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SUNUS

Birinci Diinya Savasi sonunda imzalanan Mondros Miitarekesi ile Tiirk
topraklarinin isgali karsisinda Tirk halki, Mudafaa-i Hukuk Cemiyetleri ve
Kuvay1 Milliye Birlikleri kurarak yerel direnise baglamig ve Mustafa Kemal
Pasa’nin Anadolu’ya ge¢mesinden sonra da yurt ¢capinda orgiitlenerek Milli
Miicadele’yi baslatmistir.

1920 yilinda Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agilisi; {ilkenin
kurtarilmasina doniik miicadelenin daha merkezi bir yap1 ve mesru bir zemine
oturtulmast agisindan doniim noktasi olmustur. TBMM, yeni bir devlet
kurulusunun gereklerini yerine getirmek, ulusal bagimsizliga engel olan
sorunlar1 bertaraf etmek gibi ¢ok cepheli bir miicadele yiiriitmiistiir. Inonii
Savaglari, Sakarya Meydan Muharebesi ve Biiyiik Taarruz Tiirk yurdunu
kurtulusa ulastiran askeri asamalar olmustur.

Sakarya Meydan Muharebesi, yurdun kurtulusunda énemli bir asama
oldugu kadar, viicuda getirdigi siyasi gelismeler yoniinden Avrupa tarihi
acisindan da miistesna bir konuma sahiptir. Bu énemli tarihsel olay, 2013
yilindan beri Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii ve Haymana
Belediyesi’nin birlikte diizenledigi “Sakarya Meydan Muharebesi ve
Haymana” adli sempozyumlarda ele alinmaktadir. 2016 senesinden itibaren
uluslararasi diizeyde diizenlenen sempozyumlarda, ele alinan konu yelpazesi
stirekli genislemis, farkli tilke bilim insanlarmin katilimiyla yaklagim ve
yorum zenginligi artmistir. Sakarya Meydan Savasi’nin askeri, siyasi, kiiltiirel
acilardan ele alinmasi yaninda, Haymana ilgesinin iktisadi, turistik
potansiyelinin ve giincel sorunlarimin da akademik diizeyde irdelenmesi
sempozyumlarin klasik bir vasfi haline gelmistir.

Sempozyum bildirilerinin diizenli bigimde kitaplastirilmasi, konuya dair
bilimsel metinlerin kaliciligini, okuyucu i¢in kolay ulagilabilirligini miimkiin
kilmakta ayni zamanda Cumhuriyet dénemi tarihgiligine miitevazi bir katki
saglamaktadir.

Tiirk tarihinin 6nemli olaylarinin toplum hafizasinda canli tutulmasinda,
bagimsizlik ve ilerleme konularinda bilgi tizerinde yiikselen bir biling
olugmasinda, kurulus amaglar1 dogrultusunda calismalarini yurtiten Tirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii basta olmak iizere “Sakarya Meydan Muharebesi ve
Haymana” sempozyumunun diizenlenmesinde katkilari olan kisi ve kurumlara
siikranlarimi sunar, basarilar dilerim.

Prof. Dr. Necdet Uniivar

Ankara Universitesi Rektorii

IX






ONSOZ

Turk Kurtulus Savasi, Bati emperyalizminin Tiirk toplumu i¢in tasarladigi
gelecek projesini gegersiz kilmasi yoniiyle, Tiirk tarihindeki diger savaslardan
ayrildigi kadar, 20. Yiizyilin da en 6nemli olgularindandir.

“Savaglara son verecek savas” olarak nitelenen Birinci Diinya Savasi,
somirgeci Avrupa iilkeleri agisindan, Tiirk topraklarinin paylagimini da
iceren, emperyalist hedeflerin gerceklesme beklentisini ifade etmekteydi.
Bati’nin beklentileri Tiirk halki agisindan ise yurtsuzlasma tehlikesinin
belirmesi idi.

Batili buyiik devletlerin, savag yorgunu ve Mondros Ateskesi ile savunma
imkanlarindan mahrum birakilmig Tirklerin direnis gosteremeyecegini
dusiindtigti kosullarda, pek dagimik da olsa Milli Miicadele baslamisti.

1919 yilinda baslayip 1922°de zaferle biten Turklerin miicadelesine
bitiinlikli bigimde bakildiginda Mustafa Kemal, bagimsiz yasamak isteyen
halkina bunun gergeklesme yollarmi gosteren/uygulayan lider olarak
belirmektedir. Yurdun kurtulusunun oncelikle ve kesinlikle merkezi bir
yapinin yonetiminde topyekun ve diizenli bir silahla miicadele ile miimkiin
olabilecegi goriisiiniin somutlasma asamalari, kongreler, Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi’nin agilis1 ve diizenli ordunun yiiriittiigii savaslardir.

Tiurk Kurtulus Savasi’nin doniim noktalarindan olan Sakarya Meydan
Muharebesi yedi y1ldir Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii’niin
onciiliigh  ve Haymana Belediyesi’nin destegi ile “Sakarya Meydan
Mubharebesi ve Haymana” adli sempozyum serilerinde ele alinmaktadir.
Sakarya Meydan Savasi, Cumhuriyet tarih¢iliginde siklikla islenen
konulardan olmakla birlikte; sz konusu muharebeyi gerceklestigi cografyada
ele almak, Haymana ve Polatli’nin zaferdeki roliinii insan ve cografya unsuru
yoniiyle ayrintilandirmak, uluslararasi katilimcilar vasitasiyla Sakarya
Meydan Savasi’nin baska toplumlarin tarihindeki savaglar ile tasidigi
paralellikleri tespit etmek, sempozyumumuzun ayirt edici niteliklerinden olsa
gerektir.

Son dort yilda uluslar arasi katilimla diizenledigimiz sempozyumda igerik bir
onceki yila gore siirekli degismekte ve zenginlesmekte, tarih¢i olmayan
taninmig simalarin da katilimiyla 6zellikle genglerin sempozyuma ilgisi canli
tutulabilmekte, bildirilerin kisa stirede kitaplagmasi ile bilgi birikimi kalict
kilinmaktadir.
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Sempozyuma katilarak bildirilerini sunan kiymetli bilim insanlarma, cesitli
meslege mensup seckin katilimeilara, sempozyumun diizenlenmesinde katki
yapan Haymana Kaymakami Sayin Muhammet Giirbiiz ve Haymana Belediye
Baskam1 Saym Ozdemir Turgut’a, bilimsel caligmalarinizi her zaman
destekleyen Ankara Universitesi Rektérii Sayin Prof. Dr. Erkan ibis ve
{iniversite yonetimine, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
akademik ve idari personeline tesekkiirii bir borg biliriz.

Temucin Faik ERTAN-Hasan DINCER
2020-ANKARA
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ACILIS KONUSMALARI






Ozdemir TURGUT
(Haymana Belediye Baskani)

Sayin TBMM Bagkanvekilim, Ankara Milletvekilim, Ak Parti Genel
Bagkan Yardimcim, Saym Rektdr Yardimeim, Saym Kaymakamim, degerli
ogretim iiyeleri, kiymetli konuklar; 6ncelikle 15 Temmuz dahil, bu iilkeyi bize
birakan biitiin sehitlerimizi rahmetler aniyor, gazilerimize saglikli bir omiir
diliyor, hos geldiniz diyorum.

Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Haymana
Kaymakamligi, Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirligii, Ankara
Biiyliksehir Belediyesi ve Haymana Belediyesi tarafindan ortaklasa
diizenlenen sempozyumumuza ve Haymana’ya hos geldiniz. Haymana
Hititler, Firigyalilar, Selcuklular ve Osmanhlara yurt olmustur.
Gergeklestirdigimiz proje ile Haymana kaplica sularinin diinyanin en iyi
termal suyu oldugu tescil ettirmis bulunmaktayiz. Emegi gecenlere tesekkiir
ederim. Yurt ici/dis1 fuarlarda ilgemizin bu zenginligini tanitmak igin
cabalamaktayiz.

Haymana’y1 6nemli kilan diger husus Sakarya Savasi’nin yasandigi
topraklarda bulunmasidir. Sakarya, Haymana-Polatli-Temelli {i¢geninde
yasanmis diinyanin en uzun meydan savasidir. Ankara’y1 ele gecirmek ic¢in
Yunanlilar 6nce Haymana’y1 ele gegirmek istemistir. Bu sebeple Caldagi,
Mangal Dag1 ve Duatepe’de siddetli ¢atigmalar yasandi. Haymana son kale
durumunda idi. Izmir’in isgali sonrasi Haymana’dan g¢ekilen protesto
telgraflari, kurulan Miidafaa-i Milliye Cemiyeti ve faaliyetleri, Mustafa
Kemal’e Ankara’ya gelisinden sonra verilen destek onemli hususlardir. Bu
konular1 ayrintisiyla ele alacak olan bu sempozyum c¢ok Onemlidir.
Cumhurbagkanimizin bagkanliginda 8 Subat 2015’teki Bakanlar Kurulu
toplantisinda Haymana milli park ilan edilmisti. Bu katkilar1 i¢in kendilerine
tesekkiir ediyoruz. Saygilar sunuyorum.






Muhammet GURBUZ
(Haymana Kaymakami)

Sayin TBMM Baskanvekilim, Ankara Milletvekilim, Genel Baskan
Yardimecim, Sayin Rektor Yardimeim, Sayin Belediye Bagkanim, kiymetli
ogretim lyeleri, degerli misafirler, kiymetli sehit yakinlar1 ve gazilerimiz,
sivil toplum kuruluslarinin iiyeleri; son kale Haymana’ya hos geldiniz.

Tiirk tarihindeki 6nemli savaslardan biri Sakarya Savasi’dir. Bu vesileyle
vatan s6z konusu oldugunda milletce fedakarliktan kaginmayan, Mustafa
Kemal basta olmak {iizere tiim sehit ve gazilerimizi saygi ve minnetle
aniyorum. Bugilin burada, 1683’ten beri yasanan geri ¢ekilmenin durdugu,
ikinci Canakkale denebilecek Sakarya Zaferi’ni aniyoruz.

23 Agustos 1921°de Yunan ordusunun Mangal Dagi’na saldirisiyla
baslayan, 22 giin 22 gece Caldagi, Tiirbe Tepe’de gerceklesen Mustafa
Kemal’in orduya komuta ettigi, Gazilik unvani aldig1 bu kutlu miicadele ile
12 Eyliil 1921°de Haymana’dan piiskiirtiilen Yunan Ordusu 9 Eyliil 1922°de
denize dokiildii. Konunun derinligini hocalarimiz bize sunacaklardir. Bu
sempozyumda Haymana’nin Milli Miicadeledeki roliiniin
belirginlestirilmesine katki sunan Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi
Enstitlisii ve Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii yonetici ve
calisanlarina, Haymana Belediye Bagkani’na tesekkiir ederim. Haymana’'nin
termal turizm ve kiiltiir-tarih turizminin odagi haline gelmesi yolunda
calisacagimizi vurguluyor, sempozyumun basarili gegmesini diliyor, tesekkiir
ediyorum.






Fatih SAHIN
(Adalet ve Kalkinma Partisi Genel Baskan Yardimcisi)

Saym TBMM Bagkanvekilim, Ankara Milletvekilim, Saym Rektor
Yardimcim, Saym Kaymakamim, Saygideger Belediye Baskanim,
Haymana’nin saygi deger yoneticileri, kiymetli &gretim iiyeleri, degerli
konuklar hosgeldiniz.

Sempozyumu diizenleyen biitliin kurumlara tesekkiir ederim. Basta Gazi
Mustafa Kemal ve silah arkadaslar1 olmak {izere Sakarya Zaferi’nin
kazanilmasinda emegi gecen herkesi saygi ve minnetle aniyorum.
Sehitlerimizi, gazilerimizi, isimsiz kahramanlarimizi siikran ve rahmetle
antyorum. 13 Eyliil 1921°de biitiin diinya, maddi-manevi giiciinii yitirmis bir
milletin Anadolu bozkirinda bir giines gibi yeniden dogusuna sahit oldu.
Balkan Savaglarindan baglayarak dokuz yil araliksiz savasan milletimiz
kurtulmak ic¢in kutlu bir miicadele baslatmistir. Savas yorgunu Tiirklerin
elinde Anadolu’dan baska toprak parcasi kalmamisti. Yunanhlar egemen
giiclerin destegi ile yikici bir isgal harekatina girigmisti. Mustafa Kemal’in
baslattig1 direnis miicadelesi son soziinii sdylememis olan milletimizin
bagrindan imaniyla bir glines gibi yiikselecekti. Kiitahya-Eskisehir
Mubharebesi'nde Yunanlilarin galip gelmesi kit kanaat imkanlarla savasan
ordumuzda moral bozukluguna sebep oldu. Biiyiik bir 6ngoriiyle ordumuzu
Sakarya nehrinin dogusuna ¢ekerek yeni savunma hatti olusturmak,
toparlanmak amaclanmisti. Polatli Haymana arasindaki 40 kilometrelik alana
cekilen ordumuz var olus savasi vermeye hazirlaniyordu. Tiirk halki tam bir
seferberlik halindeydi.

Tiirklerin haksiz savaslari yoktur. Bizler her zaman hakkin, insan
onurunun, adalet ve merhametin koruyucusu olduk. Yiiz yil onceki
savasimizda sOmiirgecilige karst ylriitilmiis onurlu kutlu bir kurtulus
miicadelesi idi. Sakarya bir daha diz cokmemek iizere ayaga kalkan
halkimizin tarihe yazilan kahramanlik destanidir. Sakarya sabrin, kardesligin
bilinci ve suurudur. Canakkale ve Malazgirt’in tasidig1 anlam ne ise Sakarya
da odur. Canakkale’deki kahramanliklarin benzeri Haymana’da yasanmistir.
Bin yildir Anadolu vatan yapan ruh burada yeniden kiillerinden dogmustur.
Bozkirin yigit cocuklari, analar1 Sakarya Zaferi’nin bag kahramanlaridir.

Biiyiik basarilarimizi akademiye, bilim ve kiiltiir egitim alanlarina
yeterince yansitamamak onemli bir eksikligimizdir. Dolayistyla bu konuyu
islemek iizere toplanan sempozyumda emegi gecenlere tesekkiir ediyorum.
Biitiin sehit ve gazilerimizi minnetle aniyor sempozyumun basariyla
gegmesini diliyorum.






Prof. Dr. Abdiilkadir GUREL
(Ankara Universitesi Rektor Yardimcisi)

Sayin TBMM Baskanvekilim, Ankara Milletvekilim, Genel Baskan
Yardimcim, Saym Kaymakamim, Sayin Belediye Baskanim, kiymetli 6gretim
iiyeleri, degerli misafirler sempozyumumuza hosgeldiniz.

20. yiizyilda gerceklesen iki biiylik savastan biri olan Birinci Diinya
Savasi, hem diinya hem de Tiirk tarihi tizerinde son derece etkili olmustur. Bu
savasin sonuglarindan diger ¢cok uluslu imparatorluklar gibi, Osmanl Devleti
de olumsuz etkilenmis ve dagilmistir. Ancak Birinci Diinya Savasi, Osmanlit
Devleti agisindan bir son olurken, Tiirk milleti i¢in yeni bir baslangic teskil
etmistir. Tiirk milleti Mustafa Kemal Atatiirk 6nderliginde, yikilan Osmanli
Devleti’'nin yerine, bir ulusal devlet olan Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulmasini saglayarak tarihe gecmistir.

Bu kutsal miicadelenin bir pargasini olusturan ve bir 6liim kalim savasi
olan Sakarya Meydan Muharebesi ise Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulma
siirecinin daha iyi anlagilmasi agisindan her zaman farkli bakis acilariyla
incelenmeye deger bir askeri gelismedir. Ayrica dncesindeki ve sonrasindaki
siyasal ve ekonomik gelismeler nedeniyle sadece askeri tarihle ilgilenen
aragtirmacilarin degil, farkli disiplinlerden gelen akademisyenlerin de her
zaman ilgisini ¢gekmistir. Ciink{i Ankara yakinlarinda, daha dogrusu burada
yani Haymana’da kazanilan zafer, Yunan ordusunun ilerlemesini
durdurmakla kalmamis, yaklasik bir yil sonra elde edilecek nihai zaferin de
habercisi olmustur.

Ote yandan bu savas sirasinda cereyan eden hayati carpismalarin biiyiik
bir kism1 Ankara’nin Polath ve Haymana ilgeleri sinirlarinda gergeklesmistir.
Bu sebeple, tarihi agidan biiyiik 5neme sahip bu bélgede, Ankara Universitesi
Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii sekizinci sempozyumu diizenleyerek Sakarya
Savasi ve Haymana ile ilgili yeni belgelerin ve calismalarin ortaya konulmasi
hususunda bir kez daha araci olmustur.

Bu yil diizenlenen sempozyumu 6zel kilan bir diger 6zelligi de, Tiirk
Milli Miicadelesi’nin 100. yilinda diizenlenmis olmasidir. Cilinkii 1919 yil1,
iilkenin isgalden-kurtulusa, dahasi Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna
dogru giden yolun baslangicim1i  temsil etmektedir. Bu agidan



degerlendirildiginde, Tiirk Milli Miicadelesi’nin 100. yilin1 idrak ettigimiz
2019 yilinda, Tiirk tarihi agisindan déniim noktast olarak kabul edilebilecek
bir olayla ilgili olarak diizenlenen bu sempozyumun 6nemi ve degeri daha da
artmaktadir.

Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii'niin bu etkinlikte bir paydas olarak
bulunmasi rastlanti degildir. 1942 yilinda kurulmus olan bu koklii enstitiimiiz,
Cumhuriyetin ilk {iniversitesi olan Ankara Universitesi’nin toplumla
biitiinlesmesi geleneginin bir pargasi olarak bu etkinlige damgasini vurmustur.

Daha acik bir deyigle “Sakarya Meydan Muharebesi ve Haymana”
konulu sempozyum, Ankara Universitesi’nin yerel ydnetimlerle isbirligine ve
ortak projeler iiretmeye ne denli 6nem verdigini gdstermesi agisindan da
anlamli bir akademik etkinliktir. Ankara Universitesi’nin birimlerinden biri
olan Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii’niin, Haymana Belediye Baskanhig1 ile
ortaklasa diizenledikleri s6z konusu bilimsel solen, Universite ile yerel
yoOnetimler arasindaki isbirligine 6rnek teskil etmektedir.

Sempozyumda sunulacak bildiriler ise her biri alaninda yetkin
akademisyenlerin yaptiklar1 6zenli ve ciddi ¢aligmalarin bir {irlinii olarak
goriinmektedir ve Milli Miicadele donemi ile Ankara ve Haymana’nin yerel
tarihinin aydinlatilmasina katki saglayacaklarina siiphe yoktur. Bu sebeple,
sempozyumda sunulacak ve akademik yeterlilikleri konusunda higbir kusku
tastmadigimiz bildirilerin toplumsal hafizanin canli tutulmasma katki
saglayacagina olan inancimiz tamdir.

Son olarak, sempozyumu diizenleyen ve destek olan Temugin Faik
Ertan’a, Abbas Giigli’ye, hocalarimiza, Haymanalilara tesekkiir eder,
basarilar dilerim.
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Levent GOK
(TBMM Baskan Vekili ve Ankara Milletvekili)

Saym Ankara Milletvekilim, Saym Rektdr Yardimcim, Sayin
Kaymakamim, Saym Belediye Bagkanim, kiymetli 6gretim iyeleri, degerli
misafirler, kiymetli sehit yakinlar1 ve gazilerimiz, kiymetli muhtarlar, sevgili
kadmlar ve 6grenciler... Oncelikle hepinizi sayg1 ve sevgi ile selamliyorum.

Segmenlerimizi izledik. Segmenlerle Haymanalilar arasinda yakin bag
vardir. Bugiinkii segmenler, 27 Aralik 1919°da Mustafa Kemal’i karsilayan
segmenlerin torunlaridir. Erzurum ve Sivas kongrelerinde mandave himaye
reddedilmis, vatan bir bitiindiir karar1 alinmisti. Ankara’ya Atatiirk
geldiginde, kist1, soguktu, Ankara karliydi. Bala’nin Beynam koyiinde yolun
acilmasint beklediler. Yol acilinca Dikmen sirtlarinda neredeyse biitlin
Ankaralilar Mustafa Kemal’i karsiladi. Binlerce Ankarali ve segmen Dikmen
sirtlarinda arabasindan inen Mustafa Kemal’in ilk soziinli merak ediyordu.
“Nasilsiniz Ankaralilar” dedi Mustafa Kemal!..“Sagol Pasam seni gormeye
geldik ugrunda 6lmeye geldik.” seklinde karsilik verdi Ankaralilar!..Mustafa
Kemal’i karsilayan segmenlerin atlarinin nerdeyse tamamini Haymanalilar
vermisti.Bugilin segmen halaymimn Haymana’ya kosarak gelmesi bu minnet
duygusunun bir ifadesidir.

Haymana Milli Parki’n1 tamamlamak 6grencilerin hizmetine sunmak,
ilcenin termal suyunu tanitmak icin calistyoruz. Ilcemiz gelismislik
siralamasinda maalesef sonlardadir. Bunu degistirecegiz. Gereken her seyi
yapacagiz. Egitime, sagliga 6nem vererek ilcemizi ilerletecegiz. Bunun igin
onceligitermal turizme verecegiz. Haymana’'nin gelecegi termal sularda ve
milli parkta yatmaktadir. Bununla beraber tarihimizi 6grenmeliyiz.
Ogrencilerimiz sempozyum kitaplarmni okumalidir.

Sempozyumda emegi gecen Temugin Faik Ertan’a tesekkiir ediyoruz.
Emegi gecen herkese Sayin Kaymakama, Sayin Belediye Baskanina, Abbas
Giiglii’ye tesekkiir ediyorum. Sempozyuma bagarilar diliyorum.
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a. Omer AYGUL (Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Parki
Miidiirii)
Sakarya Meydan Muharebesi Tarihi Milli Parki’nin Gelisimi
Hakkinda Bilgi

Milli Parklar olarak yaptigimiz ¢alismalar hakkinda kisacabilgi vermek
istiyorum. Milli Park 8 Subat 2015°te ilan edildi. Parkimizin giliniimiize
ulasmis varliklarini; mevziler, siperler, sehitlikler, anitlar, muharebede
kullanilan binalar olugturmaktadir. Sakarya, bildiginiz tizere tarihteki en uzun
meydan muharebesidir. Milli Park’mn smirlart saptanirken 6zel miilkler,
yerlesim alanlar1 disarida tutulmus olup, on dort parga iizerine insa edilmistir.
Milli Parkin alan1 138500dekardir.Smirlart Mangal Dagi’ndan baslayip en son
Duatepe’de bitmektedir. .

Calismalara basladigimizda haritalandirilmis mevziimiz yoktu. Siperler
kisa siire igerisinde haritalandirilip koordinatlandirildi. Milli Park ilanina
kadar 61000 metrelik siper saptandi. Akabinde 52000 metre, Milli Park
disinda 6000 metre siper tespit edildi. Toplam siper uzunlugu 118801
metredir. Milli Park disindaki siperleri ve sehitlikleri de parka dahil etmek i¢in
parkta revizyon galigmasini baglatmis bulunmaktayiz. Sehitliklerin tespitinde
eski askeri haritalari, kadastro haritalarini, koyliilerin bilgilerini, arazi
gozlemlerimizi kullaniyoruz. Sehitlik olduguna karar vermek i¢in Sivas
Cumhuriyet Universitesi ile yaptigimiz protokol dogrultusunda onlarla ¢alisip
son karariveriyoruz. Bugiine kadar jeoradar ile 180 000 metrekare alan
taradik, 115 tane sehitlik saptadik. Sehitliklerde 2200-3600 arasinda
sehidimizin oldugunu diisiiniiyoruz. Sehitlikleri anitsal olarak ihya etme
yaninda, dis etkenlerden korumak i¢in tedbir aliyoruz. Haymana’dan baslayip
Polatli’da biten Dirilis Yolu’nu dagcilik Federasyonu ile birlikte diizenledik.
Kamp alanlar1 da mevcuttur.
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¢) Siir
Ihsan Edip DOGAN (Polatl Istiklal Madalyahlar ve Kore ve Kibris
Devlet Oviing Madalyalilar Dernegi Baskani)

Tarih 13 Eyliil 1921 Giinlerden Sali: Sanli Ordumuz Kosuyor
Sakarya’ya

Mustafa Kemal Pasa Zafertepe’de diirbiin baginda
Kahraman ordularint denetliyor Zafertepe kasinda
Askerlerimiz bir elinde kilig, 6biir elinde mizrakla
Alay kumandanlar1 askerinin 6niinde kosuyor yaya
Kosuyor piyadelerimiz, siivarilerimiz Sakarya’ya

Tiim Mehmetgikler yaya kosuyorlard1 Sakarya’ya
Kosuyor piyadelerimiz ayaklari ¢iplak, carikla
Stingiilerini takmuglar tiifeklerine kosuoyrlar yaya
Oliimden hig korkmadan kosuyorlar Sakarya’ya
Neymis 6liim, korkar m1 hi¢ sehit oglu sehitler

Mustafa Kemal Paga Zafertepe’de diirbiin basinda
Topcu alaylarii gozetliyor Zafertepe’nin kasinda
Babamin 13. Topcu Alay1 durmadan vuruyor ya
Askerlerimizin bir elinde kilig, 6biir elinde mizrakla
Allah Allah nidalariyla Yunan’1 dokiiyor Sakarya’ya

Fevzi Pasa bir elinde mavzer, obiir elinde Kur’an
Var mi1 cihanda bu kahramanlarin karsisinda duran?
Ismet Pasa mevzilerde bir elinde telsizle ayakta
Kesin emirler veriyor tiimenlerine hedef Sakarya
Tiim Mehmetgikler yaya kosuyorlardi Sakarya’ya

Alay kumandanlar1 askerinin 6niinde kosuyorlar yaya

Duatepe’den kosuyorlar subay, er ayaklarinda ¢arikla

Kahraman ordumuz kosuyor Mangal Dagi’ndan yaya

Stingii takmis kosuyor Mehmetgikler cavus, onbasi, er
Kosuyor sanli ordumuz Zafertepe’den Sakarya’ya

Askerimiz Yildiz Dagi’ndan Bes Tepeler’den sahlantyor
Sarigal Dagi’ndan, Tiirbetepe’den kosuyor carikla yay
Kahraman ordumuz Yunan’i kovaliyor Kara Dag’dan
Siingii takmis kosuyor Mehmetgikler cavus, onbasi, er
Allah Allah deyip zalim Yunan’1 dokiiyorlar Sakarya’ya
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Alay kumandanlar1 askerinin 6niinde kosuyorlar yaya
Allah Allah deyip Yunan ordusunu dokiiyor Sakarya’ya
Agir sahra topgu bataryalarinin koruma atiglariyla
Piyadelerimiz siingii takmis dnlerinde sancakla kosuyor
Yunan ordusunu kahramanca dokiiyorlar Sakarya’ya

Askerimiz Mangal Dagi, Caldagi’ndan kosuyorlar yaya
Aksakall1 dedeler, kadin, erkek, kiz ¢ocuklar: da
Ellerinde yaba, kazma, kiirek, bicak ve satirlarla
Kosuyorlar Haymana’dan, Polatli’dan ayaklar1 ¢iplak
Allah Allah deyip zalim Yunan’1 dokiiyorlar Sakarya’ya

Kosuyor kahraman sanli ordumuz Sakarya’ya
Yasli dedeler, kadin, erkek, kiz ve ¢ocuklar yaya
Kosuyor al dudakli dul gelinler ellerinde satirla
Haymana’dan, Polatli’dan kosuyorlar ¢iplak ayakla
Yunan ordusunu kovalayip dokiiyorlar Sakarya’ya

Alay kumandanlar1 askerinin 6niinde kosuyor yaya
Askerimiz bir elinde kili¢, 6biir elinde mizrakla
Kosuyor sanli, kahraman ordumuz hedef, Sakarya
Al dudakli dul gelinler de satir, bigak ve yabalarla
Yunan ordularimi dokiiyorlar gazi, sanl Sakarya’ya

Aksakall1 dedeler, nineler, kadin, erkek, cocuklar
Canakkale gazileri ellerinde sancak ve bayrakla
Takma kol ve bacaklariyla kosuyorlar Sakarya’ya
Sarikamig, Gazze, Filistin gazileri de gelmis yaya
Yunan ordularin1 dokiiyorlar gazi, sanli Sakarya’ya

Askerimiz kosuyor bir elinde kili¢, 6biir elinde sancak
Cikan seslere istersen nal sesidir de istersen mizrak
Tarihin silinmeyen derin izleri var ne yone baksak
Derin uykudan uyanip da ah biraz dogrulabilsek
Su koca cihani inletir sesimiz, yelimiz bizim.

26 Agustos 2014
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Polath Sakarya Meydan Muharebesi Mevzilerini Gezerken Duygularim

Mustafa Kemal Paga bulutlarin iistiinde kahraman ordusuna bakiyor
Adana’dan sehit Cabbar Cavus semalarda kandillerini yakiyor
Amasya’dan Sehit Sami Onbagi’nin ruhu semalarda 1siklar sagiyor
Konya’dan Gazi Veysel Turan Cavus bulutlarin iistiinde kosuyor
Kerkiik’ten Sehit Yiizbasi Saim Efendi kanatlarini ¢irparak cosuyor

Fevzi Paga mevzilerde bir elinde mavzer biir elinde Kur’an okuyor
Kastamonu’dan Sehit Recep Onbasi Caldagi’ndan Yunan’a bakiyor
Polatli’dan Gazi Mehmet Yal¢in Sarigal Dagi’nda kandilleri yakiyor
Giresun usaklar egri kamalarint Yunan’in kara bagrina kakiyor
Ordu’dan Sehit Onbast Dursun Mangal Dagi’ndan kanatlanmis uguyor
Polatli’dan Gazi Si1dik? Erden siingii takmig, Yunan’in ardindan kosuyor

Ismet Pasa elinde telsizle ordularina emirler veriyor hedef Sakarya
Polatli’dan Gazi Mustafa Kocak Cavus agir yaralanmis ama ayakta
Ayas’tan Sehit Riistem Cavus kosuyor bulutlarin arasinda bayrakla
Cubuk’tan Sehit Vehbi Onbasi kanatlanmig uguyordu Sakarya’ya
Polatli’dan Gazi Jandarma Mehmet emir bekliyor Bebi Koyii’nde

Albay Kazim Ozalp ordusuna emirler veriyor Zafer Tepe kasinda
Polatli’dan Gazi Tahir Dogan Cavus Sarigal’da sahra topu basinda
Corum’dan Gazi Omer Kiiyiik siingii takmis Karatepe’den kosuyor
Polatli’dan Gazi Habip Yiiksel elinde mavzeriyle istasyonda nobette
Bolu’dan Sehit Er Durmus durur mu siingiisiinii takmis kosuyor
Eskisehir’den Gazi Yakup Satar Yunan askerlerinin ardindan kosuyor
19 Mayzis 2015
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BIiRINCI BOLUM
HAYMANA’YA DAIR...






Abbas GUCLU
(Milliyet Gazetesi)

Sakarya Meydan Muharebesi ismi yerine Haymana Meydan Muharebesi
adinin kullanilmasi i¢in ¢alisma yapilmalidir. Tiirkiye diinyada ¢ok 6nemli bir
konumda olmasma karsin, tarih ve cografya dersleri hak ettigi degeri
miifredatta bulamamaktadir. 15 Temmuz ile ilgili giizel bir video hazirlanmas.
Ancak Sakarya Zaferi ondan bin kat daha 6nemli. Bir varolus miicadelesi.
Neden Sakarya Zaferi i¢in bir gorsel sunum hazirlanmamis bu sempozyumda.
Bunun yaninda Haymana’nin ii¢-bes bin yillik gecmisi de islenmeliydi
burada. Bu sempozyumda Haymana’da issizlik, tarih, tarim gibi konular1 da
isleyerek, ilgemizi gelecege nasil daha iyi tagiyabiliriz bunlari da tartigsmaliyiz.
Haymana ge¢miste tarim merkezi iken bugiin tarimin adi yok. Haymana’da
tarim1 kim unutturduysa bu hatadan donmek igin g¢alismaliyiz. Zengin
tarithimize uyan bi¢gimde 6rnegin, Sakarya Meydan Muharebesi zorunlu ders
olarak okutulmalidir. Kaymakam Bey bunu sizden bekliyoruz. Ogrenciler
basta olmak ilizere Ankara’da yasayan, Ankara’ya gelen herkesin Milli Parki
ziyaret etmesi saglanmalidir. Sakarya, Canakkale’den daha 6nemlidir.

Yunan askeri Haymanay1 gegseydi Ankara’y1 isgal edecekti. O zaman
nasil bir Tiirkiye sekillenecekti. Saray Yunanlilar ile uzlagsmaya hazirdi. Boyle
bir yenilgi Mustafa Kemal’in idami, Tiirk devletinin kurulamayisi,
Osmanliin ¢esitli pargalara ayrilmasi ile bitecekti. Ne Osmanli ne Tiirkiye
Cumbhuriyeti olacakti. Ortadogu’daki siradan bir devlet olacaktik. Okul bunu
ogretmelidir cocuga. Egitimin birinci amaci iyi yurttas yetistirmektir. Ancak
bugiin Tirkiye Cumhuriyeti iyi yurttas yetistirmiyor. Levent Bey’den rica
ediyorum. Ankara’daki biitiin 6grencilerin buradaki Milli Parki goérmesi igin
calisma yapmiz. Ilge ve Biiyiiksehir belediyelerinden de ¢ok sey bekliyoruz.
Zaferin 100. Yilina da gorkemli bir sekilde hazirlanmaliyiz.

Siyasetgilerin egitimi ciddiye almalarini saglamak zorundayiz. Siyasetin
onemli igler listesinde ilk onda egitim yer almiyor. lyi yargig, iyi 6gretmen,
iyi doktor yetistirmek zorunday1z.
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Yildirrm TURKMEN
(Adalet Bakanhg Onceki Miistesar Yardimcisi)

Mondros Ateskes Anlasmasi'ni takiben isgaller ve direnis hareketleri
belirmisti. Mustafa Kemal mezuniyet sonrasinda Suriye’de gorev yapmus,
Hareket Ordusu’nda yer almis, kurmayligi, 1912°de Tobruk ve Derne’de,
Balkan Savasi’nda savasmis, nihayet Canakkale’de diismani maglup etmisti.
Ordu miifettisi olarak 19 Mayis 1919°da Samsuna ¢iktiginda, mili
miicadelenin halk ile birlikte yiiriitilmesini saglamak yolunda g¢aligmisti.
Amasya Genelgesi yaymlandi, Erzurum ve Sivas kongreleri kongreleri
toplandi ve Heyet-i Temsiliye olusturuldu. 27 Aralik 1919 tarihinde
Ankara’ya geldiginde, Mustafa Kemal’i Dikmen sirtlarinda coskuyla
karsilayanlar arasinda yilize yakin Haymanali bulunmaktaydi. 23 Nisan
1920°’de TBMM’ nin agildi. Diizenli ordu kuruldu. Daha sonra Birinci ve
Ikinci Indnii Savaslari ile diisman yenilgiye ugratildi. Ama Kiitahya-Eskisehir
yenilgisi sonucunda Tiirk ordusu Sakarya’nmn gerisine c¢ekildi. Sakarya
Savasinda Mustafa Kemal; “hatti miidafaa yoktur sath1 miidafaa vardir” dedi.
Savastan 6nce TBMM’de Mustafa Kemal’e Bagkomutanlik yetkisi verilmisti.
Sakarya Savasi’nda Caldagi, Mangal Dag1 birkac kez el degistirdi. Yunan
ordusu biiylik kayiplar vererek ¢ekildi. Zafer sonrasinda Mustafa Kemal’e
Gazilik unvani ve Maresallik riitbesi verildi. Sakarya Zaferi Viyana’dan beri
yasanan cekilisi bitirdi. Kars Anlasmasi ile Sovyet sinir1 kesinlesti. Ingilizler
Tiirk esirleri serbest birakti. Fransa Misak-1 Milliyi kabul etti. Ukrayna ile
dostluk anlagmasi imzalandi. Savasta Mustafa Kemal’in kullandig1 Harp
taktigi  Yunan generallerince ¢ozilememistir. Sakarya Savasi’nda
Haymanalilarin katkilart ¢ok degerlidir.
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Faruk KUCUK
(Dericizade Yonetim Kurulu Onceki Baskani)

Sempozyumda emegi olan herkese tesekkiirler. Aranizda bulunmaktan
memnunum. Biilbiiliin giilii anlatmasi gibi esnaf olarak esnaf diinyasindan s6z
edecegim. Dericilikle istigal etmekteyim. Bugiin Haymana’da daha c¢ok
turizmden s6z edilse de 1960°larda ilgemiz tarim ve hayvancilik merkeziydi.
Gudil’den yirmiye yakin araba ilgemize gelir tiftik satin alirdi. Son yirmi
yildir bunun iiretimi yok artik. En son Siirt’ten yilin getirilerek ilgemizde
satildigimi 6grendim. Eskilerde, Tirkiye’nin her yerinden kaplicalar igin
insanlar gelirdi. Evler pansiyon olarak kullaniliyordu. Hi¢g unutmam, Turizm
Bakanligi’nin  Ankara’nin  kaplicalarint  tanitan kitabinda Haymana
yazilmamusti. {lgemizin de ilave edilmesi igin girisimde bulundum. Benzer bir
hatay1 Ankara Universitesi’nin bir hocasi yapmisti. Ama diizeltme sozii verdi.
Polatli’da tarih hakkinda yapilan bir toplantida da yine Haymanadan hi¢ s6z
edilmemisti. Oysa biz ¢ocuklugumuzda ¢ok dinledik biiyiiklerimizden savasin
Haymana’daki daglarda nasil cereyan ettigini. Sehitliklerin belirlenmesi, Milli
Park icin yapilanlar ¢ok giizel. Insallah Haymanamzi giizel giinler bekler.
Biitiin sehitlerimizi rahmetle yadediyorum. Gazilerimize sagliklar diliyorum.
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Emekli Tiimgeneral Mehmet OKAN
(Milli Savunma Universitesi)

Tiirk Kurtulus Savasi’ndaki basarimizi Mustafa Kemalin dehasi ve
milletimizin hamiyeti ile izah etmek miimkiindiir. Araliksiz 22giin 22 gece
siirmesiyle diinya tarihinde tektir Sakarya Savasi. Yunanlilarin amaci Tiirk
varligin1 ortadan kaldirmak idi. Sevr’i kabul ettirmek. Muharebe ismiyle
anilan iki sehrimiz vardir. Canakkale ve Sakarya!..Diisman saldirisi,
Anadolu’ya dogudan yoneldiginde Erzurum- Horasan-Pasinler veya Sivas-
Uzunyayla hatlarin1  kullanir. Bu noktalar tarih boyunca isgallerin
durduruldugu veya durdurulamadigi yerler olmustur. Batidan gelen
saldirllarda ise Afyon-Kiitahya ya da Sakarya hatti kullanilir. Sakarya,
Anadolu igine yonelen isgale karsi son savunma mevziidir. Sakarya yaklagik
100 km bir mesafedir. Sakarya hattinin Haymana bdliimil taarruza daha
miisaittir. Burada askeri kuvvetlerin birbirini takviye etmesi de miimkiindiir.
Mustafa Kemal bu cografi 6zelikleri ¢cok iyi bilmekteydi. Yunan ordusu askeri
techizat ve sayica iistiindii. Mustafa Kemal bu farkin yarattigi zafiyeti
cografya iistiinliigii ile telafi etti. Sakarya’nin dogusuna c¢ekildikten sonra
Mustafa Kemal, diisman takip ederse yeni ikmal noktalar1 olusturacak yeni
sorunlarla karsilasacak ama ordumuz toplu kalacak seklinde diisiinmekteydi.
Cekilme, diismani1 ikmal noktalarindan uzaklastirma, onu namiisait sartlarda
kistirip imha etme plantydi. Bu bizim geleneksel Tiirk yontemidir. Bu yontemi
Mohag’ta, Sirpsindigi’nda, Malazgirt’te uyguladik. Aslinda Mustafa Kemal
Sakarya’da diigmani1 tamamen bitirmek istemisti. Ancak bazi noktalarda
beklenmeyen gelismelerin olmasi bunun Biiylik Taarruz agamasina kalmasina
sebep oldu. Kiitahya-Eskisehir sonrasi ordudan firar edenler yiizde
40’yaklagsmistir. Bunlar engellenemezken kagaklar Anadolu’da eskiyalik
yapmakta, bazi ser odaklarinin emellerine hizmet etmekteydi. Baz1 askerler
ayak parmagindan veya omzundan kendini vurarak askerlige elverigsiz hale
gelemeye caligmigti. Sert tedbirlere ragmen bu gibi fiiller hemen bitmemistir.
Benzer durumlar her orduda yasanir. Zira geri ¢ekilme orduda morali diistiriir.
100 kilometrelik alani terk etmissiniz, menfi propaganda var ve de 10 yildir
savasan bir ordusunuz. Harp Okulu’nun birinci siniflar1 ile Kuleli’nin iiglincii
siniflart silahaltina alinmistir. Ciinkii subay mevcudumuz ¢ok azdir. Ancak
600 subay1 yetistirip bu savasa katabilmisizdir. Harp Okulu’nun ikinci
siniflar1 zaten savasta fiilen yer almisti. Kuleli’nin ikinci smiflar kilolart ve
yaslar1 uygun olmadig1 i¢in savasa kabul edilmemistir. Bu kadar olumsuzluga
ragmen milli ordunun bu zaferi elde etmesi bir mucizedir. Mucizenin diger
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unsurlart milletimizin hamiyeti, bilylik 6nderin dehasidir. Askeri sahada halen
uygulanmakta olan stratejilerden s6z etmek istiyorum. Tarihte ilk kez oynak
savunma ve derin savunma stratejisini siivarilerle muharebe sahasina Mustafa
Kemal sokmustur. Nice zaman sonra modern ordular tankin muharebe
sahasina girmesiyle oynak savunma ve derin savunmadan bahseder hale
gelmisglerdir. Bu da 1950’ler sonrasinda stratejiye doniistiiriilmiis olup hala
tartistlmaktadir. Doruk noktas: tabiri 2000’1 yillardan itibaren ordularda
kullanilmaya baglanmistir. Sakarya’da 100 yil 6nce ilk defa Mustafa Kemal
kulland: bu taktigi. Statik ihtiyag¢ yerine daima degisir ihtiyatlar kullanmak
halen muharebe sahasinda uygulamasi olmayan yontemlerdir. Komutanlar
asla ihtiyatlarinin baskasi tarafindan kullanilmasina miisaade etmezler. Biiyiik
Onder herkesin ihtiyatini birbirine kullandirmistir. Bu da eldeki az giicle cok
is yapmanin bir bagka Ornegidir. Tabii kritik yer ve zamanda kendisinin
bulunmasi ise bu igin en anahtar/diigiim noktasidir.

Bu arada Haymana’nin il olmasmin, Abbas Bey’in adlandirma
konusundaki  Onerilerinin  gerceklesme olasiligim1  da  arttiracagim
diistintiyorum.
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SIMILARITIES AND DIFFERENCES BETWEEN BRONZE
AGE CULTURES: HITTITE’S (ANKARA AREA) AND OF
BOSNIAN AND HERZEGOVINIAN

Mersiha IMAMOVIC*

INTRODUCTION

The strength of the former Hittite state in the Middle East, was behind
Egypt, Babylon/Assyria. The Hittites ruled central Anatolia from 1.700 BC to
1.200 BC. Their religion was imbued with Sumerian/Babylonian, Assyrian,
Louvian and Hurrian influences, which can best be seen through
multiethnicity, that is, assimilation with other peoples and tribes of the Middle
East. In comparison with the other middle eastern civilizations mentioned, we
know the least about the Hittite. Written sources about them appear only
during the Hellenistic period. Thanks to the clay tablets and cuneiform, which
they have taken from Sumerian, aspects of their daily life have been revealed,
such as their knowledge of iron (making it the first place in that part of the
world) and a vast knowledge of horse breeding, which has created the type of
light war chariots.'Stone is prominent in Hittite architecture, just as it was in
Egyptian and Assyrian ones. What we know of the Bronze Age in present-day
Bosnia and Herzegovina is based solely on material sources, since there
weren’t ancestral-tribal communities that knew the script or that were
politically, economically, or militarily organized, that is, there was no unity or
a group or an individual with higher power or reign. Stone is present in the
architecture that was used to build (settlements on hills).?

There are two reasons why I chose this topic:

* Docent/Assistant Professor, The Faculty of Humanities and Social Sciences University of
Tuzla, mersiha.imamovic@untz.ba

Melita Vili¢i¢, Arhitekt i njegov nacrt u starom vijeku I. Prapovijest, Egipat, Mezopotamija,
Prostor, Vol. 7(1999), No. 2(18), 176.

Arheoloski leksikon Bosne i Hercegovine, tom 1, 115; Petar Ore¢, Nova saznanja o
prapovijesnim gradinskim naseljima iz Hercegovine, GodisnjakCBI, ANUBiH, 28,
Sarajevo, 1992-1997, 43-50.

1

2
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1. The first reason is the archeological excavations in Gavur-Kalesi,
carried out as a result of the desire of the first President of the
Republic of Turkey, Mustafa Kemal Ataturk, which places this
prominent military leader and politician not only among the greatest
leaders of the world, but also the greatest admirers of culture and
science, side by side with the greatest politicians and intellectuals of
the old world: Alexander Macedonian and Octavian Augustus.

2. Another reason is that the symbol of the University of Ankara is
a solar disk that the Hittites believed in, and was found in
excavations that began in 1935.

Gavur-Kalesi

In Turkish, Gavur-Kalesi means "Fortress of the Unbelievers." It is
located about 60 kilometers southwest of Ankara, about 2 kilometers
northwest of the village Dorfes Derekdy in the Hayman district.” Due to its
location, several civilizations have left their mark on this area. The first to
make Gavur-Kalesi monumental notable were the Hittites. Who chose this
place for to hold their religious ceremonies/rituals.

Comparing this site with other Hittite sites, which have similar remains,
it can be observed that they were all established at high elevations. Gavur-
Kalesi is located at an altitude of 1150 m and lies 60 m above the neighboring
(valley), in the form of a natural hill.

During the mission in Asia Minor, completed in 1861, by the explorer
Georges Perrot and his companion Guillaume, Gavur-Kalesi, or the
impressive cement-free cyclopic wall at this site, they were published in an
1865 study.* Even more impressive are the grandiose reliefs in stone.

3 Tim Flohr Sorensen, Stephen Lumsden, Hid in Death’s Dateless Night: The Lure of an
Uncanny Landscape in Bronze Age Anatolia; in: The Archaeology of Anxiety, The
Materiality of Anxiousness, Worry, and Fear, 71.

G. Perrot, E. Guillaume, Ghiaour-Kalé-si, ses murailles cyclopéennes, ses bas-reliefs talliés
dans le roc, Revue archéologique, n.s., Vol. 12, Presses Universitaires de France, 1865, 1-
2. The aforementioned researchers considered that these reliefs represented the Hittite king
and his son.
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Picture 1. Remains of cyclopean walls Gavur-Kalesi; downloaded
https://www .hittitemonuments.com/gavurkale/gavurkale09.jpg

SIS S A
3 LY £ R : o\

ae g A \ ) Y .
Expedition director Stephen Lumsden holds surveying target on remains of the southeast corner of the cyclopean retaining
wall at Gavurkalesi. The andesite stones which make up the wall were quarried about a mile away. (Photo taken Sept. 1994)

Picture 2. Remains of cyclopean walls Gavur-Kalesi; downloaded:
http://www .sierranet.net/~beever/gkwallum.jpg

31



Bosnia and Herzegovina also have cyclopean walls, but from the early
period, from the Iron Age and they belong to the Illyrian tribe Daorsi.’

Picture 3. Remains cyclopean walls Daorson (Stolac, Bosnia and
Herzegovina),

from the archiveMersiha Imamovi¢

By 1930 it was thought that the area was a strong fortress, probably built
during the reign of the Hittites But since the time of Ataturk, Gavur-Kalesi
gets the place it deserves, although the science still has space for this site.

The first excavation at Gavur-Kalesi, published in the studies by H. Von
Osten, which states, among other things: Given the sincere interest of Gazi
and a great opportunity to make at least a trial excavation at Gavur-Kalesi, 1
did not hesitate to fulfill his desire... Almost every day, we had visitors from
Ankara, mostly officials and diplomats.°On 29" of May Gazi visited site
Gavur-Kalesi where he spent two hours and excavations lasted for 10 days.

Duro Basler, Gradina u OSani¢ima kod Stoca, NaSe starine, III, Sarajevo, 1956, 79-94;
Zdravko Mari¢, Arheoloska istrazivanja na Gradini u Osani¢ima kod Stoca 1963. godine,
Glasnik Zemaljskog muzeja, XXVII/XXVIII, Sarajevo, 1973, 173-235; Zdravko Mari¢,
Daorsi, GodisnjakCBI, X,8, Sarajevo, 1973, 109-124; Zdravko Mari¢, Prahistorijska i
protohistorijska utvrdenja na podrucju Daorsa, Posebna izdanja CBI, XXIV; 6, Sarajevo,
1975. 103-110; BoskoMarijan, Sjeveroistoéna vrata u megalitskom zidu na Gradini u
Osani¢ima kod Stoca, Diadora, sv. 18-19, Zadar, 1997, 19-46; Brunislav Marijanovi¢,
Zavr$na istrazivanja akropole na Gradini u Osani¢ima kod Stoca, Glasnik Zemaljskog
muzeja, n.s. sv. 39, Sarajevo, 1984, 11-22.

Hans Henning Von Der Osten,Discoveries in Anatolia 1930-31. (eds. James Henry
Breasted - Thomas George Allen), The University of Chicago Press Chicago, Illinois, 1933,
58-64.
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29 May's 1830’da Aniara-Haymana yalanianndaki Gavurkale Hitit Anst’'nda kazry1 ydne-
ten H. von der Osten, Atailirk (i kargidryor. Gazl burada kaz yapimasim bizzat kendisl is-
temigtir. Kaynalc H. H. von der Osten, Gavurkale Kilavuzu s. 6. istanbul 1837.

Picture4. President Ataturk's visit to the Gavur-Kalesi site in 1930 (From:
H. Von Osten)

Impressive large reliefs in the rock still attract the attention of
archaeologists and historians, but also other people who are interested in the
ancient history of modern-day Turkey.” Similar reliefs, or three deities
(triads), exist at Yazilikaya near Bogazkdy™®

In the scientific community, opinions have been divided about the relief
at Gavur-Kalesi, but most researchers, such as H. Osten’, J. Garstang'®, E.
Meyer'!, E. Akurgal?, M. Darga' and T. Bryce'!, consider the figures
displayed to symbolize three deities, while E. Akurgal thinks that male figures
represent the deities: the god of the storm (Teshuba) and his son (Telpina).

Overview of Hittite monuments: https://www hittitemonuments.com/ (10.6.2019)

See: Maurits N. Van Loon, Anatolia in the second millennium B.C., Leiden E. J. Brill,

1985, 43, 44.

Osten considered the two male figures to represent gods or a prince accompanied by a god

approaching a seated mother - the goddess of ancient Anatolia(H. Von Osten, Discoveries

in Anatolia 1930-31.), 63.

Hans Henning Von Der Osten,Discoveries in Anatolia 1930-31. (eds. James Henry

Breasted - Thomas George Allen), The University of Chicago Press Chicago, Illinois, 1933,

64, note 1.

1" Tbid, note 2.

12 https://www.geocaching.com/geocache/GC2THOP_gavur-kalesi?guid=e4f1377f-ddc4-
4ac7-890a-d64319b6475(8.5.2019).

13 A. Muhibbe Darga, Hitit Sanat1, Istanbul: Akbank, 1992, 184.

Trevor Bryce, The Routledge Handbook of the Peoples and Places of Ancient Western

Asia. The Near East from Early Bronze Age to the Fall of the Persian Empire, London-

New York, 2009, 250.
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Together with the female figure goddess-mother (Arin), to whom they
approach, they form a triad. The site may have been used by some as the tomb
of a king or an important person, but it certainly did not represent the
mausoleum of the great king, as Gavur-Kalesi is more than 250 kilometers
from the capital of the Hittite state - Bogazkey.'> Even the tombs of the Hittite
kings are still unknown'®, although for now, robbed Gavur-Kalesi is a possible
chosen site for a royal tomb.'” On the basis of the investigations carried out so
far, without the archaeological finds found, which would certainly speak of a
kind of burial, one can say that the stone reliefs in Gavur-Kalesi are merely a
symbol of religious rites.

G Vo i RN

Picture 5.The two gods walk toward the goddess; downloaded:
https://www.hittitemonuments.com/gavurkale/

The triad consists of: two deities in the image of a man - large human
figures and a deity in the image of a woman. They are also a religious and
artistic expression of the Hittite age. Their costumes and appearance are
noticeable in the reliefs. On the male figures are noticeable pointed hats with
horns that symbolize the deity. Shoes with twisted endings on the toes are also
visible, which may be some form of traditional footwear. One deity has no
beard, while the other one has. They both carry sword belts from their
weapons. Male figures - Two Hittite gods are stepping toward the less visible
sitting goddess (Arini) on the left.

15 Deena Ragavan, Heaven on Earth, Temples, Ritual, and Cosmic Symbolism in the
Ancient World(Oriental Institute Seminars),University of Chikago, 2012, 156.

16 Nevzat Cevik, Kaam Yayinlari Olba,VIII (Ozel Say»), Mersin, 2003, 223.

7 Lucinda C. Reeves, Aegean and Anatolian Bronze Age Metal Vessels: a Social
Perspective, London, 2003, 86.
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Gordion

Gordion is about 50 km from Gavur-Kalesija and about 80 km from
Ankara, southwest. Due to the importance of the site, which was once the
capital of the Phrygian state, as well as due to the complexity of archeological
findings from several civilizations, over 30 excavations were carried out in
Gordion (Polatla). The first excavations began in 1950, and in 1951, during
one of the excavations in the village Yassithdyiik, a Hittite cemetery was
discovered. The main part of the excavation is focused on an area called
Yassthoyiik (citadel embankment).'® Settlements and funeral remains extend
over an area of more than 2 km."

The reconstruction of the Bronze, or Hittite period, presents difficulties
because of intense, later events. These are thousands of buildings and graves
that are buried on top of hidden archeological remains, river sludge and
deposits from the surrounding hills.

The Hittite graves were unchanged in gravel or substrate, at a level that
followed the natural slopes of these geological layers.”” Three main types of
inhumation have been identified: ordinary inhumations, cist graves and pithos
graves, the latter by far the most numerous category. No cremation burials
from the Hittite period were encountered.”’

* The skeletons in the tombs and all those in the pithoiare buried in a
shrunken position.?

* Basically this is the rule of inhumation, although there are those in
the reclining position too.?

* Consistency in orientation is observed, and a preferred head-to-foot
orientation is northwest (NW) - southeast (SE)**

* In cist graves and common inhumations, the orientation is
inconsistent.

1% Brian Rose, Fieldwork at Phrygian Gordion, 2013-2015.,Archacological Institute of
America, New York, 2017, 137.

19 Gareth Darbyshire-Gabriel H. Pizzorno, Gordion in history, Volume 51, Number 2,
expedition, 14, See:
https://www.penn.museum/documents/publications/expedition/PDFs/51-
2/GordionInHistory.pdf(10.5.2019)

20 Machteld J. Mellink, A Hittite Cemetery at Gordion, The University Museum, University
of Pennsylvania, Philadelphia, 1956, 3

21 Tbid

22 Greek, large earthen vessel (diameter 1 m, up to 2 m high) for oil storage and grain in ancient
Greece and Rome. Sometimes used to bury the deceased.

23 Machteld J. Mellink, A Hittite Cemetery at Gordion, The University Museum, University
of Pennsylvania, Philadelphia, 1956, 3

24 Tbid
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Pictures 6. and 7. Pithos graves. Burial from the Middle Bronze Age
Cemetery in Gordion on the eastern edge of the Sakarya Valley:
(https://www.penn.museum/sites/expedition/gordion-in-history/) and
Machteld J. Mellink, A Hittite Cemetery at Gordion, 1956.




Pictures 8. and 9. Cist-grave; Machteld J. Mellink, A Hittite Cemetery
at Gordion, 1956.
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Pictures10. and 11. Ordinary inhumation; Machteld J. Mellink, A Hittite
Cemetery at Gordion, 1956.

No overhead markings have been found in the form of tombstones, such
as stelae or ara, but mounds (made of stone or in combination of stone, brick
and earth), which were formed during inhumation, were observed. The
reconstruction of the original surface of the cemetery cannot be carried out
due to the destroyed stratigraphy, but it can be concludedthat the cemetery
was extended east and southeast due to the very location of the pithos graves.

Hkskok

In order to look for similarities and differences between the two societies,
the Hittite and the Bosnia and Herzegovina in the Bronze Age, we will use the
theses of eminent scholars Mark Bloc and Peter Berk that address this issue.

Marc Bloch distinguished:

»Comparisons between 'meighbors' from comparisons between societies
that are distant in space and time ... Royal Healers (1924) developed
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comparisons between neighbors, England and France ... Feudal Society gave
an overview of medieval Europe , but also included a section on Japan, in
which the author noted similarities in the position of knights and samurai, but
also emphasized the difference between a unilateral obligation that tied a
samurai to his master and a mutual obligation between a master and a vassal
in Europe*

while Peter Burke thought ,.that only by comparison could we be able to
see what was absent, in other words, to understand the meaning of a specific

absence® >

The spiritual culture of the Bronze Age of present-day Bosnia and
Herzegovina

The Bronze Age in present-day Bosnia and Herzegovina has not been
sufficiently explored, and what we know about religion is known by the small
number of direct archeological confirmations whom confirm that religion has
played an important role in the lives of people of the Bronze Age. It is hard to
say that there was a unified religious system in place, but it is known that
human communities of the Bronze Age believed in the cult of the dead, the
solar cult, the cult of the waters and the cult of house deities.*’

The Early and Middle Bronze Age are characterized by settlements on
hills fortified with stone drywall or ramparts, and cattle breeding as their
primary form of living. Archaeological research in Bosnia and Herzegovina
has confirmed that during the Early and Middle Bronze Age, there were small
moving communities consisting of a nomadic or semi-nomadic population
without tightly bounded territories. Such communities may have lacked
technological experience, confirming the absence of Bronze Age findings.

A turning point occurred in the Late Bronze Age, when rather clearly
bounded larger territorial units were formed with the early ancestral- tribal
aristocracy, as indicated by some of the rich rumored graves of the Late
Bronze Age.”® A much larger number of findings belong to this period®,

25 Marc Bloch, The Royal Touch: Monarchy and Miracles in France and England, New

York: Dorset Press, 1989; William H. Sewell, Jr, Marc Bloch and the Logic of
Comparative History, History and Theory, Vol. 6, No. 2 (1967), : Blackwell Publishing
for Wesleyan University , 208-218; Piter Berk, Istorija i drusStvena teorija, Beograd, 2002,
32.

26 Piter Berk, Istorija i druStvena teorija, Beograd, 2002, 32.

27 Arheoloski leksikon, Tom 1, 144-5.

28 Borivoj Covi¢, Glasinatko podrudje, in: Praistorija jugoslavenskih zemalja, IV-bronzano

doba, Sarajevo 1983, 183-190, 260-267.

Isto, 106; Borivoj Covi¢, Vodeéi arheolodki tipovi kasnog bronzanog doba na podruéju

Delmata, Godi$njakCBI, ANUBIH, 6, Sarajevo, 1970, 67-99.
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which indicates the mastery of bronze metallurgy, that is, the processing,
production and use of bronze objects found in a considerable number of
pantries. A Late Bronze Pantry from Majdan / Ridzali (Middle Bosnia) could
refer to a religious rite, but it certainly speaks of individual or collective
ownership, perhaps of a wider community or clan.*

For the reconstruction of religious ideas about the afterlife, graves take
the first place. Unfortunately, they are poorly researched, except for a few
dozen graves from the Early and Middle Bronze Age in eastern Bosnia and
Herzegovina. Certain cult or religious symbolism had jewelry, weapons,
military equipment as well as pottery found in graves. The jewelry could also
be related to the social status of the deceased, one such example tells us about
the religious-social aspect, is a spiral-eyed pendant with a tubular middle
section, characteristic of central Bosnia and Glasinac (eastern Bosnia).*'Ritual
shattering of pottery and scattering of ash is noticeable in some graves.*?
Veliki Zuzelj in Miletina near Ljubuski could have been a shrine, erected
during the Bronze Age (perhaps early), dedicated to the dead.*

Two types of graves are characteristic of Bosnia and Herzegovina: flat
graves and tumuli. Tumuli dominate through the early and middle Bronze
Age. The concentration of tumulus and flat graves varies from region to region
during the Late Bronze Age. Flat graves are thus represented in northern and
central Bosnia, as well as in western Herzegovina, while burial under tumuli
is practiced mainly by the bearers of the rumored cultural group.**They are
almost dominated by inhumation, with the stretched position of the
deceased.*Borivoj Covi¢ says:

»The orientation of the graves is also quite uneven, though one could say
that the dead are laid more often in the north-south direction (ie south-north)
than in relation to sunrise and sunset (west-east, or east-west)**®, different
from the Hittite graves at Gordion.

30" Martina Ble¢i¢-Kavur, Aleksandar Jagarevi¢, Kasnobron¢anodobna ostava Majdan/Ridzali,

Godisnjak CBI, ANUBIH 43, Sarajevo, 2014, 35-49.

Tino Tomas, Mirko Rasi¢, Grob kasnoga bron¢anog doba iz Stare Teskere (Ljubuski)- A
Late Bronze Age Grave from Stara Teskera (Ljubuski), Archaeologia Adriatica, 1X,2015,
69-83.

Blagoje Govedarica, Novi arheoloski prilozi istrazivanju tumula na glasinac¢kom podrudju,
Godis$njak CBI,17, Sarajevo 1978, 28.

Patar Ore¢, Prapovijesna svetiSta kod Mostara i u Miletini kod Ljubuskoga, Godisnjak CBI,
ANUBIH, 27, Sarajevo, 1991, 41-42.

Borivoj Covi¢, Pogrebni Oblcajl praistorijskih stanovnika glasinackog podrucja, Glasnik
Zemaljskog muzeja, N.S., Arheologija, Sarajevo, 1963, 41-61; Borivoj Covié, Zivko
Miki¢, Praistorijske lubanje iz grobova glasinackog podrucja, Godisnjak CBI, ANUBIH,
XI, Sarajevo, 1973, 29-92.

Glasinacko podrucje, in: Praistorija jugoslavenskih zemalja, IV-bronzano doba,419-420.
36 Tbid, 420.
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A total of 1234 mounds were excavated at Glasinac, of which 250 are
empty.’” What is characteristic of the Bronze Age of present-day Bosnia and
Herzegovina is the parallel burning and burial, with many local differences.
This is best expressed through Glasinac, which is dominated by inhumation,
while incineration is characteristic of northern Bosnia.*®

The solar cult, as the source of life, has occupied an important place, both
in prehistory and in history. During the Bronze Age in Bosnia and
Herzegovina it was one of the most important cults. But we don’t know a lot
about life nor religion during the early stages of the Bronze age. Fortunately
for us, though, the Late Bronze age sheds some light onto the daily life and
religion. The finds in Bosnia and Herzegovina, which characterize this cult,
are: decorative plates in the form of a wheel or disk, then concentric circles,
then water birds and swastikas (hooked cross), and geometrical human
figures. The sun cult (the migratory birds) and the stylized swan, depicted on
fragments of bronze vessels from Lukavac®, the negative of a water bird on a
mold from Donja Dolina near Bosanska Gradiska*’, a bronze pendant of a
duck from the Boljani¢ pantry near Gra¢anica*', and a similar pendant from
Brodski Varo$.*> The pendant dates from XII to XI century BC.* Drawings
on the rock in Zljeb near Visegrad (Rock under the letter)**, could also be
connected to the solar cult, while ceramic and bronze products of the Central
Bosnian group preserved the visual symbols of the solar disk in the form of
concentric circles.*Sridnja Gomila on Orlac near Mostar could have served
as a place for a solar cult.*® There must have been more such places.

37 http://tempusbiherit.ba/documents/lectures/Glasinac-1.pdf (10.6.2019).

38 Borivoj Covié, Pogrebni obi¢aji praistorijskih stanovnika glasinadkog podru&ja, Glasnik

Zemaljskog muzeja, N.S., Arheologija, 50.

Borivoj Covié, Bronzano i zeljezno doba, in: Kulturna istorija Bosne i Hercegovine,

Sarajevo 1966, 107.

Arheoloski leksikon Bosne i Hercegovine, tom 1, 145.

Radmila Jovanovié, Dve preistoriske ostave iz severoistoéne Bosne, Clanci i grada za

kulturnu istoriju Muzeja isto¢ne Bosne, 2, Tuzla, 1958, 23-35.

4 Alojz Benac, Kultni simboli kod Ilira, Posebna izdanja CBI, ANUBiH, LIV (10), 25.

4 Borivoj Covié, Kulturna istorija Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1966, 100.

4 Alojz Benac, Kultni simboli kod Ilira, 18.

45 Borivoj Covi¢, Od Butmira do Ilira, Sarajevo, 1976, 210.

46 Patar Oreg, Prapovijesna svetista kod Mostara i u Miletini kod Ljubuskoga, Godi$njak CBI,
ANUBIH, 27, Sarajevo, 1991, 39-41.
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Picture 12. Lokalitet: Ilijak:grob i prilozi (Forim: B. Govedarica)*’

47 Blagoje Govedarica, Problem interpretacije ukraSenih brusova s Glasinackog podrudja,
Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku, Vol. 110, br. 1, Split, 2017, 44, Picture 2.
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Picture 13. Symbols and objects of the solar cult: 1. Blatnica, Mladikovine,
Tesli¢; 2, 4: The middle Bosnian group; 3, 5: Lower Valley, Sanski Most
(Arheoloski leksikon Bosne i Hercegovine)

CONCLUSION

The Hittites left a strong mark on the history of mankind. They had their
own state (the first Indo-European in the Mediterranean), which coincides, in
chronological terms, with the Bronze Age of present-day Bosnia and
Herzegovina. Thus, in Bosnia and Herzegovina, the Bronze Age occurred at
the same time as in today’s Turkey. But when it comes to present-day Bosnia
and Herzegovina, we cannot speak of any nation or civilization during the
Bronze Age, but only of ancestral-tribal communities. However, they have
one thing in common - a belief in a higher power. Whatever they were and
what they manifested, they still existed.

The stone reliefs which still exist in Gavur-Kalesi today, and which
Haymana can be proud of, are not present in Bosnia and Herzegovina during
the Bronze Age. The first stone reliefs in Bosnia and Herzegovina appeared
much later, when it entered the Roman Empire (1st century AD). However,
astral cults are noticeable both in Hittites and in human communities in Bosnia
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and Herzegovina. Also, through the way of burial, we see that both believed
in the afterlife, which still represents a great unknown. Common to Gordion
and Bosnia and Herzegovina during the Bronze Age is the inhumation and
absence of tombstones in the form of stelac or ara. All of the above
characteristics of both societies have similarities in terms of spiritual life,
which is a noticeable religiosity.

Bibliography
Books
*  Arheoloski leksikon Bosne i Hercegovine, tom 1.

*  Benac, Alojz, Kultni simboli kod Ilira, Posebna izdanja CBI, ANUBiH,
LIV (10).

*  Berk, Piter, Istorija i drustvena teorija, Beograd, 2002.

*  Bloch, Marc,The Royal Touch: Monarchy and Miracles in France and
England, New York: Dorset Press, 1989.

*  Bryce, Trevor,The Routledge Handbook of the Peoples and Places of
Ancient Western Asia. The Near East from Early Bronze Age to the Fall
of the Persian Empire, London-New Y ork, 2009.

s Cevik, Nevzat, Kaam Yayinlari Olba ,VIII (Ozel Say»), Mersin, 2003.

+  Borivoj Covi¢, Bronzano i Zeljezno doba, in: Kulturna istorija Bosne i
Hercegovine, Sarajevo 1966.

o Covié, Borivoj, Od Butmira do Ilira, Sarajevo, 1976.

Covié, Borivoj, Glasinatko podrugje, in: Praistorija jugoslavenskih zemalja,
IV-bronzano doba, Sarajevo 1983, 183-190.

Darga, A. Muhibbe, Hitit Sanati, Istanbul: Akbank, 1992.

Loon, Maurits N. Van, Anatolia in the second millennium B.C., Leiden E. J.
Brill, 1985.

Mari¢, Zdravko, Prahistorijska i protohistorijska utvrdenja na podrucju
Daorsa, Posebna izdanja CBI, XXIV, 6, Sarajevo, 1973.

Mellink, Machteld J.,A Hittite Cemetery at Gordion, The University Museum,
University of Pennsylvania, Philadelphia, 1956.

Osten,Hans Henning Von Der, Discoveries in Anatolia 1930-31. (eds. James
Henry Breasted - Thomas George Allen), The University of Chicago
Press Chicago, Illinois, 1933.

44



Ragavan, Deena Heaven on Earth, Temples, Ritual, and Cosmic Symbolism in
the Ancient World (Oriental Institute Seminars), University of Chikago,
2012.

Reeves, Lucinda C., degean and Anatolian Bronze Age Metal Vessels: a
Social Perspective, London, 2003.

Sorensen, Tim Flohr, Lumsden, Stephen, Hid in Death’s Dateless Night: The
Lure of an Uncanny Landscape in Bronze Age Anatolia; in: The
Archaeology of Anxiety, The Materiality of Anxiousness, Worry, and
Fear, New York, 2016.

Scientific papers

*  Basler, Duro, Gradina u Osani¢ima kod Stoca, Nase starine, 111, Sarajevo,
1956, 79-94.

e Ble¢i¢-Kavur, Martina, Aleksandar Jasarevi¢, Kasnobron¢anodobna
ostava Majdan/Ridzali, Godisnjak CBI, ANUBIH 43, Sarajevo, 2014, 35-
49.

+  Covié, Borivoj, Pogrebni obi¢aji praistorijskih stanovnika glasinadkog
podrucja, Glasnik Zemaljskog muzeja, N.S., Arheologija, Sarajevo, 1963,
41-61.

«  Covi¢, Borivoj, Vodeéi arheoloski tipovi kasnog bronzanog doba na
podrucju Delmata, GodisnjakCBI, ANUBiH, 6, Sarajevo, 1970, 67-99.

+ Covi¢ Borivoj, Miki¢, Zivko, Praistorijske lubanje iz grobova
glasinackog podrucja, Godisnjak CBI, ANUBiH, XI, Sarajevo, 1973, 29-
92.

*  Darbyshire, Gareth, Pizzorno, Gabriel H., Gordion in history, Volume

51, Number 2 expedition, 14, 2009, See:
https://www.penn.museum/documents/publications/expedition/PDFs/51
-2/GordionInHistory.pdf

*  Blagoje Govedarica, Novi arheoloski prilozi istrazivanju tumula na
glasinackom podrucju, Godisnjak CBI, 17, Sarajevo 1978, 15-36.

* Blagoje Govedarica, Problem interpretacije ukrasenih brusova s
Glasinackog podrucja, Vjesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku,
Vol. 110, br. 1, Split, 2017, 37-65.

*  Jovanovi¢, Radmila, Dve preistoriske ostave iz severoistoCne Bosne,
Clanci i grada za kulturnu istoriju Muzeja istocne Bosne, 2, Tuzla, 1958,
23-35.

45



Marié, Zdravko, Arheoloska istrazivanja na Gradini u OSani¢ima kod
Stoca 1963. godine, Glasnik Zemaljskog muzeja, XXVII/XXVIII,
Sarajevo, 1973, 173-235.

Mari¢, Zdravko, Daorsi, GodisnjakCBI, X, 8, Sarajevo, 1973, 109-124.

Marijan, Bosko Sjeveroistocna vrata u megalitskom zidu na Gradini u
Osani¢ima kod Stoca, Diadora, sv. 18-19, Zadar, 1997, 19-46.

Marijanovi¢, Brunislav Zavrsna istrazivanja akropole na Gradini u
Osanic¢ima kod Stoca, Glasnik Zemaljskog muzeja, n.s. sv. 39, Sarajevo,
1984, 11-22.

Ore¢, Patar, Prapovijesna svetiSta kod Mostara i u Miletini kod
Ljubuskoga, Godisnjak CBI, ANUBIH, 27, Sarajevo, 1991, 35-43.

Ore¢, Petar, Nova saznanja o prapovijesnim gradinskim naseljima iz
Hercegovine, GodisnjakCBI, ANUBIiH, 28, Sarajevo, 1992-1997, 43-50.

Perrot, Georges, Guillaume, Edmond, Ghiaour-Kalé-si, ses murailles
cyclopéennes, ses bas-reliefs talliés dans le roc, Revue archéologique,
n.s., Vol. 12, Presses Universitaires de France, 1865, 1-14.

Rose, C. Brian Fieldwork at Phrygian Gordion, 2013—
2015.,Archaeological Institute of America, New York, 2017, 135-178.

Sewell, William H., Jr, Marc Bloch and the Logic of Comparative
History, History and Theory, Vol. 6, No. 2, 1967, Blackwell Publishing
for Wesleyan University, 208-218.

Tomas, Tino, Rasi¢, Mirko, Grob kasnoga bronc¢anog doba iz Stare
Teskere (Ljubuski)- A Late Bronze Age Grave from Stara Teskera
(Ljubuski), Archaeologia Adriatica, 1X,Zadar,2015, 69-83.

Vili¢i¢, Melita, Arhitekt i njegov nacrt u starom vijeku I. Prapovijest,
Egipat, Mezopotamija, Prostor, Vol. 7(1999), No. 2(18), 157-180.

Web resources
https://www.hittitemonuments.com/

https://www.geocaching.com/geocache/GC2THOP_gavur-
kalesi?guid=e4f1377f-ddc4-4ac7-890a-d64319b64175

http://tempusbiherit.ba/documents/lectures/Glasinac-1.pdf

https://www.penn.museum/documents/publications/expedition/PDFs/51-
2/GordionInHistory.pdf

46



HAYMANA BASININA GENEL BIiR BAKIS

Meryem ORAKCI*

Giris

Yerel basin, bir bolgenin kiiltiirel ve demokratik gelisimi i¢in biiyiik
onem tagimaktadir. Bolgedeki hizmetlerin halka duyurulmasi ve yoneticileri
halk adina denetleyip, yonetim ile halk arasindaki iletisimi saglamanin yani
sira demokrasi kiiltiiriiniin yerlesmesine yardime1 olmaktadir.** Ayni zamanda
bolge insanlart agisindan yerel basinin yaygin basima goére ayri bir anlami
bulunmaktadir. Genel basindan farkli olarak, yasanilan g¢evreye yonelik
aktarilan gelismeler, bireylerin bolgelerine olan duyarlili§ini artirmakta ve
ortak bir amag etrafinda toplanmalarini yani dayanismay1 dogurmaktadir.*’

Haymana basini ve gelisimini konu alan bu ¢aligma Milli Kiitiiphane’de
bulunan “Siireli Yaymlar” kisminda yapilan arastirma sonucu ortaya
konmustur. Haymana’nin bagl bulundugu Ankara ilinde basinin gelisimine
bakildiginda siirecin 1874 yilinda ¢ikarilan Vilayet Gazetesi’yle basladigi
goriilmektedir.’Ancak Ankara, Milli Miicadele doneminde bir merkez
olmasiyla birlikte dnem kazanmis, Heyet-i Temsiliye reisi Mustafa Kemal
Pasa’nin 27 Aralik 1919 tarihinde Ankara’ya gelisinden kisa bir siire sonra,
Hakimiyet-i Millive gazetesi yayimlanmaya baslamistir.>’ Yunus Nadi’nin
Istanbul’daki Yeni Giin gazetesini Ankara’ya tasimasiyla birlikte Milli
Miicadele  doneminde  Ankara’da  ¢ikan  gazete  sayist  ikiye

Ogr. Gor. Dr., Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii.

Suat Gezgin, “Tiirkiye’de Yerel Basin”, Tiirkiye’de Yerel Basin, Editor: Suat Gezgin,
Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 177-178.

Gezgin. “a.g.m”, s. 278.

8 Ekim 1964 tarihli Vilayet Nizamnamesi uyarinca Vilayet Sisteminin olusturulmasi
dogrultusunda yayimlanmaya baglayan gazeteler i¢in bkz: Biilent Varlik, “Yerel Basinin
Onciisii: Vilayet Gazeteleri”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, iletisim
Yaynlari, Istanbul, s. 99.

Yiicel Ozkaya,” Milli Miicadele Baslangicinda Basin ve Mustafa Kemal Pasa’nin Basimla
Iliskileri” , Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt 1, Say1 3, s. 905.
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yiikselmistir.**Sonrasinda, 13 Ekim 1923 tarihinde, sehrin baskent olmasiyla
birlikte basin hayati biiyiik bir ivme kazanmistir. 1920’lerden itibaren giinliik
siyasi gazetelerin yani sira, sanattan spora tarimdan ekonomiye degin farkli
alanlarda zengin bir kiilliyat ortaya ¢ikmustir.>®

Ancak merkeze uzak olan ilgelerde ilk 6rnekler daha ge¢ bir donemde
verilmeye baglanmistir. Bu bdlgelerde dikkat cekici bir ortak nokta ilk
gazetelerin ¢ikisinin Demokrat Parti donemine rastlamasidir. Ayn1 zamanda
bu gazeteler cogunlukla Demokrat Parti ilge teskilatlartyla baglantili olarak
cikmustir. Ilcelerdeki ilk gazeteler 1954 yilinda Polatli ve Beypazari Postast,
1958 yilinda Cubuk Sesi ve 1959 yilinda Ayas Postasi’dir.>*Haymana’da da
diger ilgelerdeki gibi ilk gazete Demokrat Parti yillarinda, partiyle baglantil
olarak yayimlanmistir. Ancak sonraki yillarda siyasi bir partiyle baglantili tek
sayilik bir gazeteye rastlansa da yayimlanan diger gazeteler Haymana
Ogretmenlerinin ilgedeki cesitli konulart merkeze aldiklar yayinlar olmustur.

1- Haymana Gazetesi (1959)

Haymana’nin ilk gazetesi 1959 yilinda yayimlanan Haymana gazetesidir.
Gazetenin sahibi disaridan bir isim olan Polatlili Neset Ekrem Evirgen’dir. 25
Eyliil 1959 tarihli sayiyla birlikte bu bilgilere gazetenin kurucusunun A. Celal
Simsek olduguna dair ibare eklenmistir.”> Mesul miidiirii Fevzi Ozer, idare
midiirii ise eski belediye baskan1 Ali Galip Caglar’dir. “Sali ve Cuma giinleri
¢tkar siyasi gazetedir” ibaresi tagiyan gazetenin ilk sayis1 21 Agustos 1959
tarihinde ¢ikmistir. Gazete idarehanesi Tasocagi Sokagi No: 4 Haymana,
Ankara biirosu ise Anafartalar sokakta Hiidaverdi Han’dir. Yayin hayati
boyunca 15 kurus fiyatla satilmistir.

52 Hifz1 Topuz, Il. Mahmut’tan Holdinglere Tiirk Basin Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul,

2003, s. 104. Gazete, Milli Miicadele esnasinda cepheden gelen haberler, Mustafa Kemal
Pasa’nin konusmalar1 ve halkin Istanbul Hiikiimeti’ne kars1 tepkileri gibi Istanbul basininda
yer almayan konulari ele almistir. Bkz: Hayata Dair Genel Bilgiler: Hakimiyet-i
Milliye’de Altinc1 Sayifa Yazilari, Derleyenler: Temugin Faik Ertan, Cagla Derya Tagmat,
Libra Kitap, Istanbul, 2019, s.29.

Ismail Hakkr Tevfik’in caligmasma gore 1933 yilinda yayimlanan bazi gazete ve dergiler
sunlardir: Ankara Haftasi, Ankara Sinemalari, Giirbiiz Tiirk Cocugu, Kadro, Ulki,
Varlik, Adliye Ceridesi. ismail Hakki Tevfik’in 1933 y1lna degin yayrmlannus ve o tarihte
yayimlanmaya devam eden siireli yayinlar1 konu alan eseri i¢in bkz: Ismail Hakki Tevfik,
Ankara Vilayeti Gazete ve Mecmualar, Tefeyyliz Matbaasi, Filibe, 1935.

3% Bunlardan farkli olarak Kalecik’te 1942 yilinda Kalecik adli aylik bir edebiyat dergisi
cikarilmustir.

A. Celal Simsek ayni zamanda 1956 yilinda Polath Postas1 adli bir gazete ¢ikarmaya
baslamistir. Bu gazete halen internet {izerinden yayimlanmaya devam etmektedir. Bkz:
https://www.polatlipostasi.com/kategori/e-gazete/, 05.02.2020.
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Gazetenin ilk sayisinda “Haymana” imzasiyla yayimlanan yazida ilgede
bir gazete ¢ikarmak fikrinin eskiye dayandigi fakat ancak miimkiin olabildigi
belirtilmigtir. Haymanalilardan gazeteyi benimsemeleri, sikayet ve
memnuniyetlerini dile getirmeleri istenmistir. Bunun yani1 sira gazetenin bir
partiyle baglantili olmasina ragmen particilik yapilmayacagi, sahsi
kavgalardan uzak durularak il¢e sakinlerinin huzurlarina saygi gosterilecegi,
diger partili vatandaslarin kirilmayacagi s6zii verilmistir:

... Yolumuz apacik bir sekilde c¢izilmistir. Calisa ve geceyi
giindiize katan bir iktidarmn takdirdar: olarak vazifemize devam
edecegiz. Ancak bu tutumumuz diger partili vatandaslart kirmaya
bir sebep tegkil etmeyecek ve béyle bir harekete tevessiil etmemiz
halinde bizi hakli gostermeyecektir. Haymana her seyden evvel
Haymanalilarindwr.  Onlarin  siyasi  goriis  aykiriliklarindan
miitevellit hareketlerde kardesce bir yol tutmalar: bizim igin bir
memleket vazifesi olacaktir...’°

Gazetenin amaglarini belirttigi ve kendini tamittigi ilk sayida aym
zamanda gazete sayfalarmin eli kalem tutan okuyuculara agik oldugu dile
getirilmistir.’” ilk sayidaki bu cagri iizerine ikinci sayida dgretmen Hasan
Hiiseyin Saygili “Birka¢ S6z” baslikli bir yazi kaleme alarak, gazetenin
¢ikmasindan duydugu memnuniyeti dile getirmis ve ilgede turizmin
gelismesine katkida bulunacagmna inandigmi belirtmistir.”® Saygili aym
yazisinda gelecek sayilarda Haymana’yi1 tanitan yazilar gonderecegi soziinii
vermistir. Bu sOzlinli tutarak, Doktor Tayyar Kus¢u'nun “Haymana
Kaplicalart ve Faydalari” kitabindan ilgenin cografyasi ve tarihiyle ilgili
alintiladig1 kisimlar1 “Haymana Mektubu” bashgiyla gazeteye gondermistir.*

Yine Haymana Mahkeme Zabit Katibi Sevket Bagci bir mektup yazarak
ilgcenin adini tagiyan bir gazetenin ¢ikmasindan bilylk bir mutluluk
duydugunu belirtmis ve gazete sahiplerine tesekkiirlerini iletmistir. Bagc1 da
Saygili gibi Haymana turizminin gelismesi i¢in tiim sartlarin uygun oldugunu
belirtmistir:

“Iicemiz cok eski kazalardan biri olup Sivrihisar ve
Polatl’'nin kendisine bagli oldugu yillardan beri sifasiyla
diinyaca nam alan kaplicaya sahip oldugu, her yil

36 “Cikarken”, Haymana, 21 Agustos 1959.

ST “Cikarken”, Haymana, 21 Agustos 1959.

38« .Giinden giine artan niifusuyla, Tiirkiye nin turistik bir bolgesi olmaya miisaittir. Bundan
bdyle bu gazetede okuyacaginiz bilgiler sizi Haymana 'ya daha ¢ok baglayacak ve yilda 4-5
yiiz bin kisinin ugradigi bu kazaya siz de sifa bulmak igin ugrayacaksmmiz...”, H. Hiiseyin
Saygili, “Yayladan: Birkag S6z”, Haymana, 25 Agustos 1959.

H. Hiiseyin Saygili, “Haymana Mektubu: Taniyalim”, Haymana, 1 Eyliil 1959. Ayrica bkz:
Tayyar Kuscu, Haymana Kaphcalari ve Faydalari, Isil Matbaasi, Istanbul, 1946.
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kasabaya on binlerce banyocu ziyaret ettigi ve Ankara’ya
devamli otobiis seferleri bulundugu, ayni zamanda birinci
sinif Hayvanci ve c¢iftcilikle istigal eden, evvelce 180 simdi
100 kéyii bulunan kasabada her tiirlii sanatkart, tiiccar ve
esnafiyla bezenmistir.”®

Bagci, ilgenin tanitimi igin tek eksigin bir gazete oldugunu, dolayisiyla
Haymana gazetesinin ¢ikisiyla bu eksigin tamamlandigini memnuniyetle
belirtmistir. Gogiis hastaliklart uzman1 Doktor Abdullah Duman da ilgede
cikacak bir gazetenin iilkenin olaylarindan Haymanalilarin haberdar olmasini
ve il¢enin eksiklikleri ile il¢e halkinin isteklerinin kamuoyunda duyurulmasini
saglayacagini yazmistir. Bunedenle gazetenin 6neminin biiyiik oldugunu dile
getiren Duman maddi ve manevi olarak okuyucularin gazeteye destegini
istemistir.®!

Ancak iki sayfadan olusan gazetede Haymana’ya yeterince yer
ayrilmamistir. Gazetenin yedi aylik dmriinde ilge ile ilgili yaklagik yirmi haber
bulunmaktadir. Bu haberler nadiren mansette olmak iizere genellikle ilk
sayfada yer almistir. Bunlardan bazilar1 su sekildedir:

“Haymana Belediyesi Miispet Bir Sekilde Calismalarina Devam Ediyor”
(25 Agustos 1959)

“Haymana Kaymakami Hayrettin Giindeniz’in Gazetemize Demeci” (28
Agustos 1959)

“Cezaevinden Sabaha Kars1 ki Mahkiim Kagmaya Tesebbiis Etti” (2
Ekim 1959)

“Sehir Kuliibiinde Cikan Kavga” (27 Kasim 1959)
“Haymana Kaymakamligina Bayram Turan Tayin Edildi” (5 Subat 1960)
“Mezardan Cikarilarak Otopsi Yapilan Kadin” (5 Subat 1960)

0 “Bir Mektup Aldik”, Haymana, 28 Agustos 1959.
! Abdullah Duman, “Cadirdan”, Haymana, 2 Ekim 1959.
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HAYMANA |

Sali ve Cuma Gilnlerj Cikar Siyas) Gazete

3 Kuruy

” —_—

e
pu YIl On Merkezde Sun'i
ra’humlamgk Tatbik Edildi

al = Kazammz Veteriner Hekim) Sayin  Ikizee, Oynca

Haymana, 3 Ocak 1960.

[k sayilarda gonderilen mektuplarda gazetenin ilge halkinin sikayet ve
isteklerini duyurma gorevini listlenecegi timit edilmistir. Ancak gazete yayin
hayati boyunca Haymana’ya dair bir soruna yer vermistir. “Haymanalilar bir
lise istiyor” baglikli yazida ortaokul mezunu fakir 6grencilerin Ankara’ya
giderek lise egitimini almalarinin miimkiin olmadig1 yazilmis, 1959 mezunu
19 6grencinin bu nedenle egitim hayatlarinin sona erdigi belirtilmistir.®* Tlgili
kurumlarin Haymanalilarin bu istegini dikkate alacagina inanildigi dile
getirilmistir.

Bununla birlikte ilk sayfada agirlikli olarak Ankara, Ankara ¢evresi ve
iilke giindemine yer verilmistir. Tkinci sayfada ise ¢ogunlukla Tiirkiye ve
Diinya’daki spor haberleri 6zellikle de futbol yer almistir. “Cemiyet Hayat1”
bazen de “Ankara’dan haber var” baslikli kissmda Ankara’da {inlii isimlerin
katildiklar1 veya verdikleri davetlerden izlenimler aktarilmistir. Bunlarin
disinda genel olarak diinyadan ilging haberler, yeni gosterime giren filmler,
magazin haberleri ve birkag sayida geviri hikayelere yer verilmistir. ileride
orneklerinin goriilebilecegi sekilde, okuyuculardan gelen hikaye-siirler bu ilk
gazetede yer almamistir. Gazete, 12 Subat 1960 tarihli 24. sayisiyla yayin
hayatina veda etmistir.

2- Kaplica Gazetesi (1965-1968)

Ulasabildigimiz ikinci gazete 1965 yilinda yayimlanmaya baslayan ve 15
giinde bir ¢cikan Kaplica gazetesidir.”> Gazete 1965 tarihinde yayimlanmaya

92 “Haymanalilar bir lise agilmasini istiyor”, Haymana, 25 Eyliil 1959. Ortaokul miidiirii
Behget Alptekin, gazeteye bir mektup yazarak, mezun sayisimnin 19 degil 32 oldugunu
belirtmistir. Tlgili haberi yapan muhabiri “kulaktan dolma bilgilerle” haber yaptig1, gazeteyi
ise bu haberi yayimladigi i¢in elestirilmistir. “Ortaokul miidiriinden aldigimiz tavzih”,
Haymana, 6 Ekim 1959.

63 1959 yilinda Demokrat Parti Ilge Teskilatia ait bir biilten ¢ikarildigi bilinmektedir. Ancak
bu biiltene ulastlamamistir. Bkz: Halil Ibrahim Ucak, Tarih icinde Haymana,
Haymanalilar Yardimlasma ve Tanigma Dernegi, Ankara, 1987, s. 208.
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baslamistir. Gazete sahibi Haymana Ogretmenler Dernegi, sorumlu yoneticisi
H. Hiiseyin Saygili’dir. Gazetenin yillik iicreti 500 kurus, alt1 aylig1 250 kurus,
sayist ise 20 kurus iicretle satilmistir. Kaplica’nin baski ve dizgisi Ankara
Resimli Posta Matbaasinda yapilmistir. Gazete bashiginda “Egitim, Ogretim
Aktiialite Gazetesi” ibaresi yer almistir. Gazetenin amacinin egitim-6gretim
sorunlarini elestirmek, bu konularda yayin yapmak, kalemleri ile koy
meselelerini dile getiren Ogretmenlerin yazilarin1 sunmak oldugu dile
getirilmistir.** Kaplica’nin birinci yil1 vesilesiyle kaleme alian bir yazida
bahsedilen bu amaglarin gergeklestirildigi ve okuyucunun ilgisinin kazanildig:
belirtilmistir:

“...Gazetemiz bu sayisi ile bir yasina basmigtir. Bir
villik yaymn hayati iginde Kaplica amacina uygun yaymni ile
okuyucularmmin  takdirini  kazanmis ise bahtiyardir.
Haymana Ogretmenler Derneginin yayin organi olarak
maddi  olanaksizliklar  iginde  bir yilm  gelirsiz
sonug¢landirmak bizlere cesaret vermistir. Bundan béyle
de aymi imkdnlarla yaymn hayatini devam ettirecegine
inan¢lyiz.  Okuyucularimizdan  gérdiigiimiiz yakin ilgi
bizlere sevk vermis ve bir sonra c¢ikacak sayr igin
hazirliklarimizi okuyucularima hemen ulasmak heyecani
ile yapmaya koyulduk. Haymana’da hazirlanan ve
Ankara’da basilan Kaplica en kisa zamanda ve en seri
vasitalarimizia okuyucularimiza ulastirtlmistir.
Kaplica’nin hazirlik ve abonelerimize ulastirilmast isinde
calisan goniilliilerimize miitesekkiriz...””

Iki sayfa yayimlanan gazete, amaglari ve yazi kuruluyla baglantili olarak
egitim, ¢ocuk saglhgi gibi konulara agirlik vermistir. Birinci Sayfada
“Bagyaz1” kosesinde gazetenin sorumlu yoneticisi H. Hiiseyin Saygili’nin
yazis1 verilmistir. Yine ilk sayfada Halil Ko¢’un yapilan yollar, okullardaki
etkinlikler, tayinler gibi Haymana’daki gelismeleri aktardigi “On bes giinlin
olaylar1” yer almistir. Tlk sayfadaki baska bir kose “Kaplica’dan Size” bashig
altinda farkli yazarlarin egitim, ¢ocuk saglig1 iizerine yazilarimi paylastig
kosedir. Ornegin 25. Sayida Tabur Aydin’m “tembellik” bashkl yazisi, 28.
Sayida ise Hasan Hiiseyin Saygili'nin “Cocukta Korku ve Giderilmesi”
konulu yazilar1 yayimlanmistir. Ik sayfada zaman zaman siirlere de yer
verilmistir. Bununla birlikte ilceyle ilgili olarak idarecilerle yapilan
gorlismelere ilk sayfada yer ayrilmistir.

4 “On Bes Giiniin Olaylar1”, Kaphca, Tarih Okunmuyor (1966).
5 “On Bes Giiniin Olaylar1”, Kaplica, Tarih Okunmuyor (1966).
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Gazetenin ikinci sayfasinda egitimle ilgili gelismelerin verilmeye devam
edilmistir. Ayn1 zamanda gazete ilgenin tanitimi gorevini de iistlenmis, adiyla
uygun olarak 6zellikle Haymana kaplicalarina dikkat ¢ekilmistir:

Haymana Belediye Kaplicalari 1966 yili sezonunu
acti. En yetkili kalemlerin, miitehassis doktorlarin salik
verdigi ve binlerce hastamin yiizde yiiz sifa buldugu
Haymana Kaplicalar: radyoaktivite yéniiyle her viicuda
iyi gelen her yorgun viicudu dinlendiren ayrica mafsal
agrilari, miizmin romatizma, siyatik ve adele agrilarin
gideren Haymana Kaplicalarina geliniz goriiniiz. Bu bir
toplum gorevimizdir, duyururuz.”

Kaplica gazetesinin tiim sayilarina ulasilamamistir. Gazetenin akibetiyle
ilgili 1971 yilinda yayimlanmaya baslayan bir diger gazete olan Haymana nin
Sesi gazetesinde kiigiik bir bilgi bulunmaktadir. Buna gore ii¢ y1l devamh
olarak ¢ikarilan gazete 1968 yilinda kapanmugtir.®’

3- Haymana 1967

Ucgiincii gazete, 10 Haziran 1967 tarihli “CHP Haymana llcesi Yardimci
Kollari Ozel Cay Gazetesi” bashigiyla yayimlanan “Haymana” adli gazetedir.
Anlagildig1 kadariyla bu gazete tek sayr yayimlanmustir.®® Dort sayfalik
gazetenin ilk sayfasinin sol {ist kisminda “Ortanin solu Atatiirk yolu” ibaresi
yer almustir. Yine bu sayfada Ismet indnii ve Biilent Ecevit ile ilgili haberlere
ve ovgii dolu siir ve yazilara yer verilmistir.*” ikinci sayfada CHP Ankara
teskilatinda yer alan isimler tanitilmis ve bu kisilerin yazilar1 yer almigtir. CHP
Haymana Genglik Kolu Baskani, Kadin Kolu Baskani, Ilce Baskani ve
Belediye Bagkan’1 Halil Balc1’nin agzindan mizahi siirler yazilmistir:

Partimindir Eyliilde de bu belediye
AP’liler hastalanmis. Ne diye?

Ne beklerler, ne umarlar bilinmez
Eyliil 'de veririz mendil hediye”

% Kaphea, Tarih Okunmuyor (1966), Say1:28.

67« ..bir zamanlar Haymana’da Kaplica isimli bir yayin organimiz vardi. On bes giinliik
aktiiel olaylari aksettiren, meslektaslarimiza mesleki konulart aktaran ve halkimiza her
mevzuda yararl olmaya ¢alisan bu yayin organimizu ii¢ yil devaml olarak ¢ikardik. Ceyitli
nedenler yiiziinden bu gazetemizi ¢ikaramadik...” ,Haymana’nin Sesi, 13 Ekim 1970.
“CHP Haymana Il¢e Kadin Kolu ile Geng¢lik Kolunun beraber tertipledikleri ¢ay sebebiyle,
¢tkaracaklar: gazetede benim de yazimin bulunmasini istediler...”,Yurdusev Arng,
“Basaracagiz’, Haymana, 10 Haziran 1967.

“...Biilent Ecevit her zamankinden sihhatli, her zamankinden daha azimli olarak
satilmiglarin, kiraliklarin, menfaat soytarilarmmin karsisinda, ihmal edilmis, yular yih
aldatilmig, yalanla, dolanla oylart ¢alisnmis olan Biiyiik Tiirk Milletinin hizmetindedir...”
“Somiirticiilerin, tutucularm, gericilerin kabusu: Biilent Ecevit”, Haymana, 10 Haziran 1967.
70¢ Halil Balc1”, Haymana, 10 Haziran 1967.

68
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Ugiincii sayfada CHP Ankara il teskilatinin gazeteye ilettikleri tebrikleri
yayimlanmistir. Yine o donemde parti icerisindeki bdliinmelere genis yer
verilmis ve bu gelismeler igneleyici bir dille elestirilmistir.”' Son sayfada “Bu
da bizler” bashigiyla resimli olarak gazetenin ¢ikarilmasini saglayan genglik
kollarindaki tiyeler, yine dortliiklerle tanitilmistir.

4- Haymana’nin Sesi 1970-1971

70’li yillarda Haymana’da yayimlanan tek gazete, 13 Ekim 1970
tarihinde ilk sayis1 ¢ikan Haymana 'nin Sesi’dir. Gazetenin sahibi ve sorumlu
yazi isleri midiri Avukat Sevim Giinyaktt Hanim, yazar kadrosu ise
Haymana 6gretmenlerinden olusmustur. Muhtemelen bu nedenle ilk sayfanin
sag list kosesinde kara tahta basinda Atatiirk resmedilmistir. Gazete “miistakil
fikir, sanat ve haber gazetesi” ibaresiyle haftada bir Sali giinleri
yayimlanmistir. Gazetenin merkezi Caldag Sokak Haymana, basildigi yer ise
Toyko Matbaast Riizgarl sokak Ankara’dir. Gazete, 50 kurus fiyatla satisa
sunulmustur.

Diger yayinlar gibi ilk sayida gazetenin amaglarindan bahsedilmistir. Buna
gore Haymana'nin Sesi’nin oncelikli amact yurt ve diinya haberlerini, fikir ve
sanat olaylarmi1 Haymana’ya tasimak ve ilceden de haberler vermektir. Ayrica
okuyucularin, ilk ve ortaokul 6gretmen ve dgrencilerinin de ¢esitli konulardaki
yazilar ile siir ve diger kiiltiir-sanat alanindaki yazilartyla gazeteye katkida
bulunmalari gagrisi yapilmustir.”?

Gazete yazarlardan biri olan Caldag Ilkokulu miidiirii Hasan Kapici da
ilk sayida yayimlanan yazisinda gazeteyi iilke sorunlari ile ilgili ve edebi
yazilarla beslemenin her aydinin goérevi oldugunu dile getirmis ve gazeteye
yazi gonderilmesini istemistir.”* ilk sayida yapilan ¢agri dogrultusunda, ilk
sayfada zaman zaman gazeteye yollanan yazilara yer verilmistir. Bunlardan
biri Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6grencisi Hiiseyin Soyer’in turizmin gelismesi
icin bir turizm biirosu kurulmasini 6nerdigi “Haymana ve Turizm” baslikli

711965 yilinda parti ¢izgisinin Ortanin Solu olarak belirlenmesine karsi ¢ikan sekiz parti
meclisi iiyesi (Turhan Feyzioglu, Orhan Oztrak, Coskun Kirca, Turan Sahin, Ferit Melen,
Fehmi Alpaslan, Siireyya Kog, Emin Paksiit) istifa ederek, 12 Mayis 1967 tarihinde Giiven
Partisini kurmuslardir. Bkz: Giircan Bozkir, “Tiirk Siyasal Hayatinda Cumhuriyet¢i Gliven
Partisi”’, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, VI/15, (2007/Giiz), s. 275-308.

2 Bagkentin en giizel ve tammmmis ilgelerinden biri olan Haymana’da toplum olaylarin
yansitan bir yayin organinin bulunamayisi en biiyiik medeni ihtiyagtan yoksunluktur. Bu
nedenle ozellikle kasabamizdan haberler verecek, cesitli kuruluslarim, tarihi ve turistik
yerlerini, egitim miiesseselerini tanitacak sanat ve kiiltiirel konulara yer verip ger¢ek gayesi
Haymanalilara hizmet olan Haymana'min Sesini ¢tkarmaya karar verdik “Atilimimiz”,
Haymana’nin Sesi, 13 Ekim 1970.

73 Hasan Kapici, “Gazetemiz Cikarken”, Haymana’min Sesi, 13 Ekim 1970.
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yazisidir.”* Yine Hasan Kapici ve Bahattin Calis’in Koy Enstitiileri’nin 31.
kurulus y1ldoniimii vesilesiyle yazdiklari yazilar ilk sayfada verilmistir.

Gazete igerik acisindan 1959 yilinda yayimlanmis olan Haymana ile
benzerlik gostermektedir. Iki sayfadan olusan gazetenin ilk sayfasinda
agirlikl olarak iilke ve diinya giindemine yer verilmistir. ilgeye dair verilen
nadir manset haberlerden biri 23 Ekim 1970 tarihinde ger¢eklesen ve dokuz
kisinin hayatin1 kaybettigi trafik kazasidir.”> Ancak Haymana ile bu yonden
benzerlik gostermekle birlikte manset haber digindakiler genellikle ilge ile
ilgili haberler olmustur. Bu haberlerden bazilar1 sunlardir:

“Kaplica hamaminda hafif atlatilan bir yangin oldu.” (13 Nisan 1971)
“Ortaokul dgrencileri okulun camlarii kirdilar.” (1 Haziran 1971)

“Haymana-Ankara arasinda taksiler dolmus yapmiya basladi” (18
Haziran 1971)

“Belediye sinemast acildi.” (27 Temmuz 1971)

Ikinci sayfa gogunlukla Haymana ve Haymanalilara ayrilmistir. Bu
sayfada zaman zaman “ilgemizde spor” basligiyla spor haberleri verilmis,
gazete yoluyla ilce halkinin birtakim sikayetleri dile getirilmistir. Ornegin 8
Aralik 1970 tarihinde yayimlanan sayida Haymana ilkokullarmin senelik
komiir tahsislerini heniiz alamadiklari, havalarin sogumasiyla birlikte
ogretmen ve oOgrencilerin zor durumda kaldiklar yazilmistir. Ogrenciler
hastalanmadan evvel ilgililerin gorevlerini yapmalari istenmistir.”® Bir baska
sikayet, ilce belediyesine hitaben yapilmistir. Kaplica mevsiminin gelmesiyle
birlikte Belediye Cay Bahgesinin kalabaliklastigina dikkat ¢ekilmistir. Burada
bulunan havuzun etrafinda koruyucu parmakliklar olmamasinin 6zellikle
¢ocuklar i¢in tehlike olusturdugu yazilmis ve belediyenin acilen dnlem almast
istenmistir.”"Yine 1959 Haymana gazetesiyle Kkarsilastirldiginda ilge
esnafinin reklam konusunda bu gazeteyi tercih ettigi goriilmektedir. Bu
gazeteyle birlikte Haymana esnafi {rlinlerinin tanitmak, yaptiklar
kampanyalar ve hizmetleriyle ilgili bilgi vermek i¢in basmmi kullanmaya
baslamistir:

Saymm Haymanalilara Miijde

Ilcemizde imal edilmekte olan Caldag Gazozu, visne,
limon, portakal ¢esitleri ile ve emsalleri ile mukayese
edilemeyecek nefis tadi ve i¢imi ile hizmetlerinize ucuz

74 Hiiseyin Soyer, “Haymana ve Turizm”, Haymana’mn Sesi, 24 Kasim 1970.

75 “Kazamizdaki Biiyiik Trafik Facias1 9 Olii 11 Yarali”, Haymana’nin Sesi, 27 Ekim 1970.
76 “Kazamiz merkez okullari hala komiiriinii almadi”, Haymana’min Sesi, 8 Aralik 1970.

77 “Haymana Belediyesinin Dikkatine”, Haymana’nin Sesi, 8 Haziran 1971.
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fiatlarla sunulmustur. Parklardan, biifelerden israrla
araymiz. Evlere kasa ile servis yapilir.

Caldag Gazozu
Habil Avci, Polatli Cad. No: 25
HAYMANA'®

Bunlarin disinda dogum, nisan, evlilik gibi ilge halkina dair gelismeler
tebrik temennileriyle aktarilmistir.” Ikinci sayfa ayni1 zamanda ilge halkinin
siire olan yatkinlarmin gériildiigii sayfa olmustur. Gazeteye yollanan siirler
ikinci sayfanin agirlikli konusu olusturmustur. Bu sairler arasinda dikkat
cekici isimlerden biri adeta “Haymana ozam” diyebilecegimiz Emine Er
Hanim’dir. Emine Hanim, 6zellikle ilgeyi derinden sarsan tiziicli gelismeler
iizerine siirler kaleme almistir. Bunlardan biri Caldag ilkokulu dgretmeni
Mehmet Ozerkan’m 6liimii {izerine “Mehmet Ozerkan’a degisim” bashigiyla
yazdig1 siirdir.*® Yine yasanan trafik kazasinda hayatin1 kaybeden kisiler i¢in
de “Agit” basligryla uzun bir siir géndermistir.*' Emine Hanim disinda ilgede
gorevli memurlar ve 6grencilerin ¢esitli konularla ilgili yazdiklart siirler ikinci
sayfada yer almistir. Ayn1 zamanda Haymana disinda yasayan okuyucularin
siirleri de gazetede yer bulmustur. ilce disinda abonelerin oldugunu gosteren
bu 6zlem dolu siirlerden biri Emirdag’dan gonderilmistir:

Emirdag i vardir sira daglar
Uzerinde pare pare daglari,
Gariplik ¢okmiis simsiyah daglari,
Haymana 'min nerde Caldaglart.
Geldi gecti yaz aylart,

Gayri dostum kalem olsun.
Emirdagin Mehmetciklerinden,
Hepinize selam olsun.
Kasaplara, manaviara,

Haldeki arkadaslara,

Havast hos Haymanaya,
Emirdag dan selam olsun.®

78 “Sayin Haymanalilara Miijde”, Haymana’nin Sesi, 27 Temmuz 1971.

“[lcemiz ogretmenlerinden Selahattin Bulut ile Ankara Ziraat Bankast memurelerinden Giiler
Hadimoglu miisterek yasantilarinin baslangicina 4 Subat 1971 giinii Genglik Parki nikah
salonunda seckin bir davetli toplulugu huzurunda yapilan nikah toreninden sonra
baslamiglardir. Kendilerini Haymana nin sesi adina tebrik eder mutlu ve sihhat dolu bir
omiir dileriz. “Mesut Bir Evlenme”, Haymana’nin Sesi, 2 Mart 1971.

80“On aydir ezrail gezdi pesinde/ Kabire girdin 37 yasinda/ Boynu biikiik yetim kald: eginde/
Yetimleri icin aglan komsular...” Emine Er, “Mehmet Ozerkan’a Degisim”, Haymana’nin
Sesi, 22 Aralik 1970.

81 Emine Er, “Agit”, Haymana’nin Sesi, 15 Aralik 1970.

82 Hiiseyin Yilmaz, “Gurbetten Selam”, Haymana’nin Sesi, 13 Nisan 1971.
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Gazetede diizenli kdse yazilar1 yer almamistir. Birka¢ say1r boyunca,
Haymana digindan bir isim Yekta Giingér Ozden tarafindan “Sorumluluk
Duygusu”, “Fikir Sugu”, “Anadolu’ya” gibi basliklar tastyan farkli konularda
yazilarma yer verilmistir. Ozden’in yazdig1 kitabimn tanitimi da yapilmigtir.®
Sayfalarindan okurlarinin benimsedikleri anlasilan gazete, ulasamadigimiz
nedenlerden oOtiirti 16 Kasim 1971 tarihinde 58. sayisiyla yayin hayatina veda
etmistir.

4- Caldag 1980

Haymana’ya ait ulasilabilen besinci yayin Caldag Anonim Sirketi’ne ait
tek sayilik biiltendir. Icerisinde sirketle ilgili bilgiler ve basinda sirketle ilgili
yazilan makaleler yer almistir. Sirketin ortaklariyla bir haberlesme vasitasi
olmasi1 amaciyla ¢ikarildigi belirtilen biiltende, ilge ilgili herhangi bir haber
bulunmamaktadir.®

5- Haymana Gazetesi 1986

Haymana’nin en uzun soluklu gazetesi olan Haymana Gazetesi’nin ilk
sayis1 26 Aralik 1986 tarihlidir.*® Haymana Erko¢ matbaada basilan gazete,
bu yoniiyle yaym yeri Haymana olan ilk siireli yaymdir. “Haftalik siyasi
bagimsiz gazete ’ibaresiyle ¢ikan gazetenin sahibi ve sorumlu yazi isleri
miidiirii Erdogan Kog, idari yénetmeni Haymana ilge Milli Egitim miidiirliigii
yapmis olan Halil Kog¢’tur. Mahalli haberler Ersen Kog, spor haberleri Hizir
Kaplan tarafindan aktarilmistir. 50 kurus fiyatla satisa sunulan gazete, 20 Mart
1987 tarihinde zamlanarak 100 kurus olmustur.®¢

8 “Hukukeu Avukat degerli Yekta Giingér Ozden’in Hukuk Rehberi adli kitabr ¢ikti”,
Haymana’nin Sesi, 22 Aralik 1970.

84 “Muhterem Ortaklarimizin Dikkatine”, Caldag, 31 Aralik 1981.

85 Gazete bugiin de internet iizerinden, yayma devam etmektedir. Bkz:
http://www.haymanagazetesi.org/index.php?count=257, 3 Subat 2020. Bu bildiride
gazetenin ilk bir yillik kismindan bahsedilecektir.

86 “Gazetemiz 100 lira oldu”, Haymana Gazetesi, 20 Mart 1987.
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Haymana Gazetesi, 13 Subat 1987.

Gazetenin ¢ikist ilgede ilgiyle karsilanmistir. Gazeteye gonderilen veya
sahsi olarak yapilan SHP genel baskan1 Erdal indnii, ANAP milletvekili Sezai
Pekuslu, DSP Ankara Il Baskan1 Kubilay Ozkay gibi énemli isimlerin tebrik
ve basar1 dilekleri ilk sayilarda yer almistir. Aynm1 zamanda okuyucularin
gazeteye yazilariyla katki saglamalari, devamliligt i¢in ilan vermeleri ve
abone olmalar1 istenmistir:

Yayim hayatina baslayan Haymana Gazetesi’'nin
yaywn ilkeleri birinci sayisinda yaymlannigtir. Bu ilkeler
gazetenin tiim Haymanalilarin olacagini gostermektedir.
Bu tutumla gazetemiz ilcemizin ekonomik, kiiltiirel ve
toplumsal yasamina katkida bulunacaktir. Ancak bunun
gerceklesmesi  icin - tiim  hemgerilerimizin  katkist
gerekmektedir. Gazeteye haber gondermeli, yazmaliyiz.
Basim, haber, yorumlarmmi elestirmeliyiz. Oneriler
getirmeliyiz. Gazeteyi tiim Haymanalilara ulastirmaliyiz.
Abone bulmalyiz. Duyuru ve reklam vermeliyiz. Gorev
hepimizindir, gazete hepimizindir.®’

Yine bu gazeteyle birlikte yerel reklamlarda Onemli Olgiide artis
yasanmistir. Ilge esnafi 1986 yilina kadar yayimlanmis olan gazetelerin
hepsinden daha ¢ok HaymanaGazetesi’ni tercih etmistir.®® Ilcedeki

87 “Haymanalilara Cagr1 Gazete Hepimizindir, Haymana Gazetesi, 2 Ocak Cuma. ]
88 “Okul sezonunda ucuzluk Calig Kirtasiyede: Bezli siyasi-fiziki haritalar, Atatiirk biistleri, Ilk-
orta-lise- E. Mes. Lisesi ders kitaplari, okul égrenci ¢antasi, bavul, bont ¢anta ile

58



etkinlikler, Haymanalilarin ¢esitli basarilar1 ve okullardaki yarigmalar yer
verilen diger alanlardir.®® Ayni zamanda bu gazeteyle birlikte yerel yoneticiler
ve siyasi isimler halka ulagmakta gazeteyi bir ara¢ olarak kullanmaya
baslamiglardir. 6 Eylil 1987 tarihinde gergeklesen siyasi yasaklarin
kaldirilmasina yonelik halk referandumu 6ncesi siyasi partilerin Haymana ilge
baskanliklar1 halkin “Evet” veya “Hayir”oylarimi istemek icin gazete
sayfalarini kullanmiglardir. Gazete, bu 6nemli referandum 6ncesinde ilk defa
ilcede bir kamuoyu yoklamasi yapmis ve “Evet”sonucunun ¢ikacagini
duyurmustur.”’Siyaseten yonlendirmenin yani sira partiler yeni yil, bayram
gibi tebriklerini HaymanaGazetesi yoluyla iletmislerdir.” Siyasete genis yer
ayirmasiyla birlikte, bir okuyucunun gazetenin tarafli oldugu elestirisi
lizerine, hicbir siyaset¢i veya partiye bagli olunmadig1 vurgulanmigtir:

“...Gazetemiz Mustafa Namal gazetesi degil.
Ilgemize hizmet veren herkesin gazetesidir. Eger Belediye
Baskani Mustafa Namal Haymana'va hizmet veriyor ve
biz de bunu haber ediyor isek, bu gazetemizin ¢iktigi ilk
sayisindaki yayin ilkelerimize sadik kaldigimizin bir
isaretidir. Gazetemizin siyasi goriigii belli “haftalik
bagimsiz  siyasi gazete.” Saymn okurum Haymana
Gazetesini siz ister okuyun ister okumaymn mevcut
okurlarimiz bize yetiyor. Bizim Mustafa Namal dan yana
degil. Haymana ve Haymanalilardan yana oldugumuzu
yumusakea fiskelerim.””

Gazete “Haymana Gazetesi Haymanalilarindir” ibaresini sikca
kullanmis ve yukarida belirtildigi gibi okuyuculardan gazeteye yazilariyla
katkida bulunmalarini istemistir. Bu dogrultuda ilge halkinin en ¢ok katkida
bulundugu siireli yaym bu gazete olmustur. Her sayfada Haymanalilarin
kaleme aldig1 kose yazilari, siirler, gesitli konularda goriigler yer almistir.

Dort sayfadan olusan gazete, tamamen ilceye dair geligmelere ve
okuyucularin gelen yazilara ayrilmistir.”® ilk sayfada Haymana’ya dair bir

hizmetinizdedir. Emekli Ogretmen Bahattin Cahg, Yaylakent Pasaji, no:11, Haymana,”

Haymana Gazetesi, 11 Eyliil 1987.

“Haymanali sanatseverlere duyuru, Haymana Lisesi resim gretmeni Osman Ozbilen’in 30

Ocak-14 Subat 1987 tarihleri arasinda Denizli Akbank Sanat Galerisinde resim sergisi

vardir.” Haymana Gazetesi, 23 Ocak 1987.

%0 Halil Kog, “Haftadan Haftaya: Evet-Hayir”, Haymana Gazetesi, 4 Eyliil 1987. Referandum

sonunda “Evet” kazanmis ve siyasi yasaklar kaldirilmistir. Bkz: Mehmet Turhan, Siyaset ve

Anayasa, Giindogan Yayinlari, Ankara, 1995, s. 146.

“Demokratik Sol Parti halkimizin yeni yilimi kutlar, yeni yilda mutluluk, saghk, baris ve

ozgiirliik igerisinde 1987 yilmin Sosyal Demokratlara basarili olmast dilegiyle saygilar

sunariz. DSP Haymana lige Yénetimi Kurulu.” Haymana Gazetesi, 2 Ocak 1987.

“Fiske: Haymana ve Haymanalidan Yanayiz”, Haymana Gazetesi,6 Kasim 1987.

93 Bazi sayilarda sayfa sayis1 artmistir. Ornegin yedinci sayida, sayfa sayisi altiya ¢ikmus, fazla
iki sayfada siir ve kdse yazilarina ayrilmistir. Bkz: Haymana Gazetesi 6 Subat 1987.
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veya birden fazla haber yer almis, aym1 zamanda Halil Ko¢ “Haftadan
Haftaya” baslikli kosesinde her hafta ilge ile ilgili degisik bir meseleye
deginmistir. Yine 20. sayidan itibaren ilgeye dair ¢esitli sikayetlerin yer aldigi
“igne-guvaldiz” isimli boliim ilk sayfada aktarilmaya baslamigtir.*

Ikinci sayfada Mahir Yalginkaya “Yorum”, Ankara Ticaret Lisesi
Muhasebe Gurubu ogretmeni Veysel Ates ise “Cozim” adli koselerinde
ozellikle egitim, ekonomi ve gilincel konulara dair yazilar kaleme almislardir.
Haymana ilge Milli Egitim Miidiirliigii de yapmis olan 6gretmen Tahir Giiler
“Egitim Kosesi” bagligi altinda egitime dair meselelere deginmis, ayn
zamanda egitimciler tarafindan kendisine gonderilen yazilara yer
vermistir.”’Yine ressam Fehim Giiler resme dair yazilar yazarken, Haymana
disindan bir isim olan Yunus Yurdakul “Kiyidan Koéseden” adli kosede
ozellikle kiiltiir-sanat ve edebiyat boslugunu doldurmustur.”® 14. sayidan
itibaren okuyuculardan gelecek hikayeler i¢in bir bolim ayrildigi duyurulmus
ve “Arkadasim” adli ilk hikayeye yer verilmistir.

Ikinci ve iiciincii sayfalarda Haymanalilarin siirleri de yer almustir.
Haymana’'nin Sesi gazetesinde siirleri yayimlanan Emine Er Hanim ayni
sekilde Haymana’daki onemli olaylar veya isimler i¢in yazdigi siirlerini
gondermeye devam etmistir.”” Ancak agirlik olarak 6gretmen ve dgrencilerin
siirleri  yayimlanmustir. Ozellikle Haymana koylerinden 6gretmenlerin
koylerini tanittiklar1 ve ilgenin ¢esitli yonlerden oviildiigii siirler dikkat
¢ekicidir:

Ankara’ya ¢ok yakin, bir saatlik yolun var.

Cok ¢aliskan insanin seksen bes koyiin var.
Dertlere derman katan bir sifalt suyun var.

Sekizinci say1 ise sekiz sayfa yayimlanmis, bu sayida farkli isimlerin yazilariin yani sira
bir tam sayfa gazeteye gosterdikleri ilgiden dolay1 okuyuculara tesekkiire yer verilmistir.
Bkz: Haymana Gazetesi, 13 Subat 1987.

“Haber vereli ii¢ ay oldu. licemizin sehir ici tasimaciligi icin Belediye iki adet otobiis ald
dedik. Bugiine kadar bekledik, halen gelemedi. Nereden gelecegini bilemiyoruz ama bu siire
icinde yaya olsa her mesafeden Haymana 'va ulasirdi santyoruz. Yayalarimiz uzun siiren kig
boyunca epey tabanvay dolmusculugu yaptilar...” “igne Cuvaldiz”, Haymana Gazetesi, 8
Mayis 1987, say1 20.

9 Ornegin 13 Subat 1987 tarihinde Tahir Giiler kosesinde 12 Eyliil {1k gretim Okulu Miidiirii
Mehmet Yaralioglu’nun “Ruhlarin Mimar1, Ogretmen” adli yazisina yer vermistir.
“Birlikte ¢calistigim ogretmen bir arkadasim, babasinin uzun yilar yayimladigi bir gazeteyi
bir siire ara verdikten sonra yeniden yayimlayacagini, benim de orada yazmami istedigini
soyledi...Haymana'da yayimlanan bir gazeteydi bu, epey de siirdii bu gazetedeki
calismalarim”, “Dumansiz” diisiince ve edebiyat grubunun ¢ok yonli bir yazari: Yunus
Bekir Yurdakul”, https://sevrasutatlioglu.com/2016/08/12/yunus-bekir-yurdakul/

“...bizim kasabamiz bagkente yakin/ yasi gen¢ akli ¢cok baskana bakin/ bundan béyle yiizii
giilecek halkin/ baskanim Namal 1 tebrik ederim...”, Emine Er, “Baskana Ovgii”, Haymana
Gazetesi, 27 Subat 1987.
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Ne kadar methetsem seni deger Haymana.
Iki biikliin gelenler dimdik olup gidiyor.
Gittikleri yerlerde hep senden soz ediyor.
Sende bir hafta kalan gidip yine geliyor.
Nastl anlatayim seni Haymana.
Cimcimene gelenler orda huzur buluyor
Yataginda yatanlar hiilyalara daliyor.
Onulmaz dertlerine orda ¢are buluyor.
Ne kadar methetsem seni deger Haymana.
Belediyen ¢alisir gece giindiiz durmadan.
Baskan huzur bulmuyor sana hizmet vermeden.
Kiymetin bilmezler seni gelip gérmeden.
Nastil methedeyim seni seni Haymana.
Hastanen, okulun, tatl suyun var.
Anlatmakla bitmez daha neyin neyin var.

Ne kadar methetsem seni azdw Haymana.”

Ugiincii sayfada avukat Levent Gok “Haftanin iginden” adli kosede
ilceden ziyade iilke giindemine dair haftanin olaylarin1 degerlendirmistir. 43.
sayidan itibaren Halil ibrahim Ugak “Kulis” adl1 késede “ Haymana’da siyasi
partilerin tarihi”, “sporumuza adin1 yazdiran Haymanalilar” gibi basliklar
altinda ilge tarihine yonelik arastirmalari verilmistir. Ugiincii sayfada da
kiiltiir-sanat yazilarina devam edilmis ve Nil F. Goger’in “Deneye deneye” ve

Giildeste’nin “Kiiltiir Sanat™ adli kdselerine yer verilmistir.

Ucgiincii sayfada “Dert babas1” baslikli kiiciik kdsede gazeteye mizahi bir
dokunug yapilmistir. Kurmaca bir soru sorulmus ve dert babasi takma adiyla
bu soruya igneli ve esprili bir cevap verilmistir. Bu sayfada dini konulara da
yer verilmis, M. Biiyiik Cami Imami Dursun Ali Zorlu her hafta dini bir
meseleyi ele almistir. Zaman zaman emekli 6gretmen Bahattin Calis’in da
egitimle ilgili yazilarinin bu sayfadan verildigi gortilmektedir.

Gazetenin son sayfasi spora ayrilmistir. Haymana spor ile ilgili
gelismeler bu sayfanin agirligini olusturmustur. Bununla beraber Erdal Kog,
12 Eyliil Tlkogretim okulu Beden egitimi 6gretmeni Zekeriya Ayan ve lise
ogrencisi Y1lmaz Keskin spor, spor egitimiyle ilgili gortislerini yazmstir.

Gazetenin egitimci kadrosu dogrultusunda 6grenci yazilarina ayri bir
onem verilmistir. Ornegin Endiistri meslek lisesi 6grencisi Ender Giiney’in
kompozisyon yarismasinda ikinci olmasi tebrik edilmis ve bir sonraki sayida

8 Necati Sahin, “Haymana”, Haymana Gazetesi, 2 Ocak 1987.

61



bu kompozisyon yayimlanmistir.” Aym1 zamanda okullarda yapilan bilgi
yarigmalar1  ve  diizenlenen  torenler = hakkinda  detayli  bilgi
verilmistir.'Gazetenin ilk yilinda birka¢ yazi dizisi de bulunmaktadir.
Bunlardan ilki Endiistri Meslek Lisesi Miidiirii Emin Salman’in kaleme aldig:
Tiirkiye ve Diinya’da kadinlarin konumu ve kadin haklarinin gelisimi ile ilgili
gortislerini aktardig1 “Kadinlar”, voleybolun temel teknikleri ve kurallarinin
aciklandigi Erdal Kog¢’a ait “Voleybol &gretiyoruz” ve Sahin Kargin’in
“Haymana’nin jeolojik yapis1” yazi dizileridir.

Gazetenin birinci yilinin kutlandigi 25 Aralik 1987 tarihli sayida ilk bir
yilin muhasebesi yapilarak, gazetenin amaglarini yerine getirmesi sayesinde
okuyucularin ilgisinin kazanildig1r dile getirilmistir. Halkin yani sira
kaymakamlik ve diger baglh kuruluslarin, Belediye Bagkan1t Mustafa Namal’in
ve Haymana’daki siyasi partilerin de tarafsizligi nedeniyle gazeteye destek
verdigi belirtilmistir.''Gergekten gazetenin ilk yili incelendiginde gerek
yoneticilerin gerek halkin bu gazeteyi benimsedigi ve cesitli diisiince ve
isteklerinin aktarilmasinda bir arag olarak kullanmay1 tercih ettikleri
gortilmektedir.

Sonu¢

Haymana’da basin hayati 1959 yilinda baslamis ve 1987’ye kadar alt1
gazete yayimlanmistir. 1959 yilinda ilk Ornegini veren Haymana basini
zamanla daha yerel bir goriintii kazanmustir. ilk yayimlanan gazetelerde,
Haymana ve Haymanalilara ¢ok az yer ayrilirken, son gazetede haber, kdse
yazist ve ilanlarin tamamen ilgeye ait oldugu goriilmektedir. Yine aym
dogrultuda, okuyucular ilge basinina zamanla ilgi gostermeye, katk
saglamaya ve gazetelerden faydalanmaya baglamislardir. 70°li ve 80°li
yillardan o6rnegi verilen iki gazetede, daha dnce olmadigi kadar okuyucu
mektubu, sikayeti ve degisik alanlarda kose yazilari yer almistir. Ayni
zamanda il¢e esnafinin verdigi reklamlar da gazetenin benimsendiginin bir
gostergesi olmustur. Dolayistyla 1959 yilindan baglayan denemeler uzun
Omiirlii olmasa da gazete kiiltiiriinlin yerlesmesinde biiyiik bir rol oynamastir.

9 “Endiistri Meslek Lisesi Ogrencisi Ender Giiney Kompozisyon Yarigmasinda Dereceye
Girdi”, Haymana Gazetesi, 10 Nisan 1987. Ayrica bkz: Ender Giliney, “Aga¢ Sevilmez mi”,
Haymana Gazetesi, 24 Nisan 1987.

100 <72 Eyliil Ilkogretim Okulu 7. Sumiflar arast diizenlenen bilgi yarismasinda Canan Koca,
Erdal Oztiirk, Mamure Yener ve Sadi Sari’dan olusan 7/C sinifi 140 puanla birinci oldu.
Yarismada ikinciligi 7/D 110 puanla, iigiinciiliigii 7/B 100 puanla ve dérdiinciiltigii de 7/A
70 puanla kazandilar...”, Haymana Gazetesi, 24 Nisan 1987.

101 Halil Kog, “Haftadan Haftaya”, Haymana Gazetesi, 25 Aralik 1987.
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Haymana’da yayimlanmis gazeteler agirlikli olarak ilgeyi tanitma amaci
tagimustir. Ilcenin turistik agidan potansiyeli olmasina ragmen hak ettigi degeri
gormedigi diisiincesi hakim olmus, gazeteler yoluyla 6zellikle Haymana’nin
sahip oldugu dogal kaynaklar tanitilmaya ¢aligilmigtir.

Haymana basmin en karakteristik 6zelligi egitimcilerin yayimlanan
gazetelere olan katkisidir. Gazeteleri ¢gikaranlar veyabaska meslek gruplarina
mensup kisilerin sahibi oldugu gazeteleriyazilariyla canli tutanlar daha ¢ok
ogretmenler olmustur. Ogretmenler ilgenin egitim sorunlari, gocuk saghig: gibi
konulari yani sira Haymana’nin genel sorunlartyla ilgili olarak da farkindalik
olusturmaya c¢alismislardir. Ozellikle egitimcilerin basin konusundaki tiim bu
cabalarma ragmen 1986 yilina kadar yayimlanan gazeteler uzun Omiirlii
olmamistir. Ancak tim bunlar bir birikim olusturmus, bu tecriibe de 1986
yilinda yayin hayatina baslayan HaymanaGazetesi’nde kendini gostermistir.
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UCUNCU BOLUM
HAYMANA TARIHINDEN BiR KESIT






1851 TARIHLI iISKAN DEFTERI’NE GORE
HAYMANA VE CIHANBEYLI’NIN SOSYAL VE IKTISADI
GORUNUMU

Necmettin AYGUN"

Giris
Bu bildiri, asli Basbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan 3525 Numarali
Niifus Defteri’ne (BOA. NFS. d 3525) dayanmaktadur. lgili niifus defteri 120
sahifeden olugmakta olup,21 Saban 1267 (21 Haziran 1851) tarihlidir ve
kapak kismi1 mevcut degildir. Defterin ilk sayfasi Cihanbeyli Asireti ve asirete
bagl kdyler ile baslamakta, bu donemde idari anlamda Cihanbeyli Asireti’ne
baglh olan diger sekiz asiretle(Mikailli, Seyhbizinli, Modanli, Atmanli,
Hemanli, Sehanli, Zeyveli ve Geygel) ilgili kayitlar ile devam etmektedir.
Defter, bir iskan defteri olmasi hasebiyle, bahsi gecen dokuz asiret ahalisinin
iskan olduklar1 yerde ikamet edeceklerine, devletin kurallarina uyacaklarina
vb. dair devlete kefalet verdiklerini gosteren tutanaklar ve imzalar (miihiirler)
ile sona ermektedir. Burada, bu arsiv defterindeki kayitlar iizerinden

Haymana’nin sosyal ve iktisadi yapisina dair tespit ve degerlendirmelerde
bulunulmustur.

Osman Bey ve ailesinin, Agikpasazade’nin betimlemesiyle “gdcer-evli”,
yani konar-gocer olmasindan hareketle devlet icerisinde konar-gdcerler
toplumu olusturan birka¢ unsurdan biri olarak goriilmiislerdir. Onlarin sayisal
anlamda biiyiik bir insan ve hayvan giicii potansiyeline sahip olmalarinin
buralarin Tiirklesme ve Islamlasmasma katkida bulunmalari basta olmak
iizere sahip olduklart pek ¢ok diger hususiyetler nedeniyle devletin dikkatine
mazhar olmalaridurumu ortaya ¢ikmustir.

Bu nokta-i nazardan devlet, konar-gocerlerin sosyal ve iktisadi
yapilarinin korunmasina biiyiik 6zen gdstermis, hukuki anlamda varliklarinin
devami i¢in gereken yasalart olusturmustur. Bu baglamda devlet oncelikli
olarak bu gruplara yaylak ve kislak alanlar belirlemekte, onlar da bu sahalar
arasinda mevsimsel hareketlerini gerceklestirmekteydiler. Bununla beraber
stiriileriyle birlikte yaylaga giderken veya yaylaktan donerken kdyliilerin ekili

5

Prof. Dr., Aksaray Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii,
aygunnecmettin@gmail.com.
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alanlarina zarar vermeye ve benzeri asayis problemlerine yol agmis olmalari
nedeniyle, devlet 1691°den itibaren konar-gogerleri yerlesik hayata gegmeye
tesvik etmis, bu amagla 6nemli mesafeler de kat etmistir. Bu ugurda kat edilen
en 6nemli ve sonuncu tesebbiis ise Tanzimat-1 Hayriye nin (1839) ilanindan
sonra baslamistir.

1840’lara gelindiginde devlet, benimsenen merkezilesme fikri ve
bununla baglantili olarak toplumu olusturan kesimler iizerinde otoriteyi tesis
etme Onceliginde konar-gdgerlerin 1slahina ve iskdnina daha bir ehemmiyet
vermeye baglamistir. Tanzimat-1 Hayriye’nin ilamiyla (1839) hizlanan
modernlesme hareketleri baglaminda Tanzimat Fermani’nin {i¢ Oncelikli
ilkesi olan askerlik, vergi ve asayis konusu oncelikli hedefler arasina girmistir.
Agiretlerin Tanzimat-1 Hayriye’ye uygun olarak mal ve miilklerinin yazilip
bundan boyle “yerlesik ahali gibi” herkesin tahammiiliine gdore
vergilendirilmesinin yeni usuliin geregi idi'. Vergi meselesinin yaninda devlet,
agiretlerin yerlesik diizene alinmasiyla onlarin ziraatle ugrasacagi ve boylece
{iretime katkida bulunacagini da hesaplamaktaydi®. Asayis isi de vergi kadar
onemli idi. Nitekim Orta Anadolu Orneginde agiretlerden kaynaklanan
eskiyalik hareketlerinin almis oldugu boyut, iilkenin birgok sahasinda
fukaranin malindan ve canindan timidini kesmesi derecesine varmisti.

Ankara ve Bozok Valisi Vecihi Pagsa’nin 20 Aralik 1848 tarihli yazisina
gore, Orta Anadolu’da Tanzimat’in ilk on yilinda asiretlerin yol actig1
kargasalik nedeniyle ekonomik ve ticari hayat neredeyse durma noktasina
varmisti. Kimi asiretler devletten daha gii¢lii bir konumda idiler. Bu siirecte,
Orta Anadolu’daki (Bozok, Kayseri, Sivas ve Konya) konar-gdcerleri iskana
tabi tutma isi, devlet tarafindan Ankara Valisi Mehmed Vecihi Pasa’ya
verilmisti. 1848-49 yillar1 konargdgerlerin iskdninda 6nemli mesafelerin kat
edildigi bir silirece karsiliktir. Devlet ise kendisinden hangi asiretin nereye
yerlestirilecegine dair bir liste hazirlamasini istemistir. Vecihi Pasa’nin
gayretleriyle 1848-1850 silirecinde Afsar ve Rigvan asiretleri gibi biiyiik
agiretler yaninda kiiciik asiretler de iskana tabi tutulmustur. Devlet, iskan
asamasinda ikna yolu yaninda, iskdn caligsmalari bitinceye kadar asiret
beylerinin goézaltina alinmasimi da uygulamaya koymustur. Ayrica, iskan
edilenlerden firar etmeyeceklerine, eskiyalik yapmayacaklarina dair senet
almmis, bunlar muhtar ve imamlar1 marifetiyle kefalete baglanmigtir. Bu
tedbirler sayesinde firarlar onemli Olgiide azalmistir. Bu arada devlet,
asiretlerin yerlesik diizene uyum saglayabilmeleri i¢in onlara tarim arazisi,
okiiz ve tohum yardiminda da bulunmustur®.

I Abdullah Saydam, “XIX. Yiizyilin {lk Yarisinda Asiretlerin Iskdnma Dair Gézlemler”,
Anadolu’da ve Rumeli’de Yoriikler ve Tiirkmenler (Sempozyum Bildirileri, Tarsus, 14
Mayi1s 2000), Yoriik Tirkmen Vakfi Yaymlari, Ankara, 2000, s. 221.

Vecihi Pasa’nin bu konuyu kapsayan raporu i¢in bk. Faruk Sdylemez, Osmanh Devleti’nde
Asiret Yonetimi-Risvan Asireti Ornegi, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 172.
Saydam, agm, s. 227.
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Iskandan sorumlu Vecihi Pasa’nin 16 Subat 1849 tarihli yazisina gore,
bolgenin en biiylik asireti olan Rigvan iskan edilerek itaat altina alinirsa,
bolgede yasayan Cihanbeyli ve Afsar agiretlerinin de boyun egmeleri miimkiin
olacaktir. Dolayisiyla, konumuz olan Cihanbeyli Asireti ve baglantilar1 olan
diger asiretler ile ilgili iskan defteri, Orta Anadolu’daki-yukarida bahsi gegen-
Rigvan Agireti ve benzeri asiretlerin 1848-50 arasinda liger beser hane olarak
koylere dagitilip parcalanmalarina, ufalanmalarina dayanan iskan
hareketlerinin bir pargasi olarak goriilebilir. Nitekim bahsi ge¢en Cihanbeyli
Asireti ve baglantilart ile ilgili iskan defteri de 1851 tarihlidir.

Konu biitlinliigii baglaminda, Cihanbeyli Asireti ve baglantilari ile ilgili
olan 3525 numaral niifus defterine gore asiret ve baglantilarmin iskani
hakkinda bilgi verelim. Oncelikle belirtmek gerekir ki, bu defter Cihanbeyli
Agireti ve baglantilart olan diger asiretlerin Risvan Asireti gibi “dagitilarak”
iskan edilmis olduklarina dair bilgi vermemektedir. Ilgili iskan defteri, agiretin
yasamakta olduklari/meskiin olduklar1 kdylerinden firar etmeyecekleri,
eskiyalik yapmayacaklar1 gibi hususlara dair aga ve beyleri ile muhtar ve
imamlar1 marifetiyle kefalete baglanmalarindan miitesekkil tutanaklardan
olusan bir defterdir. Ancak, bu defter haricinde miiteferrik bazi arsiv belgeleri,
asiret ve baglantilarinin iskan edilmesi igin Meclis-i Ali-yi Umami’de karar
alindig1 ve bu karara bagl olarak da padisahin iradesinin/emrinin ¢iktigini
gostermektedir. Bu karara gore asiret ve baglantilarinin iskadni Ankara
Mutasarrifi Vasif Pasa’ya verilmisti. Ankara Eyaleti smirlarinda kalan
Harameyn Perakendesi ile diger perakende (daginik halde yasayan) agiretlerin
iskant da bu gorev dahilinde idi. 27 Subat ve 17 Mart 1845 tarihli olan bu
kayitlarda asiretin iskanma baslanip baslanmadigi veya iskanin ne sekilde
gerceklesecegi hususlarinda bilgi bulunmamaktadir®. Ancak her haliikarda en
erken 1844 yilinin sonlarinda veya en gec¢ 1845 yilinin ilk iki ayinda alinan
bir kararla asiretin iskanina karar verildigi kesindir.

Cihanbeyli ve baglantili konar-gdgerlerin 1849-1851 siirecinde iskan
edildigi bir gergektir ve bu duruma 3525 numarali defterin sonunda yer alan
kefaletnamelerde de kisaca deginilmektedir. Bunlardan birinde “ol vechile
iskanlar1 icra kilinmis ise de...” ifadesi gecerken’, defterin sonunda yer alan
ve Cihanbeyli Asireti Kaymakami ve azalarinin imzasini tagiyan bir diger
yazida ise, Haziran 1851°de Tuglak adindaki yerde bir umum (genel; herkesi
icine alir tarzda) meclis kuruldugu, meclise Asayir-i Seb’a (Yedi Asiret)
Kaymakamlig: tabir edilen Cihanbeyli ve bagl asiretlerin bilciimle ihtiyar,
muhtar, hanedan ve s6z sahiplerinin katildig1 ifade edilmektedir. Bu toplantida
asiretin iskdn1 ve miinasip mahallere yerlestirilmesine miistenid olan padisah
emrine baglh kalinarak asiretin iskan edildigi belirtilmekte, ancak bazi

4 BOA. I. DH, 99/5008.
5 BOA. NFS. d. 3525,s. 121.

71



agiretlerin iskan olduklar1 kdylerin mera ve mezraalariin taslik oldugundan
hareketle hayvanlarinin telef oldugu, kendilerinin de ekin mahstliinden
mahrum olduklart i¢in bunlarin buralardan alinarak Haymana Kazasi ile
Aksaray Kazasi’'nda olan ve eskiya baskisi nedeniyle elli seneyi agkindir bos
duran birkag adet viraneye “topluca nakledildikleri” anlatilmaktadir®.

Bu siirecte normalden fazla kalabalik olan kdy ahalisinden bir kisminin
aliarak niifusu az olan koylere veya higbir sekilde meskin olmayan bazi
mahallere yerlestirilmis olmalart da ihtimal dahilindedir. Bununla beraber,
Cihanbeyli ve baglantilariin iskani, kuvvetle muhtemel, biiyiik oranda asiret
ahalisinin zaten yasamakta olduklari, yani kislak olarak kullandiklar1 kdylerde
kalmaya/meskin olmaya icbar edilmeleri ve eskiden oldugu gibi Sivas
taraflarma gidip gelmelerinin  yasaklanmasi seklinde gerceklesmis
goriinmektedir. Bdylece asiret ahalisi meskin olduklar1 kdylerinde ziraat
yapacak veya koyleri ve c¢evresiyle simirli kalacak sekilde hayvan
besleyeceklerdi. Bu durum, agiretin yasam alaninin kuzey giiney
dogrultusunda Ankara ile Konya, bati-dogu dogrultusunda ise Afyon ile
Kirsehir arasinda sinirlandirilmasi demekti. Nitekim arsiv kaynagimiz olan
3525 numarali defterdeki bir kefaletnamede yer alan ifade bu anlamda
onemlidir: “Hepimiz muhtar ve miidiir ve kaymakam tarafindan icabina gore
yazma ve basma miirur tezkiresi almadikea iki saat mesafede bulunan koylere
veya diger mahallere gitmeyip, hicbir kimseyi de salivermeyecegimize...”.
Neticede 3525 numarali niifus defterine gore Cihanbeyli Asireti ile idari
anlamda ona bagli konumdaki Mikailli, Seyhbizinli, Modanli, Atmanli,
Hemanli, Sehanli, Zeyveli ve Geygel’den olusan dokuz asiretin liderleri ve
sair ileri gelenlerinin ortak miihiirleri, imzalar1 ile kefalet altina alinmalari s6z
konusudur’. Asiret beyleri ile yine bu asiretlerin diger ileri gelenleri olan
muhtar, ihtiyar, hanedan ve diger s6z sahipleri iskanlar1 baglaminda 1851
tarihli bu kefaletnameler ile devlete verdikleri sdzlerden bazilar1 su sekilde
idi:

-Bunlardan geriye kalan komsularimiz bundan boyle meskiin oldugumuz
koylerimizde Oslirlerimizi  6demek {izere ziraatle, ziraate kudreti
olmayanlarimiz ise ¢obanlik, hizmetkarlik, devecilik ve gerektigi zaman
ortakeilik ile mesgul olacagimizi, basibos bir ferdimizin birakilmayacagini,

-Hayvanlarimizi kemal-i derecede koruyup kollayarak (hifz ederek)
kdylerimize ve civar koylerimize, vakti geldiginde miisaade buyurulan
meralarimiza gidip gelirken, mera mahallinde ikamet ederken kimsenin ekili
tarlalarina ve mahsullerine bir tiirlii zarar ve ziyan vermeyecegimize,

6BOA. NFS. d. 3525,s.123.
7 Tlgili metin i¢in bk. BOA. NFS. d. 3525, s. 121-123.
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-Hepimiz muhtar ve miidiir ve kaymakam tarafindan icabina gore yazma
ve basma miirur tezkiresi almadikg¢a iki saat mesafede bulunan kdylere veya
diger mahallere gitmeyip®, hi¢bir kimseyi de salivermeyecegimize,

-Aramizdan kura ile alinacak asker neferini bahane/mazeret iiretmeden
verecegimize, asker (asakir-i nizamiyeden) olup da firar edenler kardeg ve
akrabamiz ve komsumuz velev evladimiz olsun arastirip buldurarak muma-
ileyhimaya teslim edecegimize.

Yukarida yer verilen ve asiretin birbirlerine kefil edilmesiyle ilgili olan
ii¢ ayn kefaletnamede gecen ifadeler, Cihanbeyli Asireti ve baglantilariyla
birlikte toplamdaki dokuz asiretin 1851°de “Asair-i Seb’a Kaymakamlig1”
olarak adlandirilan “Cihanbeyli ve Tevabii Asiretler” oldugu ifade
edilmektedir. Yine bu kayit, 1851°de Cihanbeyli ve baglantilarinin bir kaza
meclisi tarafindan’: “Meclis-i Cihanbeyli” idare edilmekte oldugunu ortaya
koymaktadir. Kaza meclisi Cihanbeyli kaymakami yaninda Cihanbeyli Naibi
(kad1 vekili) Mehmed Nureddin, Tahrirat Katibi Seyit Ismail, Mal Katibi
Abdullah Rakim ile Niifus Mukayyidi Seyit Kamil’den olusmaktaydi'’.
Bunlarin yaninda bahsi gegen dokuz asiret, dokuz farkli miidiir ile toplamdaki
31 aza ile idare edilmekteydiler. Nitekim ilgili kefaletname metinlerinin altina
basilan miihiirlere gore:

-Cihanbeyli Asireti’nin miidiirii Seyit Seyh Ibrahim idi ve kendisi
haricinde 8 azasi,

-Zeyveli Asireti’nin miidiirii Ismail olup, ayrica 5 azasi,

-Hemanli Asireti’nin miidiirii Seyit Hasan idi ve 2 de azasi,

-Mikailli Asireti’nin miidiiri Hact Osman olup, ayrica 2 de azasi,
-Atmanl Asireti’nin miidiirii Osman adini tagimaktaydi ve 2 azasi,
-Geygel Asireti’nin adini tespit edemedigimiz miidiiriiniin haricinde 3 azasi,

-Seyhbizinli Asireti'nin adin1 tespit edemedigimiz'' miidiiriiniin
haricinde 3 de azasi,

Anlasilan yiirime mesafesi olarak iki saat tutan uzakliktaki yerlesimlere izin almadan gidip
gelebilecekler iken, iki saatten fazla mesafede olan yerlesimlere gitmek i¢in amirleri olan
muhtar, miidiir veya kaymakamdan izin belgesi (miirur tezkiresi) almalari zorunlu
tutuluyordu.

Kaza Idare Meclisi, kaymakam baskanhgimda, mal miidiirii, tahrirat katibi, kaza hakimi
(naib), miifti ve varsa gayrimiislim cemaatlerin ruhani resileri gibi tabii tiyeler ve ikisi
miislim, ikisi gayrimiislim dort segilmis iiyeden olusmasi gerekiyordu. Bk. lber Ortayli,
Tanzimat Devrinde Osmanh Mahalli idareleri (1840-1880), Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2000, s. 82.

YBOA. NFS. d. 3525,s. 123.

117 Mart 1852’ye tarihli bagka bir kayitta bu kimsenin Mehmet Bey oldugu ifade edilmistir,
bk. BOA. I. MVL. 00246/8927-1.
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-Modanli Asireti’nin adimi tespit edemedigimiz miidiiriiniin haricinde 3
de azasi,

-Sehanli (Sthanli: Seyhanli) Asireti’nin miidiirii Seyit Mustafa idi ve 3 de
azas1 bulunmaktaydi.

Siiphesiz Cihanbeyli list catisi altindaki agiretlerin bu tarz 6rgiitlenmeleri,
devletin Tanzimat devri merkezilegsmesi baglaminda asiretleri kontrol altina
alma diislincesine dayali olan idari reformlar kapsamindadir. Bilindigi {izere
1840’lar ile birlikte devlet, konar-gocerleri niifus biiyiikliiklerine gore kaza
(kaymakamlik), midiirlik veya ser-muhtarlik gibi idari adlar altinda
yonetmeyi denemistir. Ancak “kaymakam” unvani alan asiret idarecilerinin
(asiretin eski “mir”lerinin) eski uygulamalarini terk etmeyerek kanunlara
aykir1 hareket etmeye tesebbiis etmeleri karsisinda devlet, asiretlerin bu idari
ayricaliklarmi kaldirilarak onlari ayni cografyay1 paylastiklar1 kaza veya
sancaklara baglamis'?, boylece asiretlerin yar1 6zerk olan idari yapilar1 da bu
sekilde tarihe karismustir.

) HAYMANA-CIHANBEYLi SAHASINDA MESKUN KONAR-
GOCERLERIN COGRAFI SAHASI VE SINIRLARI

Giliniimiizde Corum iline baglt merkez kdylerden biri olan Kurugay’da
meskin olan Zeyveli Asireti harig, 1830-1851 arasindaki siirecte Cihanbeyli
Asireti ve bu asirete ait tesekkiillerin glineydeki sinirlarini (asiretin glineydogu
kistmlarinda kalan Kulu ile Inevi ve Insuyu kéyleri harig) Cihanbeyli-Celtik
cizgisinin olusturdugu, Cihanbeyli Asireti’ne mensup ahalinin, 1830’larda
(Inevi ve Insuyu’nun batisinda kalan) Bégriidelik Koyii ile daha giineyde
kalan Saray Koyii (Konya ili-Sarayonii ilgesi); en batida Emirdag-Afyon ile
neredeyse sinir teskil eden Kiiclikhasan Ciftligi Koyt ile Celtik Koyii (Celtik
[lgesi-Konya) ve bu kdyler arasinda kalan Cihanbeyli Platosu’nda yasamakta
olduklar1 sdylenebilir. Celtik, Pirbeyli ve Kiigiikhasan Ciftligi hem Turgut
Kazasi ve hem de Cihanbeyli Asireti’ne bagli olan yerlesimlerdendi. Bu
durum daha siirli olmak iizere Konya Ili’nin Yunak Ilgesi ile Inevi ve Insuyu
kdyleri i¢in de gegerlidir.

1218 agiret veya cemaatten olusan Boynuinceli Asireti 6rnegi igin bk. Necmettin Aygiin,
“Niifus Defterleri’ne Gore Boynuincelii Asireti (1830-1845)”, Belleten, Say1 295 (2018), s.
937-952.
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Tablo I: 1851°de Haymana-Cihanbeyli Sahasinda Meskn Konar-Gogerlerin
Giliney Sinirlarini Olusturan Yerlesimler

Eski Adi izlgrl ; ¢ / Bulunulan — Ust i(;,:;ier;iiilmiizdeki Ad1 ve Bagh bulundugu
Alt Asiret veya Cemaat

Celtik Koyii Cihanbeyli Asireti Celtik Tlgesi/Konya

Aligomak Koyt Cihanbeyli Asireti Xs;(glr;;zg;n;iké\g;& grenlit;lggggllz;én

Pirbeyli Koyii Cihanbeyli Asireti ?;LZTZ&&?E Izg;ildéi‘l’%zg IAfyon

Viran Koyt Cihanbeyli Asireti Orenkdy Koyii, Emirdag/Afyon

Agziagik Koyii Cihanbeyli Asireti gﬁlgzrkl/ I.?fﬁ}l/&;f:ll{/Yesilyayla Mah.

Yunak Koyt Cihanbeyli Asireti Yunak/Konya

Pir Kadirusagi Kéyii | Cihanbeyli Asireti -

Kurdoglu Koyii Cihanbeyli Asireti Kurtusagi (Kurdan) Mah. Yunak/Konya

Kiigiikhasan Ciftligi | Cihanbeyli Asireti Kiigiikhasan Mah. Celtik/Konya

Ada (Kasimoglu)| Cihanbeyli Asireti Adakasim Mah. Celtik/Konya

Koyt

Esmanusag1 Koyt Cihanbeyli Asireti -

Bogridelik Koyt Cihanbeyli Asireti Bogriidelik Mah. Cihanbeyli/Konya

Saray Koyii Cihanbeyli Asireti Sarayonii/Konya

Cihanbeyli Asireti ile ona bagli olan diger asiretlerden olusan Cihanbeyli
konfederasyonunun kuzey simirlar1 ise Seyhbiziinlii Asireti’nin en kuzeyde
kalan koyleri ile simrliydi. Bu kdyler Haymana ilce merkezinin bir miktar
kuzeyinde kalan Durutlar, Sarigél, Karadmerli ve Derekdy koylerini
kapsamaktaydi. Bu hat, dogu-bat1 ekseninde Polath ilge merkezinden Kulu-
Ankara karayolu tizerinde kalan Bezirhane yerlesimi arasina uzanan bir hat ile
ifade edilebilir. Bu siirin Ankara-Gélbas Ilgesi ile en yakin temas noktasini
ise Oyaca Yesilgam Koyt ile Boyalik Koyl olusturmaktaydi ki Oyaca ve
Boyalik koyleri bu yillarda bahsi gegen Cihanbeyli ve bagh diger sekiz
asiretten miitesekkil idari birime degil, Haymanateyn Kazasina bagl idi'”.

13 Sennur Senel, Aysun Yalgin, “Ankara Eyaleti Haymaneteyn Kazasmin XIX. Yiizyil
Ortalarinda Sosyal ve Ekonomik Yapist Uzerine Tespitler ve Sonuglar”, Gazi Tiirkiyat
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi, Say1 4 (2009), s. 95.
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Tablo II: 1851°de Haymana-Cihanbeyli Sahasinda Meskin Konar-
Gogerlerin Kuzey Sinirlarint Olugturan Yerlesimler

Eski Adi Bagll Bulunulan Ust Asiret/Alt Giim'imiivzde_ki . Adit  ve Bagh

Asiret veya Cemaat bulundugu Ilge/Il

Duritlar Cihanbeyli Asireti/Seyhbizinli Asireti| Durutlar, Haymana/Ankara

Sarig6l Cihanbeyli Asireti/Seyhbizinli Asireti| Haymana/Ankara

Karadmerli | Cihanbeyli Asireti/Seyhbizinli Asireti| Haymana/Ankara

Dere Cihanbeyli Asireti/Seyhbizinli Asireti| Derekdy, Haymana/Ankara

Bu durumda Durutlar, Sarig6l, Karadmerli ve Derekdy yerlerislerinin
disinda (kuzey veya kuzey dogusunda: simdiki Golbasi ve civarindan
Polatli’'nin kuzey taraflarina varan saha) kalan ve sayilar1 30’u asan koy
yerlesiminin Haymanateyn Kazasi adindaki baska bir idari birime bagli
olmalar1 durumu ortaya ¢ikmaktadir'®. Kisacas1 1850’lere dogru Haymana’da
idari anlamda iki farkli kaza mevcut goriinmektedir. Bunlardan biri, konumuz
olan Asayir-i Seb’a Kaymakamlig1 -ki kaymakamlik idari anlamda ancak kaza
statiisiinde olan birimlerde tesis edilirdi- digeri ise bahsi gecen Haymanateyn
Kazasiydi.

HAYMANA-CIHANBEYLI SAHASINDA SOSYAL VE IKTISADi
YAPI (NUFUS, MESLEKLER-MESGALELER)

Demografik Durum: 1851 tarihli ve 3525 numarali deftere gore
Haymana-Cihanbeyli sahasinda konar-gocer mensgeli toplam 103 koy
yerlesimi mevcuttur. Bunun 13’1 Cihanbeyli Asireti, 40’1 Sehanli ve Hemanli
asiretlerini de iceren Soryanli Cemaati, 7°si Mikailli Agireti, 21’1 Seyhbizinli
Asireti, 6’s1 Tokalli (Tokeli) Asireti, 7’si Modanli Asireti, 8’1 Atmanl
Asiretini de igeren Geygel Asireti ve 1°i de sadece Kurugay adindaki koyden'
olusan Zeyveli Asireti bagligi ad1 altinda kayda alinmisti. Bahsi gegen 103
kdyde 2900 hane reisi bulunmaktaydi. Bu da (2900 x 5 =) 14.500 kisilik bir
niifusa karsilik gelmektedir. Aynt dénemde Haymanateyn Kazasinda ayrica
4025 kisilik bir niifus daha mesktindur'®. Bu durumda 1840-1850 arasinda
Haymana-Cihanbeyli sahasinda (giintimiizdeki G6lbast sahasindan Kulu harig
Celtik ve Yunak’t da kapsayan sahaya kadar) toplamda 18.525 kisilik bir
niifusun'’ yasamakta olduguna hiikkmetmek miimkiindiir.

Senel-Yalg¢in, agm, s. 95.

Haymana sahasinda bu adda bir koy tespit edilememistir. Gliniimiizde Kurugay adinda bir
yerlesim Cubuk Ilgesi ve Aksehir Ilgesinde bulunmaktadir.

Senel-Yalgin, agm, s. 99.

Bu niifustan Corum’da ikamet etmekte olan Kurucgay’daki Zeyveli Asireti’ne mensup olan
142 hanelik (710 kisilik) niifus ¢ikarildiginda geriye Haymana-Cihanbeyli sahasinda 17.815
kisilik bir niifus kalmaktadir.
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Bu koyler icerisinde Kurugay 142 hane (710 kisi)'®, Celtek'® 129 hane

(645 kisi), Katranc1 86 hane®® (430 kisi), Pirbeyli 69 hane (345 kisi),
Yiiziikbas1 56 hane (280 kisi), Odabas1 Ciftligi 55 hane (275 kisi), Katirli 51
hane (255 kisi), Evliyafaki 48 hane (240 kisi), Balgikhisar 46 hane (230 kisi),
Alahacili 47 hane (235 kisi), Uzunoglu Ciftligi 47 hane (235 kisi) , Tacir 46
hane (230 kisi)*' ve Alacak ile beraber Incirli 50 hane (250 kisi) niifuslariyla
bu sahanin en kalabalik koylerini olusturmaktaydilar. Bu doénemde bu
sahadaki kdylerin ortalama 20 ile 30 hane (100-150 kisi) arasinda degistigi
dikkate alindiginda, yukarida bahsi gegen kdylerden her birinin, Celtik Koyt
orneginde, ileride bir kasaba veya ilge merkezine doniisme potansiyeli
tagimakta olduklar1 rahatlikla soylenebilir.

Tokalli (Tokeli) Asireti; 169 hane; 6% Modanli Asireti; 106 hane; 3% Geygel Asireti (Atmanh
Ile Birlikte); 203 hane;

7%

Seyhbizinli Asireti;
518 hane; 18% Zeyveli Asireti; 142

hane; 5%
Mikailli Asireti; \ ‘
174 hane; 6% N

mm—

Cihanbeyli Asireti;
516 hane; 18%

Soryanli Cemaati (Sehanli +

Hemanl Agiretleri); 1072 hane;

37%

Grafik I: Haymana-Cihanbeyli Sahasindaki Konar-Gocer Asiretlerin Niifus

Oranlarmin Dagilimi

8

20
21

Corum ilinde kalmaktadir.

Giiniimiizdeki Celtik Ilgesini olusturan kdy yerlesimi. Bu kdyde aym zamanda, mesela
1830°da Esbkesan (Atcekenler) taifesinden Turgut Kazasi’na bagli Bozulus Tirkmeni
menseli Izzeddinli Cemaati’nden 20 hane daha yasamaktaydi. Bk. Necmettin Aygiin, Niifus
Defterleri’nde Aksaray’in Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1830-1845), Aksaray
Universitesi Somuncubaba Tarih ve Kiiltiir Aragtirmalart Uygulama ve Arastirma Merkezi
Yayinlari, Cilt I, Ankara, 2016, s. 203.

Bunun 19 hanesi Modanli Asireti, 67 hanesi ise Mikailli Asiretine mensuptur.

Kdyde ayrica konar-goger topluluklardan olmayan ve Haymanateyn Kazasina bagli olan 27
hane (135 kisi) daha mevcuttur. Bk. Senel-Yalgin, agm, s. 98. Bu da toplamda 365 kisiye
karsilik gelmektedir.
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Asiret bazinda bakildiginda ise, yukaridaki grafikte de goriildiigii tizere
Seyhbizinli Asireti 518 hane ve Cihanbeyli Asireti de 516 hane ile bahsi gegen
asiretler icerisinde en 6nemli kismi olusturmaktaydi. Soryanli Cemaati adi
altinda kayda alinan Hemanli ve Sehanli agiretlerinin de Cihanbeyli ve
Seyhbizinli taifelerini aratmayan hane sayilarina, niifusa sahip olduklar
ortadadir.

Meslekler-Mesgaleler: 3525 numarali iskan defteri meslekleri-ugrasilari
acikca gostermesi agisindan kayda deger bir hususiyet tasimaktadir. ilgili
defter, asiret ad1 ve bu agiretlere bagli olan kdy adlarina gore tertip edilmistir.
Bu dogrultuda, defterde her bir asirete (boya) farkli bir kisim ayrilmis olup,
bu kisim asiretin adi ile baglamakta, koylerin adlar1 ve bu kdylerde meskiin
olan hane reislerinin adlariyla devam etmektedir. Asiret bireyleri deftere
kaydedilirken sadece aile reislerinin adlarina yer verilmis, ailenin diger
bireyleri hakkinda herhangi bir kayda yer verilmemistir. Dolayisiyla kayda
alman hane reisleri tizerinden degerlendirmelerde bulunmaya imkan vermesi,
bu defterin ayirt edici ilk ve en dnemli 6zelligidir. Defterde hane/aile reisinin
ne isle mesgul oldugu, “Agnam-kes ve li¢ ¢ift dkiizliyle rengber oldugu”, “Bir
cift okiiziiyle rengber ve ashab-1 agnam bulundugu”, “Karyeden Halil Efendi
¢obani oldugu”, “Bu dahi rengber ve karyenin imami oldugu”, “Kendisinin
devesiyle ticaret eyledigi”, “Abdal oldugu” gibi kisa ancak énemli ibarelerle
belirtilmistir. Bu kisa ibareler tizerinden 6zelde her bir agiretin, daha genelde
ise Cihanbeyli ve baglantilar1 olan konar-gogerlerin sosyal ve iktisadi
potansiyeli belirtilmistir?.

Haymana-Cihanbeyli sahasinda meskin olan konar-gogerlerin
mesgaleleri bahsi gegen 3525 numarali defterin arkasindaki kefaletnamelerin
birinde agik¢a dile getirilmistir: “Bunlardan geriye kalan komsularimiz
bundan bdyle meskin oldugumuz kdylerimizde osiirlerimizi 6demek iizere
ziraatle, ziraate kudreti olmayanlarimiz ise ¢cobanlik, hizmetkarlik, devecilik
ve gerektigi zaman ortak¢ilik ile mesgul olacagimizi, basibos bir ferdimizin
birakilmayacagini...””. Belirtilen ugrasilari ana is kollar1 olarak gérmek
gerekir. Bunlarin yaninda ahalinin daha baska alanlarda faaliyet gostermeleri
de s6z konusudur. 3525 numarali defterdeki kayitlar ile teskil edilen Tablo III
Haymana-Cihanbeyli sahasindaki konar-goger menseli aile
reislerininmesgalelerini gdstermektedir.

Nitekim Tablo III’e gdre meslek sahipleri biiyilk oranda tarim ve
hayvancilik sektoriinde faaliyet gostermekteydiler. Asiretlerde tarim ve
hayvancilik baskin sekilde ana ge¢im kaynagidir. Sadece tarim ile mesgul olan

22 Detayi igin Katranci Kdyii 6rnegine bakilabilir. Bk. Ek I ve I1.
23 BOA. NFS. d. 3525, . 123.
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hane sayis1 genelin%28,8’ine,tarimla ugrasanlarin yaninda hayvan besleyen
hane sayis1 ise genelin %10,5’ine karsiliktir. Yani dogrudan tarim ve
hayvancilik ile mesgul olan hane sayis1 genelin yaklasik %40’ma karsilik
gelmektedir. Bu sayiya sadece koyun ve deve sahibi olanlar ile isi ¢obanlik
olanlar eklendiginde bu oran %60’n {lizerine ¢ikmaktadir. Buna tarim ve
hayvancilik sektorii {izerinden bu isin ticaretini yapanlar ve tarim-
hayvancilia hizmet eden islerde calisanlarin(amele/irgad) da eklenmesi
halinde tarim ve hayvancilik sektorii vasitasiyla maiset temin edenlerin oranm
yaklagik %70’e ulasmaktadir. Geriye kalan niifusun %2,2’sini cergiler,
%0,5’ini din adamlari, %1,5’ini hademe/hizmetliler, %1’ini sabi ve yetim
olanlar, %1,3’tini abdallar, %0,6’sin1 6zirliiler-engelliler,%0,2’sini askerler
ve %6,1’ini de diger kategorisinde toplanan sa’il, amelmande, fevt, mefkud
vs. olusturmakta olup, bunlarin disinda kalan niifusun (%18’inin) ise
meslekleri kayith degildir. Bu gostergeler Haymana ekonomisinin agik¢a
tarim ve hayvancilik {izerinden yiiriimekte oldugunu gostermektedir. Oysa
1500’1lerde, Osmanli’da konar-gogerlerin ana mesgalesi baskin sekilde sadece
hayvan beslemekti. Ancak bu yillardan itibaren konar-gocerlerin ilkin yerlesik
hayata ge¢meye, akabinde de kislaklarinda yavas yavas ziraatle de mesgul
olmaya baslamalari*, birkac yiiz y1l sonra Haymana 6rnegindeki gibi bu
topluluklarin da ziraatle i¢i ige olmalarini saglamistir. Dolayisiyla 1850’lere
gelindiginde konar-gocerlerin kiigiikbas hayvan sayist kadar biiylikbag
hayvana da sahip olmalari s6z konusudur®. Bu baglamda, 1851°de Haymana-
Cihanbeyli sahasinda amele/irgat oraniin bir hayli diisiik olmast (%0,9)
ahalinin ge¢imlik ekonomi 6lgeginde kafi miktarda topraga sahip oldugunun,
yani ziraatle ugragtiginin gostergelerindenidir.

Ayrica, Tablo III’e gore koyun tiiccar1 veya devesiyle ticaret yapanlarin
orani diisikk goriinmekle (%7,3) beraber, kirsal bir toplumsal yapi igerisinde
%7,3 gibi bir oran agikcas1 dikkate deger bir orandir ve ifade edilmeye
degerdir. Sahip olduklar1 develerini kiraya vermenin yaninda bilhassa koyun
ticareti o kadar 6nemlidir ki, Cihanbeyli Asireti ve ona bagli olan diger sekiz
agiretin 1840’lardaki bas idarecisi olan Alisan Bey ayni zamanda bir koyun
tiiccaridir. O, Istanbul ve Trabzon ile is yapan; Istanbul’a ve Trabzon’a canh
hayvan sevk ederek bir lgiide ihracat yapan biridir*®. Trabzon érneginde bu
hayvanlar, muhtemel limandan gemilere yiiklenerek daha baska yerlere sevk
edilmekteydiler. Bu durumu Katranc1 Koytinii 1861°de goren Perrot da ifade

24 Cihanbeyli-Hayman konar-gdgerlerine komsu konumda bulunan Atgeken konar-gécerleri
ornegi i¢in bk. H. Basri Karadeniz, “Atgekenler ve Kulu”, Kulu Sempozyumu Bildirileri,
Kitap Diinyas1 Yayinlari, istanbul, 2018, s. 63, 68.

25 Genel bir degerlendirme icin bk. Necmettin Aygiin, “Osmanli Devleti Kirsalinda Iktisad?
Oriintiiler ve Trabzon’da Koyun (Siirii) Sahipleri (1722)”, Karadeniz incelemeleri Dergisi,
Say1 25 (2018), s. 11-68.

26 Bu konu ile ilgili bagka bir makale ¢alismamiz devam etmektedir.
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etmektedir. Perrot’un gdzlemleri Haymana sahasindaki konar-gogerlerin
sosyal ve iktisadi sartlarina dair cok 6nemli bilgiler igermektedir. O, 29 Eyliil
1861°de Haymana’nin Katranci K&yii’ne gider. Yani, 3525 numarali defterin
kayda alindigi tarihten 10 yil sonra. Buranin gordiigii en biiyiik Kiirt kdyi
oldugunu soyler. “Bu cayirlikta, yiiz kadar deve duruyor, kervan dinleniyor.
Diiz bacali evlerin bacalarinda uglar1 agagi sarkan g¢ullar goriiniiyor. Kara
cadirlar hala kaziklarinda dikili duruyorlar. Yemek hazirlayan kadinlar
cadirlarm arasindan gidip geliyorlar. Boyunlarinda giimiis sikkelerden
kolyelerle cocuklar yerde yuvarlaniyorlar ve taylar kisneyerek annelerini
arryorlar.””’. Bey**unvanin1 verdikleri liderlerinin evine misafir olur ve beyin
evinin i¢yapisini, sofranin kurulup yemegin servis edilisinden sofraya oturulus
sekline ve yemekten sonra gelen kahveye ve i¢ilen tiitiine kadar detayli olarak
anlatir.”

27 Georges Perrot, Les Kurdes de L’Haimaneh, Revue des Deux Mondes, tom cinquante-
cinquieme, Paris 1865, s. 19.

28 Bu “bey”in Mollahalilogullari’ndan olmasi gerekir ki, bu aile aymi zamanda koyun
tiiccaridir. Bk. Ek I.

2 Perrot, age, s. 21.
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Seyyahi en ¢ok sasirtan seylerden birisi de insanlarin kisin soguk
giinlerinde yakacak olarak kullanmak tizere hazirladiklari tezek olmustur.
Seyyah tezegin hazirlanisint detayli olarak anlatir. Yemeklerin bu tezekle
hazirlanmasi, hatta bir keresinde tiitiiniiniin bile bir tezek parcasiyla yakilmasi
onu ¢ok sasirtir.**Perrot, Karadmerli, Eskicalis, Tamburoglu, Evliyafaki ve
diger ziyaret ettigi kdylerin timiinde ayni kiyafetlere, ayni dile ve ayni
davranis sekillerine rastladigimi yazar. Her gittigi yerde Kiirtlerin cadir
kiiltiirlerini unutmadiklarini fakat evler de insa ettiklerini gérdiiglinii yazar.
Seyyahin bolge Kiirtlerinin iktisadi yasamlar1 hakkinda soyledikleri
belirtilmeye degerdir:

“...Kendilerini siislemeye bayiliyorlar ve pahali kiyafetlerini,
Grenli dokulu Sam ¢eligi silahlarini, reislerinin sahip oldugu giizel yaris
kisraklarin1 tarimdan kazandiklariyla almiyorlar. Onlart bu kadar
zengin yapan sey yetistirip Istanbul’a, Izmir’e ve Trabzon’a sattiklar
atlar, hayvan siiriileridir’'. Buradan Istanbul’a yolculuk 40 giin siirer.
Katranct1 Koyili Haymana’nin en zengin kdylerinden biridir.
Kervancilara kiraladiklar1 60 develeri vardir. Tam yetigskin bir deve
8,000 para (piastre), yaklasik 1,600 frank ediyor. Diger hayvanlarin
ederine gore bu muazzam bir rakam. Tarla siirebilen yetiskin bir 6kiiziin
ederi 1,000 paradir. Heniiz sabana siiriilecek kadar degilse sadece 6,000
eder. Burada bir deveye sahip olmak batida bir yiik gemisine sahip
olmak gibidir. Bu develerle Anadolu’nun her yerine tasimacilik
yapilabilir™*?,

Perrot’'un bir diger Onemli eseri ise Souvenirsd'unVoyage en
AsieMineure’dir. Bu eserde de I¢ Anadolu Kiirtleri ile ilgili 6nemli bilgiler
mevcuttur: “... Adapazari’ndan bir Ermeni bunlardan biiyiikbas hayvan
almaya geldi (...) Kiirt inek ¢obanlari Ankara’dan Konya’ya kadar olan
bélgede biiyiik hayran siiriilerini otlatirlar™.

Sonuc¢

Osmanli Devleti'nde Haymana-Cihanbeyli sahast konar-gogerler
acisindan hem yerlesip maiset temin edilen bir kiglak, hem de dogudan gelip

30 Texier de Haymana’dan bahsederken buranin sakinlerinin eski zamanlardan beri tezegi
yakarak 1sindiklarindan bahseder. Ciinkii bolgenin baslica 6zel karakteri agagtan hemen
hemen tamamen yoksun olmasidir. Bk. Charles Texier, Kiiciik Asya Cografyasi, Tarihi ve
Arkeolojisi, (Cev: A. Suat), Cilt I, Ankara, 2002, s. 430.

Bu dénemde Izmir ve Trabzon, Osmanli’nin en 6nemli ihrag ve ithal limanlarindandir. Bk.
Necmettin Aygiin, Karadeniz’den Osmanh Ekonomisine Bakis, Cilt I-II, Trabzon Ticaret
ve Sanayi Odasi Yayinlari, Ankara, 2016.

Perrot, age, s. 25.

George Perrot, Souvenirs d'un Voyage en Asie Mineure, Michel Lévy Freres, Paris, 1864, s.
317-318.

31

32
33
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Emirdagi ve Sivrihisar ilizerlerinden daha batiya ge¢cmek icin kullanilan
Oonemli bir yol-aktarma giizergdhi olmustur. Haymana-Cihanbeyli sahasi
Osmanli-Safevi iligkilerinin dingin olmayan seyrinden daima etkilenmistir.
Bilhassa, Oncesi ve sonrasiyla 1514 Caldiran Savast ve 1578-1639 yillari
arasinda fasilalarla devam eden Osmanli-Safevi savaslart Erzurum-Kars
sahasini yaylak, Suriye’nin kuzey kisimlarini kislak olarak kullanan konar-
gogerleri yaylaklarindan etmistir. Kizilbag Safevinin tehditlerine maruz kalan
konar-gogerler ilkin giineye yani kislaklar1 olan Halep-Rakka-Urfa sahasina,
akabinde de Antep, Malatya ve Sivas hattindan Orta Anadolu’ya girmeye
baslamiglardir. 1650’lere gelindiginde artik, bir zamanlar memleketleri
Anadolu'nun dogu kisimlar1 olan pek ¢ok konar-gdcer ahalinin Kayseri
iizerinden Anadolu’nun orta kisimlarina geldikleri veya gelip yerlestikleri
Osmanl1 arsiv kayitlartyla da sabittir. Akabinde bu tiirden gocler devam etmis,
1850’lere gelindiginde ise Haymana-Cihanbeyli sahasi aslen mensei
Anadolu’'nun dogusu veya Giiney Azerbaycan olan konar-gocerler ile
dolmustur. Bunlardan biri de bildiri konumuz olan Cihanbeyli Asireti ve bu
agiret idaresi altinda bulunan diger sekiz asiret veya cemaattir. Bahsi gegen bu
agiretler 1850’lere dogru Asayir-i Seb’a Kaymakamligi yani Yedi Asiret veya
Yedi Boy Asireti Kaymakamlig1 adi altinda miistakil bir kaza/kaymakamlik
olarak idare edilmekteydiler. Durutlar kdyiinden Celtik ve Yunak’a kadar
yaklagik 103 kadar kdy ile Orta Anadolu’da varliklarint devam eden bu
agiretler, hayvancilik yaninda ziraatle de maiset temin etmekteydiler. Onlar
hayvancilik, tarim ve ticaret ile bunlara katki veren daha alt kollardaki
ugrasilariyla sosyal ve kiiltiirel yapilarini koruyarak giliniimiize kadar
gelebilmis olmalariyla Osmanli rengini, Tiirk-Islam kiiltiiriinii Orta
Anadolu’ya naksetmeleriyle miistesna bir hususiyete sahiptirler.
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EK I: Katranc1 Koyii’nde Meskiin Mikailli Asiretine Mensup Ahalinin Hane

Reisleri ve Mesguliyetleri (1851)

Hane |Ad1 Mesgalesi
1 Molla Halil oglu Molla Ahmed | Celeb tiiccar ve agnam s. 68
2 Molla Halil oglu Tacir Siileyman | Tiiccar-1 agnam
3 Samlioglu Bekir Bir ¢ift okiiz ile rengber oldugu
4 Molla Siileyman oglu Abdullah | Bu dahi
Kendiisi.  Diyarbekir’den  memleketi
5 Diyarbekirlioglu Yusuf canibine ‘azimet idiib ve c¢ocuklart sabi
oldugu
6 Emir Coban oglu Hiiseyin 2/1[:1)111;1 Siileyman Aga’nin agnam gobant
7 Molla Siileyman oglu Rasil Cergi oldugu
Kara Mehmed oglu Ismail Bu dahi
9 Koca Omer oglu Hasan Eféfg fl Adapazari’na nakl-i hane itmis
10 | Kor oglu Mehmed Bir ¢ift okiiziiyle rengber oldugu
11 | Rendoglu Siilleyman Iki cift okiiziiyle rencber oldugu
12 | Bezakioglu Abdullah Inek cobani oldugu
13 | Halil oglu Mustafa Kendiist fevt oglu sabi ve yetim oldugu
14 |Kel Isa oglu Ibrahim Hac1 Ahmed’e coban oldugu
15 | Abdiilaziz oglu Siileyman QKOegﬁﬂs(i)jl dlieg\l;t gocuklart Karyede kuzu
16 | Sati oglu Mchmed iSUe:ie; 061C11ugEuski$ehr ardasina nakl-i hane
17 |Rend oglu Hasan OKlzrlll(éllllsu fevt oglu Asker-i Sahane’de
18 | Kuru oglu Mustafa Kendiisti davari goban1 oldugu
19 | Tuzcu Halil Sa’il oldugu
20 | Molla Siileyman oglu Mehmed | Bir cift dkiiziiyle rencber oldugu
21 |Koér Ali oglu Ismail Kendiisii davari ¢gobani oldugu
22 |Emin oglu Ali (S)leélueguﬁ Kirkagac tarafina nakl itmis
23 Cebrail oglu Rasil Sene 61 Carsanba Kazasi’na nakl
24 | Kara Rasil oglu Mehmed Sene 61 Kirkagag tarafina nakl
25 | Abuzaroglu Sems Bu dahi Kirkagag’da sene 61
26 | Ali oglu Giin Hasan Bir ¢ift okiiziiyle rengber oldugu
27 | Osman oglu Oksiiz Abdullah Terzi esnafindan oldugu
28 | Halid oglu A‘ma Hiiseyin Bir ¢ift 6kiiziiyle rengber oldugu
29  |Haci Ibrahim oglu Ibrahim Kendiisiiniin devesi serbani oldugu s. 69
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Hane |Ad1 Mesgalesi
30 ﬁz;csltaf;brahlm oglu Davarci Tiiccir-1 agnfm
31 Haci Ibrahim oglu Siileyman Bu dahi
32 | Haci ibrahim oglu Halil iki ¢ift 6kiiziiyle rengber oldugu
33 | Hizir oglu Ibrahim Cergi oldugu
34 | Deli Mehmed oglu Mehmed Celeb tiiccart oldugu
35 | Kor Osman oglu Mustafa Bir ¢ift okiiziiyle rengber oldugu
36 | Molla Siileyman oglu Hiiseyin | Kendiisti davarini ra‘1 ider ¢oban oldugu
37 | Abdulgaffur oglu Ahmed Hasan’da yoz ¢obani1 oldugu
38 |Topaloglu ismail Tiiccar-1 agnam
39 | Semseddin oglu Siileyman Kendiisiiniin devesi serbani oldugu
40 | Cari** Halil oglu Ahmed Sar1 Halil oglu Abdullah serbani oldugu
41 |Cari Halil oglu Abdullah Tiiccar-1 agnam ve sahib-i siitiir
42 | Semseddin oglu Hiiseyin Sugur Bey’de serban oldugu
43 |Koca Osman oglu Cir Mehmed OK]ZI:;SﬁHﬁn davarmi ra‘i ider ¢oban
44 | Turkmanoglu Mustafa Semdin Aga’nin serbani oldugu
45 | Hot oglu Abdullah Coban karyede
46 | Kor Omer oglu Osman Bir ¢ift okiiziiyle rengber oldugu
47 | Abuzar oglu Ahmed Haci Ahmed’in serbani oldugu
48 | Topal oglu Abdullah Tiiccar-1 agnam
49 | Cari Mehmed oglu Halil Kendiisii davarmi ra‘1 ider ¢oban oldugu
50 | Kemal oglu Halil Sar1 Haliloglu’nun davar ¢obani oldugu
51 3222;13‘2‘1 Stleyman Kendiisii devesi serban oldugu
52 | Zandoglu Hiiseyin Kendisi davar ¢gobani
53 | Uzun Mehmed oglu Ismail Bu dahi
54 | Karacaoglu Kel Mehmed iki cift okiiziiyle rencber oldugu
55 | Sar1 Halil oglu Halil Tiiccar-1 agnam
56 | Karaca oglu Bilo Hasan Kendisi davari ¢obani
57 | Karaca oglu Hiiseyin Coban
58 | Semseddin oglu Osman Bu dahi
59 E/f:;liizgglu Silleyman  bin Kendi devesi serbani
60 |Semdinoglu Ibrahim Celeb tiiccart s. 70
61 Semdinoglu Siileyman bin Zandi | Bir ¢ift dkiiziiyle rengber oldugu

34
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Hane |Ad1 Mesgalesi
62 | Murtaza oglu ibrahim Kendiisiiniin davar1 ¢obant
63 |Iloglu Ibrahim Iki cift okiiziiyle rencber oldugu
64 | Hac1 Ibrahim oglu Osman Hac1 | Iki ¢ift 6kiiziiyle rencber oglu
65 | Murtaza oglu Abdullah Karyede ¢oban
66 | Hac1 Ibrahim oglu Ismail Bir ¢ift 6kiizii olub rengber oldugu
67 | Murad oglu Topal Ali Kendiisti davarini ra‘1 ider ¢oban oldugu

EK II: Katranc1 Kéyii’'nde Meskiin Modanli Agiretine Mensup Ahalinin Hane
Reisleri ve Mesguliyetleri (1851)

Hane |Ad: Mesgalesi

1 Memis oglu Abbas Bir ¢ift dkiiziiyle rengberlik eyledigi

2 Mahmud oglu Ali S;;eﬁilf; okiiz tedarik iderek rengberlige besaret
3 Mehmed oglu Han Isa Hanesiyle mefkad oldugu

4 Mehmed oglu Ibrahim | Karye-i mezkiirda sigir cobam oldugu

5 Mehmed oglu Nabi OKlZ?;i;ie rfe .6)1 Sabandzii Karyesi’ne nakl itmis
6 Abdullah oglu Halil Bir ¢ift okiizliyle rengber oldugu

7 Mahmud oglu Hasan Bu dahi

8 Mustafa oglu Salim Bu dahi

9 Ibrahim oglu Ahmed Bu dahi

10 Ahmed oglu Ibrahim Bu dahi

11 Tancaoglu Hasan Yetim ve sabi oldugu

12 Omer oglu Hasan i?lsea];?_i (...) Sabanozii Karyesi’ne nakl itmig
13 Omer oglu Ibrahim Ilgin Kazasi’na nakl itmis oldugu sene 61

4 st [k mtnolud ot Toreonn Ko
15 Ali oglu Ahmed Fevt sene 61

16 Celil oglu Tacir Mehmed | Karye-i mezkirda sigir cobani oldugu

17 Omer oglu Osman Fevt sene 61 s. 106
18 Hiiseyin oglu Ali Mefkit

19 Merkiim karye-i mezkirda Seyhbiziinlii Keles

Ali oglu Turcu Mahmud

nam kimesnenin okiizleriyle istirak rengberlik
eyledigi
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MILLi MUCADELE DONEMINDE HAYMANA VE
CEVRESINDE ASAYIS BOZUKLUGU

Mehmet KAYA”

Giris
Asayisin saglanmasinda yasanan sikintilarin toplumun sosyal ve

ekonomik ve siyasi yonden etkiledigi siiphesizdir. Devletlerin gii¢ kaybettigi
donemlerde asayisin saglanmasinda zorluklarin yasanmasi dogaldir.

Osmanli Devleti’nin 17. yiizyilda baslayan giic kaybi1 19. yiizyilin
ortalarindan itibaren telafi edilemez bir duruma gelmistir. Birbirini izleyen
savas yillar1 devletin gii¢ kaybetmesinde otoritenin eksikliginin doruga
ulastigi donemler olmustur. bu anlamda Balkan Savaglart ve onu izleyen
Birinci Diinya Savasi ve miitareke ile baslayan isgaller donemi iilkenin bir cok
yerinde asayisin bozulmasinda etkili olmustur.

Ankara’nin da bdyle bir durumdan etkilenmemis olmasi zaten
diigiiniilemez. Bu etkiler Haymana ve cevresinde de belirgin bir sekilde
goriilmektedir. Asayis bozuklugunu sadece eskiyalik hareketleri olarak ele
almak eksik bir tanimlama olacaktir. Yerel yonetici ve gorevlilerin usulsiiz
davraniglari, kagakeilik, asker firarileri, siirgiinler ve bu dénemin getirdigi
salginlar ve kitliklar da bu anlamda ele dikkate alinmas1 gerekir.

1-Yerel Yonetici ve Gorevlilerin Usulsiizliikleri

Asayis bozuklugunda yerel yoneticilerin kanunlara uymayan
davraniglarinin pay1 biiyliktiir. Yoneticilerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket etmeleri, keyfi davramiglart ve usulsiizliiklerin baslica nedenleri
arasinda sayilabilir. Gerek savas yillarinda gerekse milli miicadeledéneminde
yerel yonetimde yasanan istikrarsizlik bu davraniglarin artmasinda énemli rol
oynamistir. Haymana’nin Fokos kdylinde kardesi Kaplan’in evinin yarisinin
jandarma karakolunca isgal edildigi, kardesinin sehit olmasi yliziinden

*

Dog. Dr. Nigde Omer Halisdemir Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii
kayamehmet@ohu.edu.tr
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ailesinin de hakkin1 savunamayip evin kalan kisminda sefil bir hayat
siirdiiklerine dair Abdullah tarafindan 31 Ocak 1918 tarihinde Ankara
Vilayetine dilekge verilmis, Vilayet de konuyu Dahiliye Nezareti’ne aktard:.*

Haymana Kaymakami Hiiseyin Faik ve Belediye Reisi Cemal
Efendilerin vazifelerindeki suiistimal nedeniyle muhakeme edilmeleri
kararlastirilmig, vilayetten bunlara dair evrakin 1918 yilinin kasim ay1
sonlarinda génderilmesi istenmisti.*®

Kaymakam ve bazi yoneticiler hakkinda usulsiizliik tespit edildigi bazi
durumlarda bu yoneticiler ya gorevlerinden alinmakta, ya da baska bir yere
atanmaktaydilar. 1916 yilimin Aralik aymin sonlarinda Haymana Kaymakami
Ali Kemal ve Keskin kaymakami Halit Beyler hakkindaki sikayetlerin devam
etmesi lizerine bu iki kaymakamin gorev yerleri degistirildi, Haymana
Kaymakami Kalecik’e, keskin Kaymakami da Haymana’ya atanmasi igin
nezaretten izin istendi.’” Inceleme 1919 yilinin Mart sonlarinda sonuglandi.
Kaymakama isnat edilen Hiristiyan halka kotii muamelede bulunduguna dair
iddianin asilsiz oldugu, hapsedildigi iddia edilen Papaz Jorj’un kaymakama
hakaret ettigi, ancak hapsedilmeyip durumun izlendigi ortaya ¢ikmist1.*® Ali
Kemal Bey hakkindaki su¢lamalarin 1920 yilinin Temmuz ayida da devam
ettigi anlasiimaktadir.®® Nallthan kaymakami hakkinda da usulsiizliik
iddialarma dair nezarete bilgi verilmisti.** Bu konuda yerinde inceleme
yapmak tizere gonderilecek kisi ya da Kkisilerin harcirahlarinin Ankara
vilayetince karsilanmas1 gerektigi bildirilmisti.! Kaymakam hakkindaki
sikayetlerin 1919 yilinin Subat ay1 ortalarinda devam ettigi anlagilmaktadir.*?

Haymana Kazas1 Idare Meclisi azaligma secilen Hac1 Gogiiszade Omer
Efendi kendisine iftira atilip tayinin yapilmadigini one siirerek, haksizligin
giderilmesi i¢cin Haymana Kaymakamligi vasitasiyla sundugu dilekgesi
nezarete 1919 yilinin Nisan ay1 sonunda iletildi.*’

Haymana Bidayet Mahkemesi Reisi Fahri Efendi hakkinda tiiccardan
Hiiseyin Hiisnii ve Yusuf Efendiler icerigi belirtilmeyen sekilde sikayette
bulunmuslardi. Dahiliye Nezareti konunun aragtirilmasi i¢in inceleme
yapilmasi 1919 yilinin Temmuz ay1 baslarinda kaymakamliktan istenmisti.**

35 COA, Dahiliye Nezareti Idare-i Umumiye Ek 46/5, (1).

36 COA, Sura-y1 Devlet SD, 1373/ 39.

37 COA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi SFR, 619/19.

3% COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye asayis DH. EUM AYS, 1/72, (1).
3 COA, Sura-y1 Devlet SD, 1374/65.

40 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye DH. I. UM, 11/9, (1).

41 COA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi DH. SFR, 577/28.

42 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye DH. I UM, 20/2, (1).

4 COA, Dahiliye Nezareti Idare-i Umumiye Ek, DH. I. UM EK, 50/ 108 (1).

4 COA, Dahiliye Nezareti Idare-i Umumiye Kalemi DH. 1. UM, 11/9, (1).
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Nallthan Seriyye Mahkemesi Baskatibi Salih ve Idare-yi Hususiye memuru
Ali Efendiler hakkinda gecici verilen tevkif miizekkeresinin siiresinin
uzatilmasi yerel yonetimin onayiyla uygun bulundu.®

Yerel yoneticilerin kaza halkinin kendisini karsilamamasi {izerine bazi
uygunsuz davraniglarda bulundugu goriilmektedir. Ayas’a atanan Kaymakam
Rifat Bey ilgeye gelisinde kendisinin karsilanmamasina igerlemis, bunu bazi
kanunsuz hareketlerde bulunarak gostermisti. 1918 yilinin Mayis ay1
sonlarinda bu yondeki sikayet ilizerine nezaret konunun arastirilmasini
vilayetten istedi.*

Ayas Mal Miidiirii Cemal, Asar kontrol memuru Asaf, Duyun-u
Umumiye memuru Ali Efendiler haklarindaki sikdyet sebebiyle tahkikat
baslatildi. Sorusturma igin vilayetten adi gecen kisilerin evraklari istendi.*’

Kochisar’dan Abidin imzasiyla Dahiliye Nezaretine gonderilen telgrafta
kendisine ait un fabrikasi i¢in ihtiya¢ duydugu komiire Bala kaymakamliginca
el konuldugu belirtiliyordu. Nezaret vilayete konunun arastirilmasini
bildirdi.*®

Bala da ikamet ederken kaymakam, naip ve jandarma kumandaninin
kanun dis1 hareketine maruz kaldigini belirten Samli bedevi Muhammet b.
Muhammet Medlali’nin iddialarnin arastirmasi istenmisti.*’ Kazadaki yerel
yonetici ve gorevlilerin usulsiiz davranislarinin sadece bu kisilerle sinirlt
kalmadig1 anlasilmaktadir. Mal Miidiirii Muhtar, asar kontrol memuru,
Belediye Reis Vekili Sakir, kol memuru Faik ve tahsildar Siikrii Efendiler
hakkinda da inceleme baslatilmis, muhakeme edilmelerine izin verilmisti.>

Yerel oneticilerin keyfi davranislari karsisinda zarar goren bazi kimseler
bu duruma mukavemet edebilmigler, sonunda istenmeyen sonugclarla
karsilasilmistir. Bala kazas1 Asar memuru hasan Hiiseyin Efendiyi Cigdemli
nahiyesi muallimi Hiiseyin 6ldiirmiistii. Istanbul’a kagtig1 diisiiniilmesine
ragmen 1919 yilmin Ocak ay1 ortalarinda hala bulunamamuist1.”’

Yiyecek sikintis1t donemin en 6nemli sorunlarindan biri idi. Askeriyenin
yiyecek ihtiyacinin karsilanmasina yonelik usulsiiz davraniglar meydana
geliyordu. Sivrihisar tiiccarindan Ali Riza Efendinin Beypazari’nin kapili
kdyilindeki magazasindaki pirince askeriyece rizast disinda el konulmustu. Ali
Riza Bey de bu durumu nezarete sikdyet etmisti.>

4 COA, Dahiliye Nezareti, DH. HMS, 3/8.

4 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye DH. I. UM, 11/9, (1).

47 COA, Sura-y1 Devlet SD, 1374/39.

4 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye DH. I. UM 20/2, (1).

4 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 5.Sb DH. EUM 5.Sb, 18/24, (1).
50 COA, Sura-y1 Devlet SD, 1374/40.

31 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 6.Sb DH. EUM 6.Sb, 47/65, (1).
52 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye EK, DH. I. UM EK, 46/3, (1).
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Nallthan’m Carhan koylinde bulunan meralarinin Ankara eski mebusu
Hilmi Efendi tarafindan gasp edildigine dair sikayeti Mehmet ve Dursun ve
arkadasi nezarete iletmiglerdi. Nezaret de gereginin yapilmasi i¢in arzuhali
valilige gonderdi.”

2-Asker Kacaklar ve Firariler

Asayis bozuklugu kapsaminda 6nemli bir sorun olan asker kagaklart ve
firarilerin durumunu da ele almak gerekir. Bu anlamda savas yillarindaki
otorite boslugu olaylarin artis gostermesinde etkili olmustur. Cebel-i
Liibnan’in Cevriye kazasindan babalarini ziyaret icin Haymana’ya gelen
cocuklarin uzun bir miiddet geri donmemeleri lizerine Emniyet-i Umumiye
Midiiriyetinden Ankara Vilayetine 18 Ocak 1918 tarihinde gonderilen yazida
s6z konusu kisilerin memleketlerine iade edilmeleri istenmistir.>*

Asker kacaklarimin yerli halk ve tiiccara karsi zuliimleri artarak devam
ediyordu. 1918 yilinin basinda tiftik ve saire ticareti i¢in Haymana’nin
Katranci koyiine gelen iki Rum asker kagaklarinca oldiiriilmiistii. Takibat
sonucunda olaya karisan firariler yakalanmusti. 3

Otorite boslugu ve muhtemelen igeriden yapilan yardimlarla hapisten
firarlara sik rastlaniyordu. Bu firarilerden bir kismi  kisa siirede
yakalanabildigi gibi, yakalanamayanlar da eskiyaliga basliyor, ya da eski
mesleklerine doniiyorlardi. Bu anlamda Haymana hapishanesinden kagan
Hamza ve Musa adli mahkGmlar 1918 yilinin Haziran ay1 ortalarinda kisa
siirede yakalandilar, yine firarilerden Osman oglu Ali’de bir siire sonra teslim
oldu.’®

Mudurnu kazas1 Carsamba nahiyesinden Avci ismail oglu Kara Hiiseyin
Nallithan’da eskiyalik yaparken 6lii, Haydar oglu bayram ve kardesi Riza Bala
kazasinda sag ele gecirilmislerdi.”’

3-Siirgiinler

Devlet ¢esitli olaylara karisan azinliklar ve yabancilardan bazi kimseleri
Haymana ve ¢evresinde ikamete mecbur etmisti. Bu mecburiyet icerisinde
Ermeni komitacilar ve diger iilkenin giivenligi i¢in tehlikede goriilen kisiler
yer altyordu. Haymana’da ikamete mecbur tutulan Emil Boveriman’in Polath
sevk Memuru Abdiilhamit Efendinin yardimiyla firar etmisti. Firarinin

53 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye Ek, DH. I. UM EK, 51/96, (1).

3 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 4.Sb DH. EUM 4.Sb, 23/74, (1).
3 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti, 6.Sb DH. EUM 6.Sb, 52/64.(1).
% COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 6.Sb DH. EUM 6.Sb, 40/2, (1).
57 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 6.Sb DH. EUM 6.Sb, 37/54, (1).
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bulunmasi, ayni zamanda sevk memuru hakkinda tahkikat baglatilmasi
kararlastiriimigtr.>®

Stipheli hareketlerinden dolayr Haymana’ya siirglin edilen Sehremini
Baskatibi ve Miidiir Vekili Uskiiplii Hakki Efendi’nin burada herhangi bir
kotli durumunun rastlanmadigi, ancak durumunun yakindan incelenebilmesi
icin vilayet merkezinde bulundurulup gozlenmesi Emniyet-i Umumiye
Miidiiriyetince vilayete 23 Subat 1918 tarihinde bildirilmisti.”

Belgelerde bazen siirgliniin neden gergeklestigine dair bir agiklama yer
almiyordu. Haymana’da siirgiin olan Onnik Muratoglu’nun esi kocasinin
affedilmesini isteyen dilek¢e sunmustu. Emniyet Umumiye Miidiiriyeti
yaptig1 arastirmada esinin Hollanda Sefarethanesinden maas aldigi, lizerinde
alt1 adet miilk bulundugu tespit edilmis, bu durum siipheli bulunmustu.®
Rusya tebaasindan Zarohi Popof kocasinin(Artaki) Haymana’da siirglindeki
esinin hastalig1 sebebiyle Istanbul’a gonderilmesi talebini iletmisti.®'

Siirglinler yaninda bazi sartlar nedeniyle Haymana’da ikamet etmek
zorunda kalan kimseler de vardi. Seferberlikten 6nce gelmis, ancak harbin
baslamasiyla lilkesine donememis Kafkasya Miisliimanlarindan Somof oglu
Ahmet savasin bitmesinden sonra Kasim 1918’de iilkesine geri dénebilmisti.®?

Esirlerin bolgede tutulduklarina dair bilgiler mevcuttur. Bu anlamda
Ingiliz esirlerden Okost Memo hastalig1 sebebiyle kendisinin tedavisi igin
Konya’ya nakledilmesini istemis, bu da uygun goriilerek 1917 yilinin Ekim
ay1 sonlarinda Konya’ya sevk edilmisti.®

Siirgiinler arasinda donemin 6nemli simalar1 da bulunuyordu. Ittihat ve
Terakki muhalifi Alemdar gazetesinin miidiirii Ahmet Kadri Bey de Ayas’ta
siirglinde idi. Kaymakamliktan gonderilen yazida bu kisi hakkinda nasil bir
muamele yapilacagi 1918 yilinin Subat ay1 basinda sorulmaktaydi.** Yerel
yonetim siyasi siirglinleri gozlem altinda tutmaktaydi. Siirgilinlerin
goriistiikleri kimselerin isim listeleri cetvel halinde diizenlenerek Dahiliye
Nezaretine gonderilmekteydi.> Nisan ay1 baslarinda bazi sivil esirlerin
Emniyet-i Umumiye Miidiiriyetinin istegiyle Cankiri’da ikamet ettirilmeleri
kararlastirildi.%

38 COA, ,Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 4.Sb DH. EUM 4.Sb 16/22, (1).

3 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 1.Sb DH. EUM 1.Sb 10/ 7, (1).

% COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 2.Sb DH. EUM, 2.Sb, 50/37, (1).

¢ COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 5.Sb DH. EUIM 5.Sb, 57/45, (1);
DH. EUM 5.Sb, 63/21, (1).

92 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Miidiiriyeti 5.Sb DH. EUM 5.Sb, 75/46, (1).

% COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 2.Sb DH. EUM 2.Sb, 75/29 (1).

% COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 1.Sb, DH. EUM 1.Sb, 9/ 32 (1).

% COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 1.Sb DH. EUM 1.Sb, 9/12, (1).

% COA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi DH. SFR, 86/49.
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Ermeni komitacilar1 da faaliyetlerinden dolay: ¢esitli sehir ve kazalara
sirgline gonderilmislerdir. Bu kazalar arasinda Ayas da yer almistir.
Tasnakslityun komitesi mensubu Dikran oglu Serkiz Bagdikyan once Ankara
merkeze, daha sonra buradan da Ayas kazasina gonderilmisti. Siirgiinde iken
herhangi bir kasit olmaksizin, eceli ile 1918 yilinin Mart ay1 basinda
6lmiistii.*” Bu kisiden baska Yorgi Aleksandir, Kirkor Hamparsumyan ve
Pantoyan Pattersiyan adinda orgiit iiyesi kisiler de Ayas’ta siirgiinde idiler.®®
Bir siire sonra Ayas’ta slrgiinde tutulan bazi Ermeniler serbest
birakildilar.®’Bazi casuslarim siirgiin yeri olarak Ayas kazas1 segilmisti. ingiliz
uyruklu casus George Mano Ayas’ta siirgiinde iken eceliyle vefat etmisti.”
Bu kisi diisman denizaltilaria kilavuzluk ettiginden casuslukla su¢lanmist1.”!

4-Eskiyalik

Eskiyalik hareketleri de otorite boslugu nedeniyle Birinci Diinya Savasi
ve takip eden milli miicadele doneminde 6nemli bir etkiye sahipti. Bolgede
onemli bir giice sahip Kor Dede adli saki halki derinden etkilemekteydi.
Soygun ve diger filler nedeniyle Haymana, Bala, Keskin civarinda elli
adamiyla korku salmigti. Valiligin eskiyaligi onlemede yetersiz kalmasi
sebebiyle takviye kuvvet i¢in Dahiliye Nezareti’'ne 1916 yilmin Ocak ay1
baslarinda miiracaat: olmustu.”” Eskiya sik yer degistirdiginden takip etmek
de giiclesiyordu.” Beypazar1 ve Sivrihisar civarinda kara Ali getesi de
bolgedeki onemli, ¢etelerden biri idi. Cetenin yakalanmasi i¢in 1918 yilinin
Nisan ayinda calismalar devam ediyordu.’™

Eskiyalik hareketlerinde yerel yoneticilerin destekledigine dair sikayetler
de soz konusuydu. Bu sikayetlerin birtakim garazkar hareketlerden
kaynaklanmis olmasi da goz ardi edilmemelidir. Ittihat ve Terakki’nin
yonetimden diismesiyle bazi yoneticilerin Ittihat¢ilig1 bilindiginden bunlar
hakkinda asilsiz ithamlarin olmasi1 da miimkiindiir. Haymana Kaymakami1 Ali
Kemal Bey ittihatcilikla suglanmakta, bolgedeki cetelerin ittihat ve Terakki’ye
baglh oldugu savunulmaktaydi. Yozgathh Mustafa Cavus’un kaymakam
hakkindaki iddiasinin arastirilip baslarinda Haymana’dan Polatli’ya gitmekte
olan iki yolcu eskiya tarafindan soyuldu, kisa bir siire sonra ikisi yakalandi,
digerlerinin de yakalanmasi igin takibat baslatilmist1.”> Haymana’da eskiyalik

97 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 2.Sb, DH. EUM 2.Sb, 50/10, (1).
% COA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi DH. SFR, 601/80.

% COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 2.Sb, DH. EUM 2.Sb, 65/34, (1).
70 COA, Hariciye Nezareti Siyasi HR. SYS, 2153/20.

71 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 5.Sb, DH. EUM 5.Sb, 57/15, (1).
72 COA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi DH. SFR, 579/ 14, (1).

73 COA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi DH. SFR, 85/15, (1).

74 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 6.Sb DH. EUM 6.Sb, 35/41, (1).
75 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Asayis DH. EUM AYS, 8/24, (1).
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oldugu gibi, buradan giden bazi1 kimselerin baska yerlerde de eskiyalik yaptigi
da goriilmekteydi. Haymanali ii¢ eskiya Konya’nin Saidli kazas1 Kdstengel
koylinli basip ¢ok miktarda para gasp edip, halka da zarar vermislerdi.
Eskiyadan Haymanali {igli yakalanmis, kalan sekizinin de yakalanmasina
calisiimaktayd1.”® Bu eskiya Kochisar kazasinda da sekavete baslamus, alinan
tedbirlerle tekrar Ankara hududuna geri donmiislerdi. Gorildigi iizere
eskiyanin kendisi i¢in durumun en uygun oldugu yerlerde faaliyetlerini
sirdiirdiigli, olumsuz  durumlarda kolayca yer degistirebildigi
anlasilmaktadir.”’

Eskiyalik hareketlerinde bazen kendi aralarinda anlasmazlik sebebiyle
ters diigtiikleri goriilmekteydi. Asker firarisi Koghisarli Seyyit Ahmet baska
bir firari Haymanali Ahmet’i aralarindaki anlagsmazlik nedeniyle
oldiirmiistii.”®

Baz1 getelerin askeri kiyafet giyerek ciftlik ve evleri basip, soygunda
bulunduklari da sik rastlanan bir durumdu. Beypazari’nin Dibecik Ciftligini
basan yedi eskiya Martini tiifek ve elli adet cephaneyi alip kagmist1.” Burada
dikkat ¢eken nokta eskiyanin silah ve para gaspi yaparken bunlar1 elde
edebilecegi yerleri bilmesi, ¢ogunlukla bdlgenin insani olmasidir. Baskin
sonrasinda cete hakkinda takip baslatilmig olup Durmus adli saki 6li ele
gecirildi.®

Sekavet olaylarinda yerli halktan yardim edenler de vardi. Boyle bir
durumda yardim edenler cezalandirilmaktaydi. Bala’min Kiiclik cami
koytinden Battal bes yil kiirek cezasina carptirildi, bu cezast 1922 yilinin
Agustos ayinda affedildi.®' Ankara Hiikiimetinin sekavetten vazgecip teslim
olanlar hakkinda af ¢ikarmasiyla 1921 yilimin Mart ayinda Beypazari
kazasinda bazi eskiya da hiikiimete sigindilar.®* Kalecik kazasinda saki Kurt
Ismail affolundugu takdirde emrindeki kisilerle garp cephesinde gdrev
yapacagini ifade etmis, Subat 1920’de Heyet-i Temsiliye hakkindaki takibati
ertelemisti.*

Tarihi belirtilmeyen bir belgede Beypazari’ndaki asilerin yenilgiye
ugratildigindan s6z edilmektedir. Muhtemelen bunlar asker kagaklar1 ve
cetelerin i¢ isyanlardaki bolgedeki durumuna vurgu yapilmaktadir.®* Bu
hareketin 1920 yilinin Nisan aymda devam ettigi anlagilmaktadir.*> Kuva-y1

76 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Asayis DH. EUM AYS, 25/9, (1).
77 COA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi DH. SFR, 85/15.

78 COA, Dahiliye Emniyet-i Umumiye 6Sb DH. EUM 6.Sb, 30/23, (1).

7 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 6.Sb DH. EUM 6.Sb, 55/30, (1).
80 COA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 6.Sb DH. EUM 6.Sb, 40/20, (1).
81 CCA, 30.18.1.1-25.26.2, 28.08.1922.

82 CCA, 30.18.1.1-2.38.8, 08.03.1921.

8 CCA, 30.18.1.- 1.17.20, 25.02.1920.

8 Tite Arsivi, Kutu 31, Belge 201.

85 Tite Arsivi, Kutu 28, belge 146, (2), 25.04.1920.
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milliyenin Beypazari’ndaki sekaveti ayn1 ayin 27’si itibariyle bastirip Bolu’ya
dogru ilerledigi belirtilmektedir.*® Beypazari’ndan sonra Nallihan’da da
asayis birkag giin icinde saglanmist1."’

5- Kacakeihik

Kacake¢ilik da donemin otorite boslugunda yaygin goriilen asayis
bozukluklart igerisinde yer aliyordu. Tiitlin kagake¢iligi en ¢ok yapilan
maddeler arasindaydi. Kagakgilar takiple gorevli jandarma Abdullah ile reji
kolcular1 hakkinda kagak¢i Albay oglu Mehmet’i yaralamak suglamasiyla
haklarinda kovusturma baslatilmigti. Goriildiigli {izere jandarmanin kolluk
gorevini yapmasi sirasinda bdyle bir su¢lama ile karsi karsiya gelmesi adalet
mekanizmasinda goriilen aksakliklar arasinda yer almaktayds.®

6-Halkin Durumu

Yillardir devam eden savaslar devlet yaninda halki da zor duruma
diistirmiistii. Ekilemeyen topraklar, tiriinlerin yetistirilememesi, halkin temel
ihtiyaglarini kargilamasina engel oluyordu: bu anlamda tohumluk ihtiyaci da
onemli bir sorun olarak karsimiza c¢ikmaktaydi. Bununla ilgili zaman
icerisinde birgok sikayetin oldugu belgelere yansimaktadir. Haymanali
ciftciler kendilerinin tohumluk ihtiyaclar1 karsilanmadigi takdirde aglikla
kars1 karsiya geleceklerini ifade eden telgraflari Haymana Kaymakamliginca
1918 yilimin Mart ay1 basinda vilayete aktarilmist1.®” Bu konuda ciftcilere
tohumlugun ulastirilmasi icin gerekli ¢alismasinin yapilmasina dair 1919
yilmin Ocak ay1 baslarinda vilayete emir verildi.” Nallithan’dan Hasan ve
diger baz1 kisiler nezarete ¢ektigi telgrafta oslir disinda ordu iase hissesinin
almmasit halinde a¢ kalacaklarmi bildirdiler.”! Iase bedellerinin
o0denmediginden bahisle Nallthan’dan muhtar Haci Siikrii imzasiyla zor
durumda olduklar1 belirten telgraf geregi yapilmak {izere Subat 1919’da
Ticaret ve Ziraat Nezaretine gonderilmistir.’”

Miilteci ve muhacirlerde asayis bozuklugu anlaminda Onemli bir
sorundu. Haymana’da bulunan Sark muhacirlerinin 1921 yilimin Nisan ay1
icerisinde memleketlerine gonderilmesi kararlastirilmistr.”®  Ayas ve
Beypazari kazalarinda belgelerde sayisi tam belirtilmemekle birlikte, g6z ardi

8 Tite Arsivi, Kutu 28, Belge 76, (1), 27.04.1920.

87 Tite Arsivi, Kutu 28, Belge 81, (2), 01.05.1920.

8 COA, Sura-y1 Devlet, SD 50/38.

8 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye Miidiiriyeti Ek DH. I. UM EK 46/ 66, (1).
% COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye Miidiiriyeti, DH. .UM, 13/2, (1).

91 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye DH. I. UM, 20/3, (1).

92 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye DH. I. UM, 20/3, (1).

% CCA, 272.0.0.1, 23.830.15.16.03.1921.
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edilemeyecek derecede Rum ve Ermeni’nin mecburi iskén ettirilmis oldugu
anlagilmaktadir. Birinci Diinya Savas yillarinda boyle bir uygulamaya
basvurulmus, savas sonrasinda bunlarin memleketlerine gonderilmeleri
kararlastirilmisti. Sevklerinde deniz yolu ulagimi kullanilacagindan Samsun’a
gonderilmeleri i¢in 1918 yilinin Kasim ay1 baslarinda Asar ve Muhacirin
Miidiiriyetine basvurulmustu.”® Nallithan kazasinda tehcir sonrasinda geri
donen bazi Ermenilerin ev ve arazilerini satarak Adana tarafina gog
etmekteydiler.” Ayas kazasinda muhacir ve miiltecilere kanunlar ¢ergevesinde
diizenlenmis olan usulden aykir1 bir sekilde yevmiyelerinin verilmis oldugu
anlasildigindan sarfiyat cetvelinin gonderilmesi istenmisti.”® Beypazar1 ve
Ayag’ta bulunan Trabzon muhacirlerden Eskisehir’e gelenlerin 1919 yili
Kasim ayinda Istanbul’a sevkleri gergeklestirilerek durumlari vilayetten
sorulmustu.”” Haymana’da oldugu gibi Bala’da da Erzurum mubhacirleri
bulunuyordu. Bunlardan geri déonmek isteyenlerin 1921 yili Mart ayindan
itibaren memleketlerine gidebilecekleri Subat ay1 ortasinda Ankara vilayetine
bildirildi.”®

Beypazari’nda disi koyunlarla erkek kegilerden tekalif-i harbiye suretiyle
alim yapilmast mukarrer iken bu konuda kanuna aykirt bir sekilde bu iki
cinsten verginin alinmasi karsisinda Ticaret ve Ziraat Nezareti ile Dahiliye
Nezareti arasinda 1918 yili Subat ay1 ortalarinda yazismalarin gergeklestigi
anlasilmaktadir.”’

Halkin karsilastigi zorluklar arasinda yangin ve benzeri afetler de
derinden etkilemekteydi. 1918 yilinin mart ay1 baslarinda Beypazari’nin
Merdivendere mahallesindeki yangin halki zor durumu diistirmiis, yangin
zedeler glic durumda kalmislardi. Mart ayr sonlarinda yanginda zarar
gorenlerin acil ihtiyaclarinin karsilanmasina yonelik Meclis-i Viikela
karariyla iki bin lira gonderildi.'® Halk evlerinin yeniden insas1 igin ormandan
vergi 6demeden aga¢ kesme talebinde bulunmus, Ticaret ve Ziraat Nezareti
bu teklifi kabul etmemisti.'”" Bir siire sonra bu magduriyet dikkate alinarak
zarar gorenlere parasiz kereste verilmesi 1921 yilinin Ocak aymda kabul
edilmisti.'”* Nallihan’da da benzer biiyiik capli meydana gelmisti. 1919 yilinin
Nisan ay1 ortalarinda meydana gelen yanginda zarar gorenler igin vilayet
tertibinden bes bin lira verilmesi yine Meclis-i Viikela karartyla uygun

% COA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi DH. SFR, 93/119.

% COA, Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi DH. SFR, 629/85.

% CCA, 272.0.0.74-66.22.16, 09.03.1918.

97 CCA, 272.0.0.14-75.23.1, 02.11.1919.

% CCA, 272.0.0.12-38.30.11, 15.02.1921.

9 COA, Dahiliye Nezareti idare-i Umumiye Ek, DH. . UM EK, 46/40, (1).

100 COA, Dahiliye Nezareti Idare-i Umumiye DH. I. UM, 19/3, (1); Meclis-i Viikela
Mazbatalart MV 211/135.

101 COA, Dahiliye Nezareti Idare-i Umumiye DH. I. UM, 19/3, (1).

102.CCA, 30.18.1.1-2.32.20, 27.01.1921.
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bulundu.'® Beypazari’nda oldugu gibi, Nallthan’daki yanginda zarar gérenler
evlerinin ingasi i¢in kestikleri kerestelerin vergiden muaf tutulmasi i¢in ihtiyar
heyetinden Hakki ve arkadaslarimin verdigi dilek¢e incelenmek tizere Ticaret
ve Ziraat Nezaretine sevk edildi.'™

Dogal afetler igerisinde ¢ekirge ve benzeri haseratin verdigi zararlar goz
ard1 edilebilecek diizeyde degildi. Nallihan kazasinda ¢ekirge tehlikesine karsi
hapishanede basit suglardan hiikiimlii bulunanlarin ¢ekirge itlafinda
kullanilmasina dair Meclis-i Viikela onay vermisti.'*

Sonu¢

Devlet otoritesinin savag yillart nedeniyle iyice azaldigi bu donemde
sadece haymana ve ¢evresinde degil, iilkenin her tarafinda goriilen bir nitelik
tagimaktadir. Savasi izleyen miitareke doneminde asayis bozuklugu devam
etmis, iggallerin baglamasiyla artik iginden ¢ikilmaz bir hale gelmistir.

Asayis bozuklugu kuva-y1 milliyeden orduya gecis siirecinde azalma
gostermis, eskiyalik ve asker firarileri i¢in ¢ikarilan hiyanet-i Vataniye ve
Istiklal mahkemeleri kanunlar1 da bu azalma da 6nemli bir etken olmustur.
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1-Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi

Bab-1 Ali Evrak Odas1 BEO

Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Asayis DH. EUM AYS
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Dahiliye Nezareti Idare-i Umumiye Ek, DH. I. UM EK
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Meclis-i Viikela Mazbatalart MV

Sura-y1 Devlet, SD
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103 COA, Bab-1 Ali Evrak Odas1 BEO, 342763, 29 Recep 1337/ 30 Nisan 1919; Meclis-i Viikela
Mazbatalart MV, 215/118, 16 Sevval 1337/ 17 Mayis 1919.

104 COA, Dahiliye Nezareti Idare-i Umumiye Ek, DH. I. UM EK, 52/112, (1-2).

105 COA, Meclis-i Viikela Mazbatalar1 MV, 212/10; Bab-1 Ali Evrak Odas1 BEO, 338556, .27
Recep 1337/28 Nisan 1919.
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DORDUNCU BOLUM
MiLLi MUCADELE’DE YUNAN iSGALI






MUTAREKEDEN iSGALE KADAR iZMiR’DE
YUNANISTAN’IN VE RUM ORTODOKS KiLiSESINIiN
FAALIYETLERI

Ramazan Erhan GULLU*

Giris

Mondros Miitarekesi heniiz imzalanmadan, Izmir Rum basininda
Osmanli idaresine ve Tirklere karsi sert yayinlar yer almaya baslamisti.
Savagin Osmanli Devleti aleyhine sonlanacagi kesinlestikten sonra Rumlar
arasindan 6nemli bir grup izmir’de Rumlar’in idarede s6z sahibi olmalari
gerektigi yoniinde soylem ve faaliyetlere baslanmuslardi!. Miitareke
imzalaninca yasanmasi muhtemel problemlerle birlikte Izmir’de gayrimiislim
unsurlar ve farkli gruplarla ilgili tartismalar dis basinda da sik sik giindeme
gelmekteydi?.

Bu ortamda, bolgedeki Miisliiman/Tiirk ahali ile yerel yetkililer ise
stirecin sonuglarint gérmek i¢in endiseli bir bekleyis i¢indeydiler. Celal Bayar
miitarekenin hemen dncesinde gittigi [zmir’deki siyasi havadan bahsederken
Rumlarin ve Tiirklerin durumlarini su sekilde tasvir eder:

“Izmir’e girince, Tiirk muhitini kara bir elem bulutunun
kaplamis oldugunu gordiim. Vaziyeti muhakeme edebilenlerin
agzin bicak agmiyordu. Kalabalik Rum kiitlenin ise i¢in igin
bayram yaptigina sliphe yoktu. Goriiniisteki halleri, ileride
kopacak firtinay1 bekleyen bir deniz gibi sakindi. Yalmz Tiirk ve
Rum gazeteleri arasinda hafif miinakasalar baglamist1.””

Dog. Dr., Istanbul ~ Universitesi, Edebiyat  Fakiiltesi, Tarith  Bolumi.

ramazan.gullu@jistanbul.edu.tr

1 Zeki Arikan, Miitareke ve isgal Donemi izmir Basim (30 Ekim 1918 — 8 Eyliil 1922),
Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini, Ankara, 1989, s. 17.

2 “Governor of Smyrna in the Cabinet”, The Observer, 13 October 1918, p. 7.; “Governor of
Smyrna Reported in Cabinet”, The Christian Science Monitor, 15 October 1918, p. 1.

3 Celal Bayar, Ben de Yazdim — Milli Miicadeleye Gidis, Cilt: 1, Sabah Kitaplar1, Istanbul,

1997, s. 24.

101



Basinda yasanan kimi tartismalar, zaman zaman kii¢iik ¢apl toplumsal
gerginliklere de neden olmaktaydi. Rumlar tarafindan baslatilan gerginlikler
ve sert tavirlar, Izmir 6zelinde karsilasilan en &nemli problem olmakla
birlikte, iilkenin bir¢ok noktasinda oldugu gibi Izmir’de de daha farkl
problemler de bulunmaktaydi. Miitareke siireci, bircok bolge gibi, izmir’in
idari durumunda da kargasaya sebebiyet vermisti. Izmir, Aydin Vilayeti’nin
merkez sancagi durumunda idi. Bélgenin en 6nemli yerlesimi ve idari merkez
Izmir idi. Miitarekeden isgale kadar olan siiregte Aydin Valiligi gérevinde bes
defa degisim yasanmisti®. Miitareke imzalandig1 sirada valilik gorevinde
meshur Ittihat¢1 Rahmi Bey bulunmaktaydi. Miitareke sonrasi, Rahmi Bey
gorevden alinmis, 6ncelikle Vali Vekili olarak bolgedeki Kolordu Kumandam
(Sakallr) Nurettin Pasa atanmig, sonradan da eski Sam Valisi Tahsin (Uzer)
Bey Aydin Valisi olmustu. Tahsin Bey, 20 giin gibi kisa bir siire valilik
yaptiktan sonra Tevfik Pasa hiikiimetinin iktidara gelmesi sonrasi
azledilmisti’. Tahsin Bey’in yerine Hiirriyet ve Itilaf Firkasi yanlis1 Ethem
Bey atanmig ancak valilik i¢in yeterli bilgi ve tecriibeye sahip olmayan Ethem
Bey vazifesini siirdiiremeyerek kisa siire i¢inde o da azledilmisti. 1919 yili
Ocak ayinda da Nureddin Pasa,Aydin Vilayeti’ne asil vali olarak atanmusti.
Nureddin Paga, ayni1 siralarda Urla’da ¢ikan bir Rum ayaklanmasini bastirdigi
gibi, bolgedeki Rum taskinliklar1 ve kilisenin faaliyetlerine karst da sert
tavirlarryla bilinmekteydi®. Mart 1919°da Nureddin Pasa da azledilerek yerine
(Kambur) izzet Bey atanmisti. Hem &nceki valilerden Rahmi Bey’in hem de
Nureddin Pasa’nin azledilmelerinde bdlge Rumlarinin faaliyetlerinin —
ozellikle izmir Rum Metropoliti Hrisostomos’un — etkisi vardi. O yiizden
Miisliiman/Tiirk ahali arasinda bu gérevden almalar itiraz ve endiselere neden
olmustu. Isgal oncesi izmir’de, Celal Bayar’n “Vahdeddin’in en oynak
adamlarindan birisi” olarak tanimladigi’ izzet Bey’in valilik gérevine
getirilmesi Rumlarin Izmir’deki faaliyetlerine kolaylik saglanmasi ve
Hrisostomos gibi radikal din adamlarma imkan verilmesi seklinde
degerlendirilmisti®. izmir basmi da hiikiimetin Izmir’e gerekli &nemi
vermedigi gibi miitareke sonrasi yasanan olaylarin ciddiyetinin de farkinda
olunmadig1 gériisiindeydi. Izmir’in miitarekeden sonra kendi haline
birakildig1 ve Rumlara imkan saglandig1 diisiiniiliiyordu’.

4 Engin Berber, Sancih Yillar: izmir 1918-1922 Miitareke ve Yunan isgali Doneminde

izmir Sancag, Ayrag Yayinevi, Ankara, 1997, s. 40-41.

Mustafa Sahin — Cemile Sahin, “Osmanli’nin Son Déneminde Partizanlik ve I¢ Cekismeler

Sebebiyle Azledilen Tahsin (Uzer) Bey’in — Isgal Oncesi — 20 Giinliik izmir Valiligi”,

Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari Dergisi, Cilt: X, Say1: 22, Izmir, Bahar 2011, s. 33-45.

¢ Nureddin Pasa’nin bolgedeki faaliyetleri igin bkz. Necati Fahri Tas, Nureddin Pasa ve
Tarihi Gergekler, Nehir Yayinlari, Istanbul 1997, s. 67-89.

7 Celal Bayar, Ben de Yazdim — Milli Miicadeleye Giris, Cilt: 5, Sabah Kitaplari, Istanbul,

1997, s. 154.

Biilent Atalay, “isgal Doneminde izmir Metropoliti Hrisostomos”, Trakya Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 11, Say:: 1, Haziran 2009, s. 34-35.

® “Bu Vilayete Yazikdir ve Giinahdir!”,Anadolu, nr. 2147, 3 Aralik 1918, s. 1.
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Miitareke Sonrasi Vilayette Ik Karisikhiklar

Izmir’deki yerel yetkililer miitarekenin {izerinden heniiz bir hafta kadar
zaman gectigi bir sirada hiikiimete verdikleri bilgilerde, Izmir Rumlarmin
itilaf Devletleri ve Yunanistan lehine gosteriler yapma hazirhginda
olduklarini ifade etmekteydiler. Yunanistan’in Izmir’i isgal etmesi igin
mitingler dahi diizenleyerek Itilaf Devletleri’ni etkileme amacinda olduklari
da verilen bilgiler arasindaydi'.

Miitareke imzalandiktan sonra iggal siirecine kadar olan donemde
Izmir’de “Rumlarin ilk biiyiikk govde gosterisi ve taskinligr” ise Ingiliz
Monitor Kumandani Dixon’in 6 Kasim 1918 giinii Izmir limanina gelisiyle
olmustu. Izmir Rum Metropolitligi tarafindan organize edildigi diisiiniilen ve
aralarinda bazi papazlarin da bulundugu kalabalik bir Rum kitlesi, Yunan
bayraklar agarak Ingiliz Kumandani karsilama torenine katilmislardi. Téren
sonrasi sehirde tezahiirat devam etmis, Aya Fotini Kilisesi'ndeki Tiirk bayragi
indirilerek yerine Yunan bayragi cekilmisti. Tirk kamuoyu, yasananlar
“Tiirklerin hissiyat-1 milliyesini rencide edecek niimayisler” olarak
degerlendirmis ve Rumlara kars1 yine biiyiik bir tepki olusmustu. izmir Tiirk
basini, Rumlarin niimayisi sirasinda yasananlarin hukuki olarak agik bir sug
teskil ettigini ve bunun diinya kamuoyuna anlatilmas gerektigini yaziyordu''.
Ingiliz basin1 ise Kumandan Dixon’in karsilanmasi sirasinda organize edilen
torene 50.000°den fazla Rum’un katildigini yazmisti. Ahalinin coskusu ve
sehirde olusan ortamin, bolge Rumlarinin Yunanistan ile birlesme arzularini
acikca ortaya koydugu ifade edilmekteydi'?.

flerleyen giinlerde sehirde bazi yerlerden Tiirk bayraklarmin indirilerek
yerine Yunan bayraklariin ¢ekildigi ve Tiirklere ¢esitli saldirilarin yapildig:
olaylar yasanacak, bu hadiseler Tiirk basininda elestirilere neden olmakla
birlikte, idari olarak bu tiir olaylar1 engellemek miimkiin olamayacakti. Hem

19" Aydin Vali Vekili Nureddin Pasa’dan Dahiliye Nezareti'ne 5 Tesrin-i Sani (Kasim) 1334
(1918) tarihli sifre telgraf; BOA. DH.SFR. nr. 601/31.

1 “fzmir’de Yunan Don Kisotlari’nin Inkisar-1 Elimi”, Yeni Giin, nr. 66, 9 Kasim 1918, s. 1.;
Tiirk istiklal Harbi I — Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, Genelkurmay Askeri Tarih ve
Stratejik Etiit Baskanlig1 Yaynlari, Ankara, 1999, s. 194.; Zeki Arikan, a.g.e., s. 17.;Victoria
Solomonidis, “Greece in Asia Minor: The Greek Administration of the Vilayet of Aidin,
1919-1922”, King’s College, University of London, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Londra,
1984, s. 24. Izmir Tirk basininda o6zellikle Anadolu ve Duygu gazeteleri ingiliz
Kumandan’in karsilanmasi ve sonrasinda yasananlar aleyhine yaym yapmislardi. “Tiirklere
Bir Hitabe”, Anadolu, nr. 2122, 8 Kasim 1918, s. 1.; “(Duygu) Refikimizin Bir Tesebbiisii”,
Anadolu, nr. 2124, 10 Kasim 1918, s. 1.; “Niimayis Miindsebetiyle Adliyede”, Anadolu,
nr. 2126, 12 Kasim 1918, s. 1.; “Niimayisin Mahiyyet-i Kanuniyyesi Hakkinda”, Anadolu,
nr. 2127, 13 Kasim 1918, s. 1.

12 «“Greeks of Asia Minor — Reunion Demanded”, The Manchester Guardian, 9 December
1918, p. 4.
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yerel yetkililer hem de Tiirk basini, olaylarm bizzat izmir Rum Ortodoks
Metropolitligi tarafindan organize edildigi goriisiindeydi. Rumlarin
taskinliklar1 Ingiliz Kumandan Dixon tarafindan dahi asir1 bulunmustu.
Olaylarin sorumlusu olarak bizzat metropolitligi gérmese de halk:
sakinlestirecek giiciin kendileri olacagini diisiinen Dixon, bir siire sonra
metropolithaneyi ziyaret ederek Rumlarin niimayislerini biraz hafifletmelerini
istemisti'’. Sadece Izmir merkezinde degil Aydin Vilayeti’'ne bagh diger
yerlesimlerde de bolgenin Yunan idaresine birakildigi iddiasiyla Hristiyan din
adamlarinin Osmanl idaresi aleyhine faaliyetler yaptiklarina dair merkeze
bir¢ok sikayet gitmekteydi. Resmi Yunan isgali baslayincaya kadar bu tiir
sikayetler siirekli tekrarlanmaya devam edecektir'.

Tiirk bayraklarinin indirilerek yerlerine Yunan bayraklari ¢ekilmesi
hadiselerinin 6ncelikle Aya Fotini Kilisesi’nden baslatilmig olmasi da yerel
temsilciler ve Tiirk kamuoyu agisindan, hadiselerin arkasinda metropolitligin
oldugunun delili olarak goriiliiyordu. Metropolitligin  kiskirtmalariyla
ilerleyen siirecte ¢esitli Rum gruplari tarafindan, sehirde asayisin bozulmasina
neden olan birgok farkli olay yasanmakla birlikte, Rum gazetelerinde
Tiirklerin silahlandiklarina dair propagandalar yapilmakta, boylece miitareke
sonrast sehrin gilivenliginin bozulmus oldugu seklinde miittefiklere mesaj
verilmekteydi. Tiirk basininda ise bu tiir olaylari1 kinayan yazilar yazilmakta,
Rumlarmn tavirlarinin savas sirasinda yasanan olumsuzluklarla alakali
olmadig zira Tiirklerin de savasta bir¢ok zarara ugradigi vurgulanmaktaydi.
Tiirk kamuoyu yasananlari - hakli olarak — sehrin isgalini saglamak amaciyla
yapilan propagandalar olarak degerlendirmekteydi. izmir Rum basininin da
ayni propagadanya dahil oldugu gerekgesiyle Izmir Tiirk basini kadar Istanbul
basini da [zmir’deki Rum gazetelerine kars1 sert yayinlar yapmaktaydi'”. Hatta
Rum gazetelerinin, izmir’e Miralay Konstantin’in komutasinda bir firka asker
cikarilarak i¢ bolgelere gonderildigini yazdiklari, dogru olmayan bu haberle
Tiirklerin sindirilmek istendigi ifade edilmekteydi. Tiirk kamuoyu bu yalan
haberin kasten yayilarak Rumlarin bdlgedeki etkinliklerini artirma ¢abasinda
olduklar1 gériisiindeydi'®. Ayrica, Izmir Rum Metropolitligi’nin faaliyetleri
acikca yasalar kargisinda sug teskil etmesine ragmen, miitareke doneminin

“Izmir Rumlar”, Hadisat, nr. 28, 16 Kasim 1918, s. 1.;Victoria Solomonidis, “Greece in

Asia Minor ...”, s. 24.

Miitarekeden sonra Izmir Metropolitligi ve din adamlarinin tahrikiyle Rumlarin Miisliiman

ahali ve Osmanli Devleti aleyhine tavir ve faaliyetlerine dair yerel yetkililer, ahali ve bazi

sivil temsilcilerin sikayet telgraflarina drnekler; BOA. BEO. 4553/341472.

15 “Izmir’de Rum Gazetelerinin Tahrikat1”, Yeni Giin, nr. 63, 6 Kasim 1918, s. 2.; Yunus Nadi,
“Rumlar ve Tiirkler”, Yeni Giin, nr. 64, 7 Kasim 1918, s. 1. Izmir Tiirk basinmin yaym
politikasi ve siirecle ilgili tavri hakkinda detayli bilgi icin bkz. Zeki Arikan, a.g.e., s. 17-26.

16 “jzmir’de Yunan Askeri”, Hadisat, nr. 27, 15 Kasim 1918, s. 2.
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sartlar1 itibariyle bu suglara karsi higbir yasal islem yapilamamaktaydi'’.
Hiikiimet, Rumlar tarafindan yapilanlar hakkinda resmi bir miidahalede
bulunulup bulunulamayacagi konusunda dahi net bir tavir ve bilgiye sahip
degildi. Meclis-i Mebusan’daki mebuslardan bazilar1 hiikiimetten durumla
ilgili bilgi istemisler'® ancak ilk giinlerde bir cevap alamamislardi. Izmir
Rumlarimin Misliiman ahaliyi rencide eden faaliyetlerine karsi Onlem
alinmast i¢in devam eden soru ve sikayetlere karsilik hiikiimet, 6nce Istanbul
Rum Patrikhanesi’ne uyarida bulunulmasimi istemis ancak sonradan
patrikhaneye yapilacak bir uyaridan sonu¢ alimamayacagi ifade edilerek
vazgecilmisti. Bunun yerine, Hariciye Nezareti’ne bilgi verilerek, Istanbul’da
bulunan Ingiliz Amiral Calthorpe ile yapilacak goriismede konuyla ilgili
olarak Amiral’e bilgi verilmesi istenmisti'. Calthorpe ile birlikte diger Itilaf
Devletleri miimessillerine ve sorumlu amiraller ile birlikte izmir’de gorevli
itilaf Devletleri miimessillerine gerekli bilgilerin verildigi, Izmir’de gereken
yerlere uyarilarda bulunulmasinin  saglanacagi, sonradan Dahiliye
Nezareti’nce Aydin Vilayeti’ne bildirilmisti*’.

Ancak yasananlarda herhangi bir degisiklik meydana gelmeyecektir.
Rumlarin Izmir’deki faaliyetlerini Ingiliz Amiral’e engelletmeye calismak
zaten hiikiimetin aczinin ve ¢aresizliginin acik ifadesiydi. Buna karsilik izmir
Rum basininin Tiirklerin Rumlara saldirilarina yonelik iddialari, Rum
gazeteleri ve diger Rum kaynaklari esas alinarak Bati kamuoyu agirlikli olmak
iizere diinya kamuoyunda da yer bulmakta ve bolge Rumlarinin tehdit altinda
olduklar1 ifade edilmekteydi. isgal &ncesi miittefiklere yonelik kamuoyu
olusturma c¢abalarinin acgik gostergeleri olan haberlerde, Tiirklerin Rumlari
acikca “katletmekle” tehdit ettikleri ifade edilmekteydi. Rumlari tehdit ederek
orgiitlenen gruplarin arkasinda ise Ittihatgilar vardi. Ittihatgilar tarafindan

17" Izmir Rum Ortodoks Metropolitligi’nin miitareke sonras1 faaliyetlerinin acik¢a sug teskil
etmesine ragmen hic birsey yapilamamasi hakkinda, Izmir Tiirk gazetelerinde yayimlanan
bir hukuk¢unun konu hakkindaki goriisii su sekildeydi: “... Metropolithane, resmen
taninmig bir dairedir. Ruhani olsun cismani olsun daire-i mezkur memurlarinin kavanin-i
devlete muhalif olarak hiikimet-i metbualari aleyhine niimayis tertip etmeleri, ayni daire-i
resmiyeye ecnebi sancagi keside eylemeleri ve bu sancaga kars1 haziruna sadakat yemini
verdirmeleri, Devlet-i Aliyye’nin sancagini parcalamalari ceza kanununun ikinci faslinda

tafsilatt muharrer Devlet-i Aliyye’nin emniyet-i dahiliyesini ihlal eden ceraimdendir.”, 13

Tesrin-i Sani (Kasim) 1334 (1918) tarihli Duygu ve Anadolu gazetelerinden aktaran Zeki

Arikan, a.g.e., s. 20.

Saruhan mebuslar1 Ibrahim ve Mehmed Sabri beylerin Meclis-i Mebusan’a sunduklari takrir

sureti; BOA. DH.I.UM.EK. nr. 112/16 lef 1.

1924 Tesrin-i Sani (Kasim) 1334 (1918) tarihli Meclis-i Viikeld Mazbatasi; BOA. MV.nr.
213/27. Sadaret’ten Hariciye ve Dahiliye Nezaretleri’ne 26 Tesrin-i Sani (Kasim) 1334
(1918) tarihli tezkire; BOA. BEO.nr. 4543/340710 lef 1.

20" Sadaret’ten Dahiliye Nezareti'ne 12 Kanun-1 Evvel (Aralik) 1334 (1918) tarihli tezkire;
BOA. BEO.nr. 4546/340884 lef 1. Dahiliye Nezareti’nden Aydin Vilayeti’'ne 19 Kanun-1
Evvel (Aralik) 1334 (1918) tarihli telgraf, BOA. DH.SFR. nr. 94/177.
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silahlandirilmakta olan Tirklere karsi miittefik filolarinin miidahalede
bulunduklari da bu haberler arasindaydi. Yunanistan da bu tiir haberleri
Izmir’e yonelik taleplerinin hakliliginin gostergesi olarak miittefiklere ve Bati
kamuoyuna iletmekteydi. Hem Izmir Rum basmi hem de Yunanistan
tarafindan 1919 yili May1s aymda Yunan ordusu izmir’e ¢ikana kadar bu tiir
haberler yayilmaya devam edilecekti?'.

Izmir Metropoliti Hrisostomos ve Faaliyetleri

Miitareke déneminde Izmir Rum Ortodoks Metropolitligi gérevinde,
Rumlarla ilgili bircok gelismede adindan siklikla bahsedilen, daha oOnce
bahsettigimiz olaylarda da adi gecen Hrisostomos Kalafatis bulunmaktaydi.
Hrisostomos, miitareke ve Milli Miicadele donemleri boyunca, Yunan ordusu
lehine faaliyetleri ve Kuva-y1 Milliye karsitligr ile adi ¢ok sik duyulan ve
konusulan din adamlarin biriydi. Patrikhane tarafindan II. Abdiilhamit
doneminin sonlarindan itibaren bircok yerde gorevlendirilmis olan
Hrisostomos, o donemlerde de Osmanli idaresi ile sik sik problem yasayan ve
devlet yetkililerinin “giivenilmez” olarak kabul ettikleri bir ruhaniydi.
Yunanistan lehine ¢alismalart sebebiyle Drama’da gorev yaptigi sirada orada
yasayan Bulgarlarin da sikayetci oldugu metropolit hakkinda Rum komite ve
cetelerine yardim ve yataklik yaptig1, silah temin ettigi gibi birgok su¢lamada
bulunulmus hatta bazi donemlerde Hrisostomos’un gorev bdlgesi disinda
dolagmasi dahi yasaklanmisti. 1910 yilinda da Osmanli Hiikiimeti’nin 6nce
uygun gdrmemesine ragmen patrigin kefaleti {izerine verdigi onayla izmir
Metropoliti olmustu. Birinci Diinya Savasi’na kadar olan dénemde Izmir
vilayet idaresi ile c¢esitli problemler yasamaya devam eden Hrisostomos,
savasin baslamasiyla birlikte yerel idare tarafindan 6nemli bir tehdit olarak
degerlendirilmisti. Bu yiizden Aydin Valisi Rahmi Bey, Hrisostomos’u Polis
Miidiiriyeti aracilifiyla izmir’den uzaklastirarak Istanbul’a géndermisti.
Savasin sonuna kadar Istanbul’da kalan Hrisostomos, Mondros Miitarekesi
imzalandiktan birkag ay sonra tekrar [zmir’e donecekti*>. Ayrica Hrisostomos

2l “Young Turk Activities — Position in Smyrna District”, The Irish Times, 11 December

1918, p. 5.; “Smyrna Reports Turkish Massacres”, The Christian Science Monitor, 12
December 1918, p. 5.; “Allies Shell Turk Bands: Athens Hears Situation at Smyrna is
Extremely Critical”, The New York Times, 18 December 1918, p. 3.; “Pan-Hellenism in
Asia Minor”, The Christian Science Monitor, 21 December 1918, p. 2.; “The Turks Giving
Trouble: Fortified Near Smyrna”, South China Morning Post, 23 December 1918, p. 7.;
“Turks Massacres Greeks: Great Unrest Reported Over Disposition of Smyrna Region”, The
New York Times, 21 March 1919, p. 3.

22 Ulvi Keser, “Milli Miicadele Déneminde Ayrilikgr Faaliyetlerde Kilisenin Rolii ve
Hrisostomos-Hrisanthos Girisimlerine Kesitsel Bir Bakis”, Turkish Studies, Volume: 5/3,
Summer 2010, s. 1641-1643.; Biilent Atalay, “Isgal Doneminde Izmir Metropoliti
Hrisostomos”, s. 33-34.
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[zmir’e dénmeden énce, savas sirasinda Aydin Valisi olan Rahmi Bey ittihatc1
oldugu icin gorevinden almarak Istanbul’a ¢agrilmisti. Kamuoyunda, Rahmi
Bey’in gorevden alinmasinda Hrisostomos’un sikayetlerinin de etkili oldugu
diisiiniilmekteydi. Sonraki bazi valilerle de ¢esitli problemler yasayacak olan
Hrisostomos, Izmir’deki Hiirriyet ve Itilaf Firkas: temsilcilerinin de destegiyle
Nureddin Pasa’nin Izmir Valiligi’nden alinmasinda da sikayetleriyle etkili
olmustu®.

Hrisostomos, miitarekenin hemen ardindan Izmir’e dénmemisti. Aydimn
Valisi Tahsin Bey, Kasim ay1 ortalarinda Dahiliye Nezareti’ne c¢ektigi bir
telgrafinda, Hrisostomos’un Izmir’e dénmek iizere Istanbul’dan ayrilacagini
haber aldiklarim1 ifade etmekteydi. Metropolitin izmir’e gelisi sirasinda
Rumlarin onukiskopos olarak patrikhanedeki gelismelerin igerisinde yer
almaktaydi. Venizelos, kendi istedigi bir kiginin patrik se¢ilmesini saglayana
kadar patrik segimlerini yaptirmayacakti. Bu durum Osmanli kanunlarina
aykiri olmasina ragmen bircok olay gibi bu konuda da Osmanli kanunlari
dikkate alinmamaktaydi®*. Ayrica patrikhane basta {zmir’in isgali olmak iizere
Yunanistan’m miittefiklerden istediklerini alabilmeleri icin Ingiliz Anglikan
Kilisesi ile de yakin iliskide bulunmaktaydi. Siyasi olarak Ingiltere yanlisi
olan Venizelos un politikalarina uygun olarak patrikhane de Anglikan Kilisesi
ile birlikte hareket etmek ve kilise iizerinden Yunanistan’a gerekli siyasi
destegi saglamaya destek olmak arzusundaydi. Miitareke donemi boyunca sik
sik Anglikanlarla Ortodokslarm birlesmesi fikri de giindeme getirilmisti®.
Hatta Patrik Vekili Dorotheos Mammelis, barig goriismelerine dahil olmak
icin Paris ve Londra’ya giderken basina verdigi bazi beyanlarda 6zellikle
Anglikan ve Ortodoks kiliselerinin ittifaklari hatta birlesmeleri tartigmalarini
glindeme getirmis ve bunun muhtemel oldugunu ifade etmisti. Patrik
Kaymakami’nin tavri, Ingiltere’nin Yunanistan’1 desteklemesi igin kilisenin
de destegini siirdiirmesi cabasindan baska bir sey degildi*.

Ayni  politikalar  Hrisostomos tarafindan da desteklenmekte ve
stirdliriilmekteydi. [zmir’de patrikhane politikalar1 aynen uygulanacakti. Yine

23 (Celal Bayar, a.g.e., Cilt: 5, s. 151-154.

24 Patrik segimleri ancak 1921 yili sonlarinda yapilacak, Venizelos’un arkadasi ve kendisi ile
benzer siyasi goriislere sahip olan, ayni zamanda Ingiltere yanlihigi ile bilinen Meletios
Metaksakis patrik olarak secilecekti. Meletios Metaksakis’in patrik secim siireci hakkinda
bkz. Ramazan Erhan Giillii, Patrik Meletios Metaksakis ve istanbul Rum / Ortodoks
Patrikhanesi (1921-1923), Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2017, s. 88-105.

1922 yili Temmuz aymda Patrik Meletios Metaksakis, kendisi ve Patrikhane Sen Sinodu
adina Anglikan Kilisesi 6gretilerinin dogrulugunu kabul eden bir deklerasyon yayimlamisti.
Yunan ordusunun geri ¢ekildigi sirada Ingiltere nin desteginin devamini saglamak hedefiyle
yayimlanan deklerasyon, Ortodoks Kilisesi igerisinde sonraki yillarda da gesitli tartismalara
sebebiyet vermisti. Ramazan Erhan Giillii, “Yunanistan’in Anadolu Isgali ve Sonrasinda
Anglikan Kilisesi ile Istanbul Rum Ortodoks Patrikhanesi Arasindaki iliskiler (1919-1923)”,
Avrasya incelemeleri Dergisi (AVID), V/1 (2016), istanbul 2017, s. 85-107.

26 “patrik Efendi’nin Beyanat”, Hadisat, nr. 79, 14 Mart 1919, s. 1.

25
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patrikhanenin daha Once tesis ettigi ve savas sirasinda yerlerinden ayrilan ve
tekrar donmek isteyen Rumlara destekte bulunmayr hedefleyen
“Siginmacilara Yardim Komitesi” de Izmir’de gorevliydi?’. Bu komitenin
isleyisinden de Hrisostomos sorumluydu. Biitiin bunlarin etkisiyle
Hrisostomos’un Izmir’e gelisi hiikiimet tarafindan da oldukca 6nemli ve takip
edilmesi gereken bir durum olarak goriilmekteydi. Hrisostomos, izmir’e
gelmek icin Istanbul’dan ayrildiktan sonra hiikiimet, Aydin Valisi Tahsin
Bey’in daha 6nce ¢ektigi telgrafinda ilettiklerini hatirlatarak, [zmir’de Rumlar
Hrisostomos’u karsilarken biiyiikk bir niimayis yapmak isterlerse, dnceden
yerel yetkililerin onlem alarak, boyle bir duruma firsat vermemelerini
istemekteydi*®.

Buna ragmen Hrisostomos’un gelisi sirasinda Rumlarin gdsterilerine
engel olunamamusti. Hrisostomos 2 Ocak 1919 giinii Izmir’e ulagmisti.
[zmir’e girisi sirasinda aslinda hiikiimetin endise ettigi kadar genis ¢apl bir
gbsteri veya olumsuz bir hadise yasanmamisti*’. Bununla beraber kalabalik
bir Rum kitlesi metropoliti karsilamak i¢in toplanmisti. Hrisostomos’un dort
yillik bir aradan sonra sehre doniisii izmir Rumlari igin son derece dnemli bir
hadise oldugu gibi, aynt zamanda 1919 yilinin da ilk 6nemli gelismesiydi.
Basmane Istasyonu’nda kalabalik Rum toplulugu tarafindan karsilanan
Hrisostomos, biiyiik bir gosteri ile Aya Fotini Kilisesi’ne kadar getirilmisti.
Hrisostomos’un Izmir’e doniisii, Yunan Hiikiimeti’nin izmir’deki propaganda
faaliyetleri agisindan oldukca onemli bir gelismeydi®’. Hrisostomos’un
basinda bulundugu Izmir Metropolitligi ile birlikte bolgede aslinda Efes ve
Cesme’de bulunan diger iki metropolitlik ile birlikte toplamda {i¢
metropolitlik merkezi vardr®'. Ancak siyasi faaliyetleri ve Izmir merkezinde
yer almasi agisindan Izmir Metropolitligi digerlerine nazaran daha 6n
plandaydi. Siyasi faaliyetleri de metropolitligi ©6n plana ¢ikaran
gelismelerdendi. Hatta isgal oncesi, Izmir ve civarmn isgaline hazirlik
calismalart yapan metropolitlik, Bursa ve civarimin da Yunan isgaline
birakilacagimi ifade ederek, kendi bolgesinde gerekli ¢calismalart yapmasi igin
Bursa Metropolitligi’'ni de ydnlendirmekteydi*?. Dolayisiyla Izmir
Metropolitligi’nin siyasi faaliyetlerinin, diger metropolitliklerin Oniinde
hareket etmesini sagladigi sdylenebilir. Ancak Rum ahalinin tamami bu siyasi
faaliyetlere dahil olmadig1 gibi bolgedeki tiim metropolitlikler ve din adamlari

27 Victoria Solomonidis, “Greece in Asia Minor ...”, s. 26.

28 Dahiliye Nezareti'nden Aydm Vilayeti'ne 19 Kanun-1 Evvel (Aralik) 1334 (1918) tarihli
telgraf; BOA. DH.SFR. nr. 94/246.

2% Aydm Valisi Ethem Bey’den Dahiliye Nezareti’ne 2 Kanun-1 Sani (Ocak) 1335 (1919)

tarihli sifre; BOA. DH.SFR. nr. 609/25.

Engin Berber, a.g.e., s. 86.

Engin Berber, a.g.e., s. 87.

32 Dahiliye Nezareti’nden Aydin Vilayeti’ne 4 Subat 1335 (1919) tarihli sifre telgraf; BOA.
DH.SFR. nr. 96/59.
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da  Yunanistan’m ve genel olarak patrikhanenin  politikalarin
desteklemiyorlardi. Ornegin Izmir Rum Metropolitligi’nin ¢aligmalarina
karsilik Aydin Sancagi’nda bulunan Aydin Rum Metropolitligi vazifesini
yiiriiten Smaragdos®, Osmanli kimligine vurgu yaparak isgale ve
Yunanistan’in faaliyetlerine karsi ¢itkmaktaydi. Fakat bu tiir din adami ve sivil
ahalinin say1s1 oldukca azd: ve toplum iizerinde ¢ok etkili olamiyorlardi. Izmir
Rum Metropolitligi onciiliigiinde diger bir¢ok metropolitlik ve kilise merkezi
ile birlikte Rum cemiyetlerinin ¢ogunlugu da isgal yanlis1 politikalar
destekliyorlardi®,

Hrisostomos, her haliikarda bu siirecin en onde gelen aktorlerinden
biriydi. Izmir Rum Metropolitligi’nin diger metropolitlik merkezlerinin
oniinde bir konuma sahip olmasinda en biiyiik pay kendisine aitti. Izmir’e
geldikten sonra, dnceki yillardaki tavrint daha da sertlestirerek siirdiirmiistil.
Kiliselerdeki vaazlarinda sert siyasi sdylemler kullaniyor, yonettigi ayin ve
verdigi vaazlari Izmir’de bulunan Yunan askeri temsilcileri de takip
ediyordu®. Yunanistan ve Yunanistan’a bagl temsilcilikler agisindan
Hrisostomos, Yunanistan’in bolgedeki hedefleri ve isgal hazirliklar: i¢in ¢ok
onemli bir figiirdli. Yunanistan’in basarisi ve bolge Rumlarinin hedeflerine
ulasabilmeleri i¢cin Hrisostomos’un sadece yaninda bulunulmasi gereken
degil, tavsiyelerine de uyulmasi gerekmekteydi. Miittefiklere, Yunanistan’in
[zmir bolgesindeki taleplerinin hakliligin1 anlatmak icin bdyle bir din liderin
caligmalart olduk¢a onemli goriilmekteydi. Hrisostomos da kendisinden
beklenenleri yerine getirmek igin calismaktaydi. Isgalden kisa siire once,
(Istanbul’da bulundugu sirada kaleme aldig1) “Les persécutions des
Chrétiens” (Hristiyanlara Zuliim) baslikli bir eser de yayimlayarak, eseri yerli
Rumlara ve miittefik temsilcilerine dagitmisti. Diger propagandalari gibi bu
eserle de Tiirklerin Rumlara zuliimlerinden bahsediyor, Izmir’i Yunanlarin
isgal etmelerinin gerekliligini ve hakliligini vurgulamaya ¢alistyordu’®.

3 Aydm Rum Metropolitligi, bu metropolitlikte gérev yapan din adamlari ve Metropolit

Smaragdos’un gorev siiresi hakkinda bkz. Demetrius Kiminas, The Ecumenical

Patriarchate: A History of Its Metropolitanates with Annotated Hierarch Catalogs,

Vol.: I, The Borgo Press, USA, 2009, s. 86-87.

Cigdem Kiligoglu Cihangir, “ikinci Mesrutiyet’ten Milli Miicadele’ye Anadolu’da

Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Boyutlariyla Rum Orgiitlenmeleri (1908-1922)”, Ankara

Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2017, s.

132-133.

Nureddin Pasa, valilikte gorevli oldugu miiddetge bir¢ok husus gibi Hrisostomos’un

kiliselerdeki vaazlarinda kullandig siyasi islup hakkinda da sikayetci olmustu. Aydin Valisi

Nureddin Pasa’dan Dahiliye Nezareti’'ne 12 Subat 1335 (1919) tarihli sifre telgraf; BOA.

DH.SFR. nr. 615/28. BOA. DH.EUM. 3. Sb. nr. 27/47 lef 2.

36 Dahiliye Nezareti’'nden Aydin Vilayeti’ne 26 Nisan 1335 (1919) tarihli sifre telgraf; BOA.
DH.SFR. nr. 98/306. Hariciye Nezareti’nden Dahiliye Nezareti’ne 4 Mayis 1335 (1919)
tarihli tezkire; BOA. DH.EUML.AYS. nr. 9/20 lef 2.
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Tiirk yetkililer agisindan Hrisostomos’un “en basta gelen gdrevi yerli

Rumlari, Tirkler aleyhine teskilatlandirmakti.” Aya Fotini Kilisesi’nde ele
gecirilen bir belgede Hrisostomos’un Atina ile yaptigi bir yazigmada
Izmir’deki hedeflerinin su maddeler halinde belirlendigi ifade edilmekteydi:

“Izmir ve Ege Bolgesi’nde niifus yogunlugunun Rumlarda oldugunu
gosteren bir belgenin hazirlanmasi

- Izmir’de ve ézellikle Birinci Kordon’daki emlak ve arazinin Rumlar
tarafindan satin almmasi1 hususunun saglanmasi i¢in Anadolu
Bankasi’ndan istenilen paranin alinmasi

- Izmir’in Yunanlilar tarafindan isgali i¢in Anadolu’nun biitiin sehir ve
koylerindeki Rumlar tarafindan imzali belgeler hazirlatilip acele
Bagpapaz ~ Chrysistomos  (Hrisostomos)  eliyle  Istanbul
Patrikhanesi’ne gonderilmesi

- Yunan isgal ordusuna katilacak goniilli Rum g¢etelerinin hazir
duruma getirilmesi

- Rumca gazetelerde, asayisin bozuldugunu ve Tiirklerin Rumlara
zulim yaptiklarina dair haberler belirtilerek, mahalli capulculuk
hareketlerinin arttiginin yazilmasi.”’

Celal Bayar da Hrisostomos’un isgal Oncesi faaliyetlerinden

bahsederken, kendisine bagl diger papazlari da tamamen siyasi propagandalar
icin yonlendirdiginden ve Tiirkler aleyhine kigkirttigindan bahseder. Hatta
sehrin isgal edildigi giin baz1 papazlarin Rumlari, Tiirklere saldirmalar i¢in
aciktan tahrik ettiklerini anlatir®®. Bazi metropolit ve papazlarin Rumlari,

37 Tiirk Istiklal Harbi I ..., s. 201.
38 Celal Bayar, Izmir’in isgal edildigi giin, Hrisostomos oldugu sdylenen ama kendisinin kim

oldugunu tam olarak gorlip emin olamadig1 bir papazin Tiirklerin katledilmesi i¢in ahaliyi
tesvik edisini sOyle anlatir:

Biitiin bu kanli vak’alara sahne olan rihtim boyunda — Izmirlilerin deyimiyle Kordon’da —
basinda mor renkli papaz kiilahi, sirtinda haki elbisesiyle bir siivari peyda oldu.

Kordonun bir bagindan 6biir bagina atini siiratle sevkediyor, her gidip gelisinde, yolu
iizerindeki insanlari, Tiirkler aleyhine ‘6liime’ tesvik ediyordu. Bu adamin yiiksek sesle
bagirip ¢agirmasi, halkin adavet duygularini koériikliyor, tecaviiz ve taaddinin artmasina
sebep oluyordu. Bana bu giinahi irtikip edenin, izmir Rum Metropoliti Hrisostomos
oldugunu sdyleyenler oldu. Bu, din ve Allah adami olmasi lazim gelen ruhaninin siyasi
islerde ne kadar pervasiz ve atilgan oldugunu bilmeme ragmen, sdylenenleri bana tam kanaat
verecek derecede bulmadigim igin, vak’ay1 kaydetmekle ve kahramanini da “siivari adam”
diye isimlendirmekle yetindim. Fakat surasini ilave etmeye mecburum:

15 Mayis sabahi, Izmir Metropoliti Hrisostomos’un biitiin Rum papazlariyla birlikte, Yunan
ordusunu rihtim tizerinde ‘takdis’ ederek Hristiyan ahalinin taassubunu tahrik ettikleri ve
yine Metropolit cenaplarinin isgalden bir giin 6nce, 14 Mayis’ta, ihtilalci bir demeg verdigi
ne kadar hakikat ise, at iizerinde boyle bir adamin da papaz kiyafetiyle tahrikatta bulundugu
o kadar dogru bir vak’adir. Su halde:
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Miisliman ahaliye karsi tahrik ederek Miisliimanlara yonelik saldirilart
organize ettiklerine yonelik sikayetler sadece Izmir’le smirli kalmayarak,
bir¢ok bdlgede hem de isgal dncesinde hem de isgaller siiresince devam eden
siradan problemler haline gelecektir’®. Ayrica isgal siireci boyunca izmir
Metropoliti Hrisostomos’un dénemin Aydin Valisi izzet Bey ile yakin iliskide
oldugu da ifade edilmektedir®’. izzet Bey, Yunan isgalinin ilerleyen aylarinda
Hrisostomos hakkinda Dahiliye Nezareti’ne ¢ektigi bir telgrafta, Istanbul
basininda Hrisostomos’un patrikhaneye Izmir’deki memuriyeti hakkinda
verdigi bilgilere dair ¢ikan haberlerin asilsiz oldugunu belirtmisti. Kendisiyle
goriistiigiinii ve metropolitin ¢ikan haberlerin dogru olmadigim*! belirttigini
sdyleyen Izzet Bey’in metropolit ile iliskisi dikkate alinirsa, Hrisostomos’la
yakinligi dolayisiyla bdyle bir agiklama yaptigi hatta telgrafi bizzat
metropolitin talebi iizerine ¢ekmis olabilecegi de diisiiniilebilir. izzet Bey’in
isgal 6ncesinden itibaren, milli gli¢lerin olasi bir iggale direnmesine muhalefet
ettigi gibi sonrasinda da ¢atismay1 6nleyerek toplumu birarada yasatmak adina
Yunan yetkililerle temas haline olduguna dair bilgiler de bulunmaktadir®’.

Yunan Kizilha¢r’nin Faaliyetleri

Yunan Kizilhagt Osmanli topraklarinda miitareke dénemi 6ncesinde de
faaliyetlerde bulunmaktaydi. Mesrutiyet doneminde goriilen Kizilhag
caligmalari, kismen Birinci Diinya Savasi stirecinde de goriilmiistii. Miitareke
doneminde ise bu durum yogunluk kazanacakti. Yunan Kizilhagi’na benzer
olarak baska {ilkelerin Kizilha¢ heyetleri de yine Osmanli cografyasinda
faaliyetlerde bulunmaktaydilar. Aslinda bu durum, uluslararasi antlasmalarla
belirlenen yardim komitesi sartlarina uygun degildi. Antlagsmalarda
belirlendigi sekliyle, her tilkede — olaganiistii gereklilikler haricinde — sadece

Bu mor renkli papaz kiilahini tagiyan adam kimdir?

Bu suale benim tarafimdan verilecek cevap: Kim ise, Allah giinahlarini affetsin, demekten

ibarettir.”

Celal Bayar, Ben de Yazdim — Milli Miicadeleye Giris, Cilt: 6, Sabah Kitaplari, Istanbul,

1997, s. 56.

Ornegin isgalin hemen ertesinde, Uzunk&prii Metropoliti’nin Rum kiliselerinde verdigi

vaazlarla Rumlart Misliimanlara kars1 tahrik ettigine dair Edirne Vilayeti’nden yapilan

sikayet donemin genel havasini yansitmaktadir. Edirne Vilayeti’nden Dahiliye Nezareti’ne

20 May1s 1335 (1919) tarihli sifre telgraf, BOA. DH.KMS. nr. 52-1/73 lef 2.

40 Biilent Atalay, a.g.m., s. 34-35.; Kamil Erdeha, Milli Miicadelede Vilayetler ve Valiler,
Remzi Kitabevi, Istanbul, 1975, s. 390-391.

41 Aydin Valisi Izzet Bey’den Dahiliye Nezareti’ne 5 Tesrin-i Sani (Kasim) 1335 (1919) tarihli

sifre telgraf, BOA. DH.KMS. nr. 57-1/4.

Ozellikle Kamil Erdeha, eserinde Izzet Bey’i bu konuyla ok net ifadelerle suclar ve elestirir.

Erdeha’ya gore isgale kars1 tedbir alinamamasinin baslica sorumlusu izzet Bey oldugu gibi,

sonraki siirecte de her zaman Yunanlar ve yerli Rum basini ve érgiitleriyle yakin iliskilerde

olmustur. Kamil Erdeha, a.g.e., s. 388-399.
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o llke tarafindan resmen kurulmus olan yardim komiteleri gorev
yapabilirlerdi. Ancak Yunan Kizilha¢1 miitareke donemi boyunca, Osmanl
Rumlarima yardim gerekgesiyle Osmanli cografyasinin bir¢ok yerinde
faaliyette bulunmus, donemin sartlar1 geregi Osmanli Devleti de bu
faaliyetleri engelleyememisti. Kizilha¢ caligmalar1 dogal olarak sadece
ahaliye yardim g¢aligmasi olarak kalmayarak bir¢ok probleme de sebebiyet
verecek ve devlet tiim bunlarla da ugrasmak mecburiyetinde kalacakti*.

1919 yili baslarindan itibaren gazetelerde, Yunan Kizilha¢i’nin izmir’e
gelerek, izmir ve civarinda subeler acacagi yazilmaya baslanmisti. Bu
subelere bagl olarak da bolgede Kizilhag’a ait hastane ve dispanserler
kurulacakti. 20 Ocak 1919 giinii Yunan Kizilhagi’na ait bir hastane gemisi
Izmir’e gelmis ve Kizilhag ilk faaliyetlerine baslamisti. Oncelikle izmir’de iig
dispanser agilmis, birgok ilag ve farkli ihtiyag malzemesi getirilmisti. izmir
merkezinde bulunan Rum hastanelerinden birisi de Kizilhag hastanesine
doniistiiriilmiistii. Ardindan gelen farkli bir heyetle de Izmir civarinda
kurulacak subeler igin ¢aligmalar baglatilmisti. Kizilhag¢ hastanesinde hasta
bakimina da baslanmisti. Hasta bakimi ticretsiz ve her milletten insana
yapilmaktaydi. Ayrica hasta bakimi1 ve iane toplanmasina destek gerekgesiyle
Yunanistan’dan “sthhiye otomobilleri” getirilmisti**. Izmir’deki yerel
yetkililer ve Tiirk kamuoyu Kizilhag heyetinin bolgeye siyasi propaganda
kastiyla geldigi konusunda kuskuya sahip degildi. Bélgede herhangi bir biiyiik
capli gatigsma, salgin hastalik veya benzer bir olay olmadig1 halde Kizilhag¢’in
yardim amaciyla Izmir’e geldigini belirtmesi gercekgi bulunmuyordu®. Hatta
Celal Bayar’in, Yunan Kizilha¢i’n1 Izmir’e getiren gemiyle gelen iki Giritli
Tiirk gencinden aldigini belirttigi bilgilere gore, Kizilhag mensuplarini getiren
gemide daha once Tirkiye’den kagmis olan Rum komiteciler, Kizilhag
memuru goriintiisii altinda Yunan subaylar1 da gelmisti. Ila¢ sandiklar1 ve
sthhi esyalar arasinda da silahlar ve komitecilere ait elbiseler bulunmaktaydi.
Ayrica bu sekilde Izmir’e gelen subaylarin, silahli olarak giiclii bulunmaya
devam etmekle birlikte ¢atismadan uzak durulmasimi ve Tiirklerle iyi
gecinerek zaten Yunanistan’a dahil edilecek olan Izmir ve civarinda Tiirklerin

4 Benzer sorunlara ragmen Osmanli sinirlarina gelmeyi basaran Yunan Kizilhagi’nin

caligmalarina baska bir 6rnek olarak Trabzon’daki faaliyetleri hakkinda bkz. Ramazan
Erhan Gilld, “Mitareke Déneminde Yunan Kizilhagi’nin Trabzon’daki Faaliyetleri”, 100.
Yiinda Mondros Miitarekesi ve Karadeniz’de Milli Miicadele Uluslarasi
Sempozyumu (25-26 Ekim 2018, Trabzon) Bildirileri, Cilt: II, Karadeniz Teknik
Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2019, s. 779-790.

4 [zmir Sihhiye Miidiiriyeti’nden Sthhiye Miidiiriyet-i Umiimiyyesi’ne 9 Subat 1335 (1919)
tarihli sifre telgraf, BOA. DH.SFR. nr. 613/57.

4 Mesut Capa, “Anadolu’da Yunan Kizilhagi’nin Faaliyetleri (1919-1920)”, Tarih
incelemeleri Dergisi, Cilt: 7, Say1: 1, Izmir 1992, s. 218-219.; Siileyman Tekir, “Yunan
Isgali Oncesi Izmir ve Cevresinde Rum Faaliyetleri”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Aragtirmalar1 Dergisi, Cilt: XIX, Ozel Say1: Izmir’in Isgali, izmir 2019, s. 43-48.
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direnis gostermesine neden olacak olaylara girisilmemesini tavsiye ettikleri de
Bayar’in naklettigi bilgiler arasinda yer almaktadir*®. Bu politika kisa siire
icinde daha belirgin sekilde uygulanmaya baslanarak, Rumlarla Tiirkler
arasinda bir itilaf tesis edilmesi i¢in ugrasilacak, boylece baris konferansinda
[zmir’in Yunanistan tarafindan isgalinin onaylanmasi ve isgal sonrasi da
Tiirklerin direnisiyle karsilasilmamasi saglanmaya calisilacaktir.

Yunan Kizilhag1 isgal dncesinde bu kadar yogun faaliyetlerle Izmir’de
bulunurken Kizilay bdlgeye ancak isgalden sonra, Agustos 1919°dan sonra
gelebilmisti*’. Dolayisiyla, faaliyetlerine gerek kalmamasi icin bir karsi
calisma olmadig1 ve genis capli talepler olmasa da bolge halkinin ¢esitli
ihtiyaglart bulundugu icin Kizilhag’in saglik caligmalar1 c¢ergevesinde
bolgedeki yerel ahali ile temas kurma imkénm ¢ok da zor olmamaktaydi.
Sihhiye Miidiiriyeti, Kizilhag’in izmir’e gelmesinin hemen ardindan sehirde
Hilal-i Ahmer’in de (Kizilay) karsi faaliyetlerde bulunmasi i¢in ¢aligmalar
yapilmasi talebinde bulunmaya baslamisti. Geng doktor kadrosu ve yeterli
O0denekle Kizilay’in yapacagi calismalar, Kizilha¢’in bolgedeki Yunan
propagandasina karst bir 6nlem olabilirdi. En azindan seyyar faaliyetlerde
bulunan Kizilay ekipleri Tiirk idaresi igin 6nemli bir destek olacakt1**. Ancak
Agustos ay1 sonrasina kadar merkezden Izmir’e byle bir destek génderilmesi
mimkiin olamamisti.

Kizilay icin taleplerde bulunulmasina ragmen herhangi bir ¢alisma
yapilamamasi karsisinda Kizilhag’in Izmir ve civarindaki faaliyetleri artarak
devam ediyordu. Vali Nureddin Pasa, Kizilhag ve Rum izci Teskilat: ile
benzer Rum cemiyetlerinin faaliyetlerini Yunan askerlerinin organize ettigini
belirterek Izmir ve civarindaki jandarma sayismin artirilmasi talebinde
bulunmaktaydi. Pasa’ya gore Kizilhag’in faaliyetleri aslinda tamamiyle askeri
faaliyetti*. Izmir Sihhiye Miidiiriyeti de Nureddin Pasa ile aym gériisteydi.
Midiiriyet tarafindan, Kizilha¢ mensubu doktorlarin sayisinin yirmiyi
buldugu, bu doktorlarin da ¢ogunun aslinda Yunan subayi oldugu ifade
edilmekteydi. Bu yiizden Kizilay’mn bolgeye gelmesi, giderek daha fazla
oneme sahip olmaktayd:r®”.

Aydin Valisi Nureddin Pasa daha sonraki ¢esitli telgraflariyla da,
Kizilhag ile birlikte diger Rum cemiyetleri ve Rum ahalinin ¢ogunlugunun

46 Celal Bayar, a.g.e., Cilt: 5, s. 134-136.

47 Mesut Capa, Kizilay (Hilal-i Ahmer) Cemiyeti (1914-1925), Tiirkiye Kizilay Dernegi
Yaymi, Ankara, 2010, s. 141.

4 {zmir Sihhiye Miidiiriyeti’nden Sthhiye Nezareti’ne 10 Subat 1335 (1919) tarihli sifre
telgraf, BOA. DH.SFR. nr. 614/84.

4 Aydm Valisi Nureddin Pasa’dan Dahiliye Nezareti’ne 13 Subat 1335 (1919) tarihli sifre
telgraf;, BOA. DH.SFR. nr. 615/34.

50 fzmir Sihhiye Miidiiriyeti’nden Sihhiye Miidiiriyet-i Umiimiyyesi’ne 15 Subat 1335 (1919)
tarihli sifre telgraf; BOA. DH.SFR. nr. 615/45.
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yaptiklar1 faaliyetlerle isgal icin altyapi olusturmaya devam ettikleri
hususunda hiikiimeti sik sik uyarmaya devam etmisti. Kizilha¢’in higbir
onlem ve kontrole tabi olmadan dolagmasini ve yaptigi ¢alismalari agikca
isgalin bir 6n asamasi olarak degerlendiriyor ve Kizilha¢’in faaliyetlerinin
engellenmesi gerektigini belirtiyordu. Aksi halde Miisliiman ahaliye karsi
yerli Rum cemiyetleri ile Yunanlar etkinliklerini artirarak bolgede gliglerini
saglamlastiracaklardr’'. Hiikiimet ise yardim faaliyeti konumunda olan
Kizilhag cergevesindeki cgalismalarin dogrudan engellenmesinin miimkiin
olamadigimi ifade ederek kendince bir takim kontrol faaliyetleri yiiriitmeye
calistyordu. Yerli Rumlarin Kizilhag’la iliskilerini kontrol etmek ve zabitanin
gerekli yardimlar1 yapmakla birlikte kontrolil siirdiirmesini istemek disinda
bir 6nlem ¢aligmas1 yapilmis degildi*.

Ayrica bu tartismalar siirerken I¢ Anadolu’dan ve diger bolgelerden
Rumlarin dikkat ¢ekecek bir sekilde Izmir’e goc etmekte olduklari da
gozlemlenmekteydi. Aslinda miitarekenin  imzalanmasindan itibaren
Yunanistan’in temel hedeflerinden birinin; savas sirasinda go¢ eden Rumlarin
geri doniisii ile birlikte farkli bolgelerdeki Rumlarin basta Aydin Vilayeti
olmak tizere Bat1 Anadolu Bolgesi’ne go¢ etmelerini saglayarak bolgede Rum
niifusun artmasini saglamak oldugu goriilmekteydi®. Zaman ilerledikce
durumun daha ciddi bir hal aldig1 anlasilmisti. Osmanli yetkilileri arasinda
goclerle ilgili de cesitli yazismalar yapilmakta ve durumdan haberdar
olundugu anlasilmakla birlikte ciddi herhangi bir 6nlem alinmasi veya
engellemede bulunulmasi s6z konusu olamamaktayd:**.

Biitiin talep ve uyarilara ragmen Kizilay’m bir an evvel Izmir’de
faaliyette bulunmaya baslamasi da Kizilhag¢’in ¢aligmalarinin engellenmesi de
miimkiin olamamist:. Hatta Izmir merkeziyle birlikte civarda Kizilhag
etkinligini siirekli artirmaktaydi. Ornegin Urla’ya, onceki caligmalara ek
olarak Nisan ay1 sonlarinda bir yiizbasi, iki miilazzm ve iki hasta bakici
kadindan olusan Kizilha¢ heyeti, alt1 yedi sandiklik sihhiye malzemesi ile
birlikte gelmisti®.

31 Aydin Valisi Nureddin Pasa’dan Dahiliye Nezareti’ne 21 Subat 1335 (1919) tarihli sifre;
BOA. DH.SFR. nr. 616/88.

32 Dahiliye Nezareti’nden bil-umim vilayet ve mutasarrifliklara 28 Nisan 1335 (1919) tarihli
sifre telgraf; BOA. DH.SFR. nr. 98/340.

53 Mustafa Turan, “Izmir’in Isgalinden Once Anadolu’da Rum Tagkinliklar1 ve Tedbirler”,
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say:: 6,
Ankara 1990, s. 349.

3 Ankara Vilayeti’nden Dahiliye Nezéreti'ne 22 Subat 1335 (1919) tarihli sifre; BOA.
DH.SFR. nr. 616/115. Dahiliye Nezareti’nden Aydin Vilayeti’ne 13 Mayis 1335 (1919)
tarihli telgraf; BOA. DH.SFR. nr. 99/183.

55 Aydm Valisi izzet Bey’den Dahiliye Nezareti'ne 1 Mayis 1335 (1919) tarihli sifre telgraf;
BOA. DH.SFR. nr. 628/10.
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1 Mayis 1919°da Kizilay heyeti tarafindan alinan bir kararda, Kizilhag¢’in
Izmir ve civarindaki faaliyetlerinden duyulan endise ve hiikiimete yonelik
uyarilar su sekilde yer almaktaydi®®:

“Bazi salib-i ahmerlerin ve alelhusis Yunan Salib-i
Ahmerinin, Izmir ve oraya miicavir cihetlerde teskilat icra ederek
iane derc etmekde bulundugu maltim olmakla, bu babda Anadolu
cihetlerinde ve herhangi bir tarafinda merakiz ve suabatimiza
maliimat verilerek ecanibin Memalik-i Osmaniyye dahilinde
merkez ve sube te’sis ve kiisadina haklar1 olmadigimi ve
nizamname-i esasimiz mucibince, Memalik-i Osmaniyye’de
yalmz Hilal-i Ahmer Cemiyeti’'nin mevcud olup, kendisine
muadil diger cemiyet bulunamayacagin1i ve ancak salib-i
ahmerler tarafindan lacel-iil-muavenet gelen heyetler varsa,
bunlarin da cemiyetle temas ederek icab eden mahal ve surette
ifa-y1 vazife-i insaniyetkaranede bulunabileceklerinin mezkar
merakiz ve suabatimiza mahremane bildirilmesi (ve ayrica)...
zikrolunan ecnebi salib-i ahmerleri i¢in hiikiimetin bir daha
nazar-1 dikkatinin celbine karar verildi.”

[zmir Emniyet Miidiirliigii’niin Kizilay heyetinin raporu ile aym
tarihlerdeki raporunda da Kizilhag’in miitarekeden itibaren yiriittiigii
faaliyetlerden bahsedilmekte, hatta raporda Izmir’in bircok idari biriminde
Yunanistan’in onayladig1 sahislarin goérev yaptig1 ifade edilmekteydi. Resmi
isgalden on giin dnce yazilmis olan rapor, Kizilha¢ basta olmak tizere Rum
cemiyetlerinin isgal Oncesi ¢alismalarin1 basariyla yiiriittiiklerini, buna
karsilik Osmanli Devleti’nin herhangi bir 6nlem alamadigi gibi karsi
faaliyetlerde de bulunamadigim agik¢a gostermekteydi®’.

Tiirk — Rum Itilafi Saglama Cabalar

Rumlarin Izmir’deki asir1 faaliyetleri ve Tiirklere yonelik saldirgan
tutumlari, [zmir’in isgaliyle bélgede bir Yunan idaresi tesis etmeyi hedefleyen
Venizelos’u rahatsiz etmekteydi. Bu tiir faaliyetler dolayisiyla Tiirklerin
Yunanlara kars1 tepkisinin artmasini dogru bulmayan Venizelos, isgal sonrasi
olugacak sert bir Tiirk direnisinin bolgeye yerlesme hedeflerine zarar
vereceginin farkindaydi. Bu yiizden isgal Oncesinde sert ve saldirgan
faaliyetler yerine daha yumusak politikalar uygulama yanlisiydi.
Diisilincelerini yerli Rumlara anlatmak ve daha sakin hareket etmelerini

%6 Kizilay Arsivi, ds. 335°den nakleden Mesut Capa, a.g.e., s. 142,
57 Izmir Emniyet Miidiirliigii’niin 5 May1s 1335 (1919) tarihli raporu; BOA. DH.EUM.AYS.
nr. 8/105.
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saglamak amaciyla da Sakiz Adasi Valisi Papa Zafiropulos’u Izmir’e
gondermisti. Zafiropulos’un da calismalartyla Tiirklerle Rumlar arasinda
catismalar1 derinlestirmemek ve daha ilimli bir hava tesis etmek i¢in her iki
tarafin basmmin birlikte hareket etmelerini saglamaya yonelik caligmalar
yapilmasi kararlastirilmigti. [zmir’de yayimlanan biitiin gazetelerin sahipleri,
isgalle birlikte Yunan yanlis1 bir siyaset takip edecek olan Koylii*® gazetesinin
idarehanesinde toplantiya cagrilmislardi. Anadolu gazetesinin sahibi ve
bagyazar1 Haydar Riisti Bey’in Celdl Bayar’a aktardigi sekliyle
gazetecilerden istenen husus 6zet olarak sdyleydi:

“Tirk — Rum Gazeteciler Cemiyeti kurulmak isteniliyor,
Tirk ve Rumlarin iyi geginmeleri, miigterek bir fikir hayati
yasamalarinin temeli atilabilmek i¢in gazeteciler arasinda
miitareke teklif olunuyor.”

Rum gazeteleri bu fikir ¢er¢evesinde yaymlarini yogunlastirmislardi.
[zmir’deki Yunan Siyasi Miimessili Mavrudis de basina ydnelik ¢aligmalar
onemsiyor ve takip ediyordu. Basina yonelik propagandayla, Tiirk ve Rum
gazetelerinde, iki unsurun da birbirini kigkirtacak yayimnlar yapmamalar
gerektigi ifade edilmekteydi. Boylece Tiirklerde olusan tepkinin olabildigince
hafifletilmesi hedefleniyordu®. Tiirk gazeteleri arasinda Anadolu ve Duygu
gazeteleri gibi tamamen karsi cikanlarla birlikte bu diislinceleri olumlu
bulanlar da oldugu gibi, Koylii gazetesi gibi baslangicta ihtiyatli yaklagsa da
sonradan tamamen ayni propagadanya dahil olanlar da bulunmaktaydi. Yunan
gazeteci Kostas Mihaidis’in bizzat sahibi Mehmet Refet ile gorlismesi sonrasi
yayn politikasini degistiren Kdy/ii’niin, 6zellikle Mart 1919°dan itibaren daha
yumusak bir dil kullanmaya basladig1i goriilmekteydi®. Gazetenin bu
politikas1 sonradan daha ileri seviyeye gidecekti. Anadolu gazetesi ise,

38 Koylii gazetesi Mehmet Refet tarafindan gikarilmaktaydi. Miitareke doneminin baglarinda

Rumlara kars1 yaymlariyla dikkat ¢ceken gazete, 1919 Nisan ayindan itibaren farkli bir
politikaya gegerek Yunanlarin Anadolu politikasmnin hakliligim savunmaya baglamst1. Isgal
siiresince bu tavrimi siirdiirmiis, Mehmet Refet Izmir’in kurtulusundan kisa siire once
Yunanistan’a kagarak Midilli’ye gitmisti. Mehmet Refet, Lozan sonras1 Tiirkiye’ye girisi
yasaklanan 150’likler arasinda da yer almaktaydi. Zeki Arikan, a.g.e., s. 7. Koyli
gazetesinin isgal siirecindeki tavri i¢in ayrica bkz. Zeki Arikan, “Koylii Gazetesi ve Isgal”,
Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say:: 2,
Ankara, 1988, s. 187-200.

% (Celal Bayar, a.g.e., Cilt: 5, s. 132.

0 Tiirk fstiklal Harbi I ..., s. 199. Izmir Yunan Yiiksek Komiserligi’nin Basin Biirosu
Midiirii Mihail Rodas, basin {izerine uyguladiklari stratejiyi su sekilde agiklamaktaydi: ...
Oncelikle Tiirk basm iizerinde propaganda yapmaliydik. Venizelos un genel direktifleri
dogrultusunda Kiigiik Asya’daki degisik unsurlar ve ozellikle Yunanlilar ve Tirkler
aralarindaki fanatizmi ortadan kaldirmaliydilar. Tiirk unsurunun fanatik duygular
uyandirilmamaliydi. Bunu yapmak Yunanlilarin tavirlarina bagliydi. Basini hastaligi tedavi
etmek i¢in ilag olarak kullandik.”, Engin Berber, a.g.e., s. 190.

1 Engin Berber, a.g.e., s. 192.
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miitarekenin hemen ertesinden itibaren bazi Tirklerin de kullanilarak
Rumlarin  Izmir ve civarnda iddia ettikleri haklar lehine kamuoyu
olusturulmaya calisildigini belirterek, en bastan bu tiir tesebbiislere karsi sert
bir tavir koymustu®. Gazetenin sahibi ve basyazari Haydar Riistii isgalle
birlikte gazetesini Antalya’ya tasiyarak, isgal karsiti yayinlarini oradan
stirdiirecekti. Diger taraftan Rum gazetelerinin yayinlarinda goriilen degisim
ve Tirklerle uyumlu olmaya yonelik tavirlari, Tiirk basini ile birlikte yerel
idarenin de dikkatini ¢ekmisti. 1919 yili Subat ay1 baslarinda Aydin Vilayeti
Valisi Nureddin Pasa, Dahiliye Nezareti’ne yolladig1 bir takririnde, Izmir’de
yayimlanan Rum gazetelerinin degisen tavirlarin1 anlatarak hiikiimetin
dikkatini ¢ekmisti. Miitareke baslangicinden itibaren sert yayinlarla savas
sirasinda Rumlarin yasadigi sikintilarin sadece hiikiimetin degil biitiin
Tiirklerin Rumlara kars1 bir saldiris1 oldugunu vurgulayan Rum basininin, son
giinlerde aslinda yasananlarin hiikiimet igerisinden birilerinin su¢u oldugunu,
biitiin Tiirklerin olaylardan sorumlu olmadiklarini dile getirmeye basladigini
ifade eden Nureddin Pasa, bu ¢ercevede basmin “memleketin asli unsurlari
olan Tiirkler ve Rumlarin her halde birlikte yasamalar1 gerektigi” seklinde
yaymlar yaptigini belirtiyordu. Nureddin Pasa ayrica Rum basini tarafindan
“Rumlarin 6teden beri birlikte uhuvvet i¢inde yasadiklar Tiirklerle” birarada
yasamaya devam etmeleri gerektigi vurgusu yapilmasini, batili devletlere
yonelik, Yunanlarin bolgede kardesce yasami saglayacaklart ve Tiirk
idaresinin giivensiz oldugu seklindeki propagandalarin bir pargasi olarak
yorumluyordu. Pasa’ya gore, Rum basininin degisen tutumunun Yunanistan
tarafindan ydnlendirildiginde siiphe yoktu. Bu degisimin en dnemli gayesi;
Yunanlarin Miisliiman unsurun giivenini kazanarak, izmir ve civarmdaki
Yunan emellerinin en biiyiilk diigman1 olan Italyanlara karsi bolgedeki
konumlarini gliglendirmekti. Tiirklerle iligkilerini samimi hale getiren Rumlar
sayesinde, yakinda toplanacak olan baris konferansinda Yunanistan, izmir’i
isgal etmek icin batili devletlerden destek almak konusunda Italyanlardan
daha etkin bir konuma sahip olacakti. Tiirklerle Rumlarin zaten birarada ve
dostea yasadiklart vurgusu, dogal olarak Yunanistan’in masada elini
giiclendirecekti. Ancak Nureddin Paga, Rum basiminin bu tutumunu Osmanlt
yonetiminin kendi lehine kullanabilecegi goriisiindeydi. Basinin degisen
tavrin1 bir “itiraf” kabul ederek baris konferansinda, Osmanli Devleti
sinirlarinda  zaten Miisliimanlara nazaran azinlikta kalan niifuslart ve
Tirk/Miisliiman ahali ile birarada yasamlar1 dolayisiyla, Rumlarin bundan
boyle Osmanli vatandasi olarak kalmalarmin en dogru yol oldugunun
belirtilmesi gerektigini ifade ediyordu. Pasa’ya gore, Rum basininin bu itirafi,
Osmanli Devleti’'nin menfaatlerini savunmak i¢in 6nemli bir koz olarak
kullanilmalrydi®.

62 «Sefil Emeller”, Anadolu, nr. 2133, 19 Kasim 1918, s. 1.
9 Aydn Valisi Nureddin Pasa’dan Dahiliye Nezareti’ne 9 Subat 1335 (1919) tarihli takrir;
BOA. DH.KMS. nr. 50-1/4 lef 2.
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Ancak durum Nureddin Paga’nin ifade ettigi kadar Osmanli Devleti’nin
lehine kullanilabilecek bir sekilde degildi. Rum basin1 bu propagandalari
yaparken zaten ortada bir Osmanli idaresi oldugunu kabul etmedigi gibi, batili
devletler nazarmda da Osmanli lehine soylemlerin bir karsilig:
bulunmamaktaydi. Rum basininin propagandalarina karst ancak, Rumlarin
sOylemlerinin gergekei olmadigi ve isgal i¢in 6n hazirlik yaptiklart seklinde
bolgedeki Tiirk ahaliyi uyararak bir énlem alinabilirdi. izmir Tiirk basininin
bir kism1 da bu uyariyr yapmak icin ¢alistig1 gibi Rum basinina da yapilan
politik hamlenin farkinda olduklarina dair karsiliklar verilmisti. Ozellikle
Anadolu ve Duygu gazeteleri, Rum basininin birlikte yasam propagandalarina
ve ortak cemiyet fikrine siddetle muhalefet etmislerdi. Tiirkleri, izmir’in
Yunanlar tarafindan isgaline alistirma c¢abasi olarak gordiikleri bu tesebbiise
karst her iki gazetenin sert muhalefeti, tasarlanan cemiyetin de hayata
gecirilmesini engellemisti®.

Sonug¢

Miitarekenin imzalanmasindan itibaren Yunan Hiikiimeti’nin izmir
hakkindaki temel politikasinin, vilayet dahilindeki Rum niifusu giiglendirerek,
Izmir’in isgali icin yiiriitilen diplomatik faaliyetlere yerelden destek
saglamaya calismak oldugu goriilmektedir. Bu hususta yiiriitiilen faaliyetlerin
merkezinde de basta izmir Rum Ortodoks Metropolitligi ve bagmdaki
Metropolit Hrisostomos Kalafatis olmak {izere kilise mensuplari, yerel Rum
cemiyetleri, Rum basini ve Yunan Salib-i Ahmer (Kizilhag) Cemiyeti gibi
topluluklar yer almaktaydi. Bu gruplar araciliiyla yiriitiilen faaliyetlerle
[zmir Rumlar1 giiclendirilip Tiirk ahali sindirilmek istenmekle birlikte
ozellikle basinda yiiriitiilen kimi propagandalarla Izmir’deki olast Rum
idaresini Tiirklerin kabullenmeleri saglanmaya calisilmaktaydi. Tiirk ve Rum
gazetecilerin ortak cemiyet kurmasi calismalart bu hedefin belirgin
orneklerindendi. Bu faaliyetlerle Yunanistan, miitarekeden hemen sonra
Izmir’de isgal icin gerekli altyapiyr saglama calismalarma baslamst.
Tirklerin isgale “alistirtlmalar’” i¢in yapilan kimi wuygulamalar bu
caligmalarin en 6nemli boyutuydu. Yunanistan, isgal sonrasi sert bir askeri
direnigle karsilasmak istemedigi gibi, Miisliiman/Tiirk ahalide olusacak
tepkilere kars1 da 6nceden ¢esitli onlemler almaya ¢alismisti. Aralarinda bu
politikalara katilmayan kimi din adami ve siviller bulunsa da yerli Rumlarin
ve kilisenin de ¢ok biiyiikk oranda Yunanistan’in politikalarini destekledigi
goriilmekteydi. Ancak bu politikalar basariya ulasamayacak ve iggalle birlikte
Yunanistan bolgede dnceden engelleyemedigi direnisle karsilagacakti.

% (Celal Bayar, a.g.e., Cilt: 5, s. 132-134.; Zeki Arikan, a.g.e., s. 26-28.
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MILLi MUCADELE DONEMINDE YUNAN ORDUSU
TARAFINDAN CIKARILAN CEPHE GAZETELERI VE
HABER iCERIKLERI

Esra OZSUER*

Giris

Insanlarin, bireysel deneyimlerinin &tesinde, etrafinda neler olup bittigini
ogrenme meraki temelde yaratilistan gelen bir ihtiyag ve giidii olarak
tanimlanir. Bilme icgiidiisii insanin ¢evresinde cereyan eden haberlerin
dgrenilmesinde tetikleyici bir gorev iistlenir. insan, yasamini siirdiirebilmest,
sosyal baglar olusturmasi ve dostu-diismani ayirmasi bakimindan haberlere
ihtiya¢ duyar. Hayatin akisinda 6nemli bir olgu sayilan haber, insan giidiisiinii
de tatmin eden unsurlarin baginda gelmektedir. Bizzat tanik olunamayan,
tecriibe edilemeyen olaylarin bagkalar1 aracigiyla dahi 6grenilmesi kiside
emniyet, denetim ve dzgiiven duygusu yaratmaktadir. Iinsanin bilme acghg
olarak da adlandirilan bu durum karsilikli iligkilerin yapilandirilmasinda da
faal bir rol listlenmektedir. Nitekim insanlarin birbirleriyle karsilastiklarinda
ilk yaptig1 sey ortak bilgi paylagimidir. Ciinkii bilgi aligverisi topluluk
yaratmanin, beseri baglar kurmanin temeli sayilmaktadir Antropologlar da
diinyadaki ilkel kabile topluluklarinin gilinlimiize kadar ulasan kalintilarini
incelediklerinde hepsinin ayn1 haber tanimini paylastiklarini ifade etmislerdir.
Bu farkli toplumlarm haberleri toplayp ulastirmalarn igin sectikleri
habercilerin ortak niteligi de hizli kosup tepeleri asabilen, dogru bilgi
toplayabilen ve topladiklar1 bu bilgiyi dikkat cekici bir bicimde yeniden
anlatabilen insanlar olmalaridir. Ayni dedikodu tiiriinii paylasan bu insanlar
tarih boyunca kiiltiirler arasinda benzer haberleri alip verdiklerinden dolay1
habercilik degerleri de buna bagl olarak varligmi degismeden korumustur.®

Insanoglunun tarimla birlikte yerlesik diizene gecmesi siyasal iletisim
uygulamalarmin 6n plana c¢ikmasini saglamustir. Insan, tarmmsal {iretim
temelinde yogunlaginca, toplum yasaminda kendini savunma ve toplum
diizenini saglama etkinlikleriyle toplumsal roller birbirinden ayrilmistir. Ote
yandan tanri ve tanrilarin kutsal soylemini kalic1 hale getirmek, baskalariyla
paylagmak ve diizene koymak icin insanoglu gerekli gordiigii her bilgiyi basit

* Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, ozsueresra@gmail.com
% Bill Kovach & Tom Rosenstiel, Gazeteciligin Esaslar1, Ceviren: Serdar Goktas, Odtii yay.,
Ankara, 2007, s. 11.
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sekilde kaydetmeye baslar. Ilk olarak magara duvarlarma ¢izilen resimler
kayit altina alinan ilk bilgiler olmuslardir.®® Bu sayede insan, kendi yasaminda
kullandig1 simgelerle birlikte unutkan ve hatta kapasitesi sinirli olan bellegini
cok daha fazla genisletebilmistir. Toplumsal hayatta tarim ve hayvanciliga ait
bilgilerin kay1t altina alinmas1 yaziya olan ihtiyaci da beraberinde getirmistir.
Zira s6z uctuktan sonra kalan tortu yazidir.” SozlIii iletisim asamasindan dnce
resim sonra da yaziya gegen insanoglu MO 3000 yilindan itibaren yaziyi
diisiince ve mantik sisteminin kaydini tutma yaninda, siyasal iletisim araci
olarak da kullanmistir. Yazicilar tarafindan maden, tas, kil, hayvan kemikleri,
bitki kabuklari, papiriis, parsdomen ve kagit iizerinde kayda ge¢irilen metinler
siyasal iktidarin kurulmasi agamasinda énemli bir isleve sahip olmustur. Bu
noktada yazi, iktidarin bir parcasi halinde kurulusuna da temel teskil etmistir.
Yaziy1 ¢ogaltmak icin kagidin kullanilmasi siyasal iletisimin 6nemli bir diger
asamasidir. Ik defa MO 105 yilinda Cin’de kullanilan kagit, sozlii kiiltiirden
yazili kiiltiire geciste bir milat olusturur. Basin tarih¢isi Rene Maze’dir, 911
yilinda Cin’de King-Pau adli gazetenin oldugundan bahsetmektedir.®®

Sokrates’inde ifadesiyle yazili hale gelen bir bilginin yayilma alan1 ¢ok
daha genistir.”” Dolayisiyla ilk olarak kral ve prensler gibi iktidar sahipleri
kendi durumlartyla ilgili haberlerin halka duyurulmasinda haber
kagitlarmi/mektuplarini dagitma yolunu tercih etmislerdir. Tiiccarlar, devlet
adamlari, aydinlar ve kilise mensuplari meraklarii gidermek, Onemli
gordiikleri, ilgi uyandiracagimi diisiindiikleri haberleri elle yazip ¢ogaltarak
biilten halinde isteyenlere satmislardir.”’ XVII. yiizyilda haber kagitlari
modern anlamda ilk gazetelerin yaymlanmasina kadar islevselligini
sirdiirmiislerdir. Bazi bilim insanlar1 gazetenin menseini Antikite’de
aramaktadir. Zira gazetecilik uygulamasi ilk kez Antik Yunan uygarliginda,
Atina’daki Pazar alaninda, halki ilgilendiren dnemli konularin duyurulmasi
hususunda so6zlii olarak yiiriitilmistiir. Yine Romalilar, papirlis iizerine
yazdiklari, siyasal ve toplumsal hayati anlattiklart Acta Diurna isminde bir
gazete c¢ikarmiglardir.Ortagag sonunda ise haberler gezgin halk ozanlar
tarafindan okunan sarkilar ve hikayelerle aktarilmistir. Ancak basin tarihgisi
Georges Weill’e gore gazete, matbaanin icadindan sonra (1440) ortaya
cikmustir.”!

XVII. vyiizy1l baslarinda Ingiltere’deki daha sonra Amerika’daki
kahvehanelerde veya birahanelerde gizli bir kosede bulunan kayit defterlerine
gidip gelenlerin yazdig bilgiler modern anlamda gazeteciligin de baslangicim

% Qya Tokgdz, Siyasal fletisimi Anlamak, imge Kitabevi, Ankara, 2008, s. 22-23.

7 Tokgoz, a.g.e., s. 27.

% Ridvan Biilbiil, Genel Gazetecilik, Nobel Yay., Ankara, 2000, s. 2.

% Tokgoz, a.g.e., s. 377.

70 Biilbiil, a.g.e., s. 5.

7l Hasan Refik Ertug, Basin ve Yaym Hareketleri Tarihi, Sulhi Garan Matbaasi, Istanbul
1959, s. 10.
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olusturmustur. ilk gazeteler, bu kahvehanelerde anlatilan gemicilik
haberlerini, dedikodular1 ve siyasi tartismalar1 toparlayip kagida basan
matbaacilar tarafindan ortaya c¢ikarilmistir.”” Bazi kaynaklara gére Avis
Relation Oder Zeitung 1609 yilinda Bremen yakinlarinda yayimlanan ilk
gazete kabul edilmektedir.” Oysa diger kaynaklar Hollanda’da 1605 yilinda
Niuevetijdengen adli ticari biilteni ilk siireli yaym kabul etmektedir.”*

Toplumlarin ihtiyaci olan haberleri saglamak i¢in insanlik tarafindan
gelistirilmis bir sistem olan gazete[cilik], dis diinyadaki olaylar, konular ve
karakterler hakkinda insanlar1 bilgilendirmek gayesindedir. Zira tarihgiler de
birlik ve ortak amag¢ duygusu veren bu tiirden bilgilerin toplumlari bir arada
tutabilme giiciinii kabul etmektedir.”” 1789 yilindan sonra Bati Avrupa’da
giinliik hale gelen gazeteler, XIX. yiizyilla birlikte haber ve fikir konularini
derinlemesine ele alan ve nispeten uzun araliklarla yayimlanan mecmualardan
(Revue/Rewiew) net cizgilerle ayrilmistir. Bu bildiride de 1921-1922 yillari
arasinda Yunan ordusunun Bati Cephesinde gorev yapan askerlerin cepheler
arasi iletisimi saglamak maksadiyla haftalik ¢ikardigi Revii gazeteleri ve
haber igerikleri degerlendirilecektir.

Yunan Askerlerin Bati Cephesinde Cikardiklar1 Revii’® Gazeteleri
(1921-1922)

10 Temmuz 1921 tarihinde Yunan ordusunun Tiirk cephesine genel
taarruzu ile baslayan ve on bes giin siiren Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri
sonunda Tiirk ordusu, Yunan kuvvetleriyle arada biiyiik bir agiklik birakip
orduyu giiclendirmek amaciyla 25 Temmuz 1921°de Sakarya Nehri’nin
dogusuna cekilir. Zira Nutuk’ta da belirtildigi iizere amag¢ diigmanin hig
durmadan Tiirk ordusunu takip ederek hareket iissiinden uzaklagsmasini
saglamaktir. Boylece mesafeyi acan Yunan ordusu yeniden menzil hatlar
kurmaya mecbur olup bir ¢ok giigliikle miicadele edecektir.”” Ote yandan

72 Kovach & Rosenstiel, a.g.e., s. 24.

73 Eyiip Yilmaz, “Simf Ogretmeni Adaylarmin Gazete ve Dergi Takip Etme Aliskanliklari ile
Elestirel ve Medya Okuryazarlik Diizeyleri Arasindaki [liski”, Adnan Menderes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Aydin, 2013,
s. 43.

74 Biilbiil, a.g.e., s. 7.

7> Kovach & Rosenstiel, a.g.e., s. 12, 23.

76 Fransizca kokenli bir kelime olan Revii (Revue) TDK sozliigiinde yer alan tanima gore
tiyatroda ¢esitli dans ve oyunlardan olugsmus, giincel esprilerin, ske¢lerin, monologlarin yer
aldigr hafif ve eglendiricisahne gosterisidir.https://sozluk.gov.tr/?kelime=revii Bu
minvalde disiiniildiigiinde Yunan ordusu icinde askerler tarafindan ¢ikartilan Revii
gazeteleri de siyasi haberlerden ziyade mizah igerikli haberlerin yayimlandigi magazin
tarzinda haftalik eglence gazeteleridir.

77 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk 1919-1927, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2004, s. 413.
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Anadolu’daki Yunan ordusunun durumu dénemin Yunan Basbakani Dimitris
Gunaris’in de teyit ettigi lizere nazik ve kritik bir agamaya girmistir. Buna
ragmen Yunan tarafi 2-3 giin i¢inde operasyonlarina yeniden baglama
kararindan vazge¢mez. Yunanlar Tirk ordusu imha edilinceye kadar gerekirse
Ankara’ya hatta Otesine kadar taarruzlarma devam ederek ilerleyecektir.
Amag, Bagbakan Gunaris’in Yunan basiina verdigi demegte de belirtildigi
lizere Ankara’y1 isgal etmek degil, Ankara Hiikiimeti’ne Sevr Antlagsmasi’ni
kabul ettirmektir. Oyle ki “diisman” bu harekattan &nce imha edilirse Yunan
ordusunun fazla ilerlemesine de gerek kalmayacaktir.”® Nitekim 14 Agustos
1921 tarihinde yeniden saldirtya gecen Yunan ordusu, ulasim hattinin
genisletilecegi yoniindeki bazi uyarilara ragmen,” Ankara’ya gerekirse
otesine kadar ilerleme hedefindedir. Ote yandan Milli Miicadelede azimli olan
Tirk tarafi ise her Yunan taarruzu karsisinda direnip uygun hareketlerle
Yunan ordusunu durdurmaya ve etkisiz birakmaya kararlidir. Béylece yeni
orduyu kurmak icin yeterli zaman da kazanilmis olacaktir.

Tiirk ordusunun taktik geregi hi¢ kayip vermeden geri ¢ekilmesi her ne
kadar yenilgi olarak diisiinilmese de manevi bir sarsinti olusturmustur.
Ozellikle kamuoyunda hakim olabilecek {imitsizligin &niine gecilmesi
noktasinda Biiylik Millet Meclisinin aldig1 karar 6nemli bir adimdir. Meclis
yOnetimi tarafindan baskomutan atanan Mustafa Kemal Paga, diismana karsi
hemen orgiitlenmeye ve ordunun giicliniin arttirilmast yoniinde ¢esitli
diizenlemelere baslar. 23 Agustos’ta Yunan ordusunun Sakarya Irmagi
dolaylarinda Tiirk cephesine dogru ilerleyip taarruza ge¢mesi sonunda
Yunanlar, 13 Eyliil’de, bliylik zayiat vererek geri piiskiirtiiliir. 23 Agustos’tan
13 Eyliil’e kadar yirmi iki giin yirmi iki gece araliksiz devam eden Sakarya
Meydan Muharebesi sonunda Yunanlar Ankara’ya saldirma planm
degistirerek Eskisehir-Kiitahya-Afyonkarahisar hattina geri cekilir.

1921 yazinda Yunan ordusunun Sakarya nehrini gecip Ankara’ya
yonelmesinin sonucunda Eyliil’de yasadigi askeri hezimet, Yunanlarin
planlanan hedeflerini degistirmesine neden olur. Ordunun Biiyiik Taarruza
(1922) kadar gecen siirede ufak catismalarin disinda biiyiik savaslar
vermemesi Yunan askerlerinde hem belirsizlik hem de umutsuzluk
yaratmistir. Ote yandan cephede savas talimlerinin yapilmamasi Yunan
askerlerinde genel rehavet havasi da olusturmustur. Uzun zamandir askerler
tarafindan dile getirilen terhis edilme talebi ve savasin ne zaman sona erecegi
konusundaki belirsizlik ordu igindeki huzursuzluk ortamimi daha c¢ok
arttirmistir. Yine Yunan ordusunda cephane, lojistik, yiyecek ve su konusunda

8 Salahi R. Sonyel, Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirk-Yunan fliskileri 1821-1923, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 2011, s. 299-300.

7 Ornegin Metaksas ve Venizelos Yunan ordusunun Ankara’ya dek ilerlemesini cilgmlik
biciminde degerlendirmistir.
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biiyiik sikintilar bas gostermis, Yunan askerleri su ve yiyecek bulamadigi i¢in
ciddi saghk problemleriyle karsilasmislardir.*® Yunan ordularmin geri
¢ekilmesi ile birlikte kimildama kabiliyetlerini yitirmesi, on sene (1912-1922)
stirekli savasan Yunan askerlerinin askeri talimlere gerek duymamasi yeni bir
mesgale olarak cephe gazetelerini giindeme getirmistir. 1921-1922 yillar
arasinda Anadolu’da savasan Yunan askerlerinin cephe i¢inde eglenceli vakit
gecirmelerini saglamak ve kendi aralarinda iletisim kurmak amaciyla eli
kalem tutan, okuma-yazma bilen askerler kendi tiimen ya da boliiklerinde el
yazmasi gazeteler ¢ikarmaya baslamistir. Yunanlarin Anadolu isgali sirasinda
cephede ¢ikan ve sadece erat icin basilan bu revii gazetelerinin temel islevi
askerin moral-motivasyonunu giiclendirmek ve cephe iginde kendilerine
eglenceli bir mesgale yaratmaktir.®' Zira Kiigiik Asya Ordusu Komutanligi,
Biiytlik Millet Meclisi ordulariyla girisilen savaslarda verilen agir kayiplardan
olumsuz etkilenen, siperde bekleyerek gecirdigi cetin kisin ardindan eve
donme arzusu depresen, buna bagl olarak isyan egilimini bazi1 dénemlerde
pratige doken askerlerin moral ve motivasyonunu ylikseltmek, bir nebze de
olsa kendilerini oyalayacak bir mesgaleyle ugragsmalarini saglamak amaciyla
revii gazetelerinin ¢ikarilmasina izin vermistir.*> Ote yandan Yunan
ordusunun Bati cephesinde oldukg¢a genis bir alana yayilmasi ordu i¢indeki
lojistik faaliyetlerin ve teghizatin yetersiz kalmasmna sebebiyet vermis,
dolayisiyla Yunanistan’dan Anadolu’ya Atina gazetelerinin gelmesi, gelse
bile dagitilmasi bir hayli zorlagmistir.

Revii gazetelerinin c¢ikarilmasinda bir diger o6nemli husus Atina
gazetelerinin haber igeriklerinin cephede savasan askerler agisindan artik ilgi
cekici bulunmamasidir. Balkan Savaglarindan itibaren uzunca bir siire
cephede bulunan Yunan askerleri glindelik hayatlarindan uzak kaldiklarindan
dolay1 Atina gazetelerinde yer alan giincel haberlerin neredeyse higbiri
kendileri i¢in bir mana tasimamaktadir. Zaten Yunanistan’da var olan basin

80 Ornegin Yunan ordusunun Bati cephesinde savasan piyade er Lefteris G. Paraskevaidis 30
Temmuz 1921 tarihli mektubunda ordudaki su ve yiyecek sorununu su ciimlelerle ifade
etmektedir: “Simdi Eskisehir 'den 40 kilometre uzakliktayiz ve Ankara ’ya hareket etmek igin
emrin gelmesini bekliyoruz. Fakat su konusunda ¢ok biiyiik sikinti ¢ekiyoruz. Ciinkii
ictigimiz su oldukga kirli ve bu da her giin midemi rahatsiz ediyor. Yiyecek hi¢cbir seyimiz de
yok...” Aegptépng I'. Tlapaokevoiong, Adehen Zrpatidtov. Hpgpordyro wor
AlMnroypogio Evog @avrapov g Mikpoototikig Exotpoateioc [Askerin Ablasi.
Kiiciik Asya Harekatina Katilan Bir Askerin Giinliigii ve Yazismalari], University
Studio Press, @scoalovikn, 2008, s. 192.

K. O. ITororeEqvdpov, «Amd Vv 10Topioy TOL TOTOV. Al ePnuepides TOV pet@novy» [Basin
Tarihinden. Cephe Gazeteleri], EAinviké Ipappote, 15/02/1929, 'Etog I', Tépog A,
Apuog: 41, s. 224.

Engin Berber, “Isgal yillarinda Anadolu’da Cikartilan Yunan Ordu Gazeteleri Hakkinda
Notlar”, 21. Yiizyll Esiginde izmir Uluslararasi Sempozyum, izmir Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir yay., izmir, 2001, s. 130.
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sansiirii ve haberlerin tam manasiyla ger¢egi yansitmama durumu gazetelerin
cepheye ulasip ulagmamasi noktasinda biiyilk 6nem de tasimamaktadir.
Askerlerin bu gazetelerden dogru/net haber alamayacagini bilmesi, toplumsal
ve kiiltiirel hayati yansitan haberlere cephede ragbet edilmemesi,
Yunanistan’dan gelen mektuplarin siklikla cepheye ulasamamasi gibi
durumlar Yunan askerlerinin kendi diinyasini olugturmasina ve gergek hayatin
disinda kurgulanmis revii gazetelerini ¢ikartmalarina olanak saglamistir.
Yunan askerlerinin bagli bulunduklar tiimen ya da béliiklerde ¢ikartilan revii
gazeteleri, kendilerine ait haberler, olaylar, iliskiler baglaminda yeni bir alan
yaratmistir.  Ustelik  Yunan askerlerinin  psikolojisini,  hissiyatini,
beklentilerini, dedikodularmi yansitan haberlere Atina basininda yer
verilemeyecegi igin bu tiirden gazetelerle kendi diinyalarina ait insanlardan
bilgi almak dis diinya ile kiyaslandiginda daha ilgi ¢ekici gelmektedir.
Boylece askerlerin tiim bu beklentilerini karsilayabilmek ve cepheler arasinda
iletisimi saglayabilmek amaciyla ilk revii gazeteleri cikartilmaya baslanir.
Yunan arsiv kayitlarina gére Bati1 Cephesinde gorev yapan askerler tarafindan
¢ikartilan yirmi {ige yakin revii gazetesi bulunmaktadir.** Elbette bu veriler
kesin rakamlar olmayip sadece isimleri bilinen veya giinlimiize kadar
ulasabilen gazetelerin toplamidir. Bununla birlikte Yunan Kiiciik Asya
Ordusu Komutanliginin iznine tabi olmayan ve illegal yayimlanan cephe
gazeteleri de bulunmaktadir. Savas karsiti haberler yapan bu tiir gazetelerden
Kokinos Fruros(Kizil Nobetgi) orduda telgrafci olan komiinist askerler
tarafindan izinsiz ¢ikarilmistir. Yine Kokinos Fruros sempatizani bir grup
asker Boemios (Bohem) ve Bolsevia (Bolsevik) gazetelerini yayimlamiglardir.
Her {i¢ gazetenin ortak 6zelligi de orduda gorev yapan komiinist askerlerin
savas karsit1 propaganda yaptig1 yayinlar olmasidir.®

Bat1 Cephesinde ¢ikan revii gazeteleri tiiriiniin ilk 6rnegi degildir. Daha
once, I. Diinya Savagi’nin ilerleyen donemlerinde, bu tiirden gazeteler askerler
tarafindan c¢ikartilip cepheler arasinda dagitilmistir. Hatta Fransizlarin
cikardig1 bir cephe gazetesi Biiyilik Savas sona erdikten sonra da Paris’te yayin
hayatin1 uzun siire siirdiirmiistiir.*® Bu tiirden gazetelerin temel 6zelligi el
yazisi, daktilo ya da teksir makinalariyla yazilmig olmalaridir. Ancak Bati
Cephesinde ¢ikartilan Yunan revii gazeteleri Avrupa orneklerinin ¢ok daha
gerisinde ve ilkel niteliktedir. Oncelikle ¢ikartilan gazetelerin higbirinde isinin
ehli gazeteciler gorev almadigindan bu yaynlar oldukca acemice
hazirlanmistir. Cephede ¢ikartilan ilk revii gazetesinin kiinyesi tam olarak
bilinmemekle birlikte Yunan arsivlerinde mevcut olanlar arasinda en eskisi 5

8 Aquirpng Xopovrtdrmg, «Ot epnuepideg Tov oTpatioTtd®v Tov Mikpoasiatikod Metd@mou
1921-22, Ta Néa tov E.ALA., ApiOuog: 62, @epwvd Apysrootdoto, Adnva 2003, s. 19.

8 Xoapovtaxng, a.g.e., s. 19.

85 Tlomode€dvdpov, a.g.e., s 225.
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Aralik 1921 tarihinde ilk niishasin1 yayimlayan Arvila (Postal) gazetesidir.
Yine Yunan arsivleri i¢inde bir diger eski gazete, 10 Temmuz 1922 tarihinde
son baskisini yapan Arabas (Kagni)’dir.

Sakarya Meydan Muharebesi sonunda geri ¢ekilen Yunan ordusu, 1921
kisinda kendine mesguliyet yaratmak amaciyla revii gazetelerini ¢ikarmaya
baslamistir. Ancak bu gazeteler uzun soluklu olmayip kisa zaman sonra yayin
hayatin1 durdurmuslar ve ¢ok az1 1922 yazina kadar varligini siirdiirebilmistir.
Gazetelerin devam etmemesinin kesin nedenleri bilinmemekle birlikte
donemin sartlart diistintildiigiinde Yunan askerlerinin savasin ilerleyen
donemlerinde moral ve motivasyonunu kaybetmesi, gazetelerin ¢ikartilmast
icin gerekli teghizatin bulunamamasi ya da gazeteyi gikaran askerlerin ¢atigma
sirasinda Olmesi gibi etmenler diisiiniilebilir. Yunan askerleri tarafindan
cephede ¢ikartilan tiim revii  gazetelerinin  isimleri  cephedeki
boliik/tiimenlerdeki askeri smiflara gore belirlenmistir. (Ornegin topgu,
piyade, atli, levazim, vd) Bu tlirden gazetelerde ciddi isimler yerine satirik
nitelendirmeler kullanilmigtir. Ornegin yaya birlikleri gikardiklar1 gazeteye
Postal, Evzonlar da Piskiil adin1 vermislerdir. Gazetelerin sadece askeri
garnizon i¢inde dagitimi yapilmis, cephe disina ¢ikarilmamistir. Gazeteleri
cikaranlar genellikle astsubaylar ya da daha alt riitbeli askerlerdir. Bilhassa
ordu i¢inde yazici1 goreviyle hizmette bulunanlar gazetelerin ¢ikarilmasinda
onemli gorev istlenmislerdir. Aslinda donemin sartlar1 g6z Oniinde
bulunduruldugunda cephedeki askerlerin biiyilk cogunlugu okuma yazma
bilmeyen kesimi olusturmaktadir. Bu nedenle gazeteleri ¢ikaran askerler
orduda miirekkep yalamig azinlik gruba dahil olan kesimdir. Gazetelerin hepsi
askerlerin bagli oldugu birimlerdeki {ist riitbeli subaylarmn gozetimleri ve
izinleri dogrultusunda c¢ikartilmistir. Gazeteler, askerin eglence ihtiyacim
kargilamak amaciyla kurulan komitenin (Epitropi Psihagogias Stratioton)
denetiminden gegirildikten sonra basim agamasina girmistir. Baz1 haberlerde
sansiire takilan kelimeler ya da climleler siyah miirekkeple karalanarak
sansiirlenmistir. Bu da gazetelerin 6zgiir basin mantigindan uzak, belli sinirlar
icinde haber tirettiklerinin kanit1 niteligindedir.

Revii gazetelerinin baski sayisi talebe gore degismekle birlikte genelde
iki yiiz adedi gegmemistir.*® Cogu gazete ticari kaygiyla basiimadigindan ordu
icinde tcretsiz dagitilmis sadece sinirli sayidakiler kagit ihtiyaclarini temin
edebilmek icin ufak bir meblag belirleyip abonelik usuliiyle satilmigtir.
Askerler gazete biirolar olarak bagli bulunduklar birligin bos alanlarini ya da
kantinini kullanmislardir. El yazmasi revii gazetelerinin disindaki gazeteler
orduya ait teksir makinalar ya da daktiloyla yazilmiglardir. Orduda matbaa
olmamasindan otiirii bu gazetelerin baski kalitesi normal gazetelere kiyasla

86 TlomodeEdvdpov, a.g.e., s. 225.
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cok iyi degildir. Revii gazetelerinden biri olan ve haftada iki giin ¢ikartilan
Karavana (Sefer Tas1) diginda diger tim gazeteler haftada sadece bir kere
¢ogunlukla da Pazar giinli ¢ikartilmistir. Genellikle revii gazeteleri iki ya da
dort sayfadan olusan ufak boyutlu gazetelerdir. Yalnizca Arabas (Araba) on
iki sayfalik bir gazetedir. Cogu gazetenin kapak ya da i¢ sayfalarindaki
resimlerde illiistrasyon ve karikatiir tarzinda gorseller kullanilmistir. Bazi
gazeteler, imkan dahilinde, renkli; bazilar1 da siyah-beyaz baskida
cikartilmistir. Gazeteler askerin keyfini yerine getirmek, eglenceli vakit
gecirmesini saglamak amaciyla ¢ikartildigindan daha c¢ok satirik iceriklere
sahiptir. Revii gazeteleri 6zgiin gazeteler olmayip pek ¢ogu haber igerigini
Atina gazetelerinden almistir. Bir anlamda Atina gazetelerinin basarisiz
kopyalar1 da denilebilir.

Ciddi haber igerigine sahip olmayan revii gazeteleri daha ¢ok cephedeki
yasamla ilgili bilgiler vermektedir. Satirik tarzda yazilan makalelerde ¢ogu
zaman sagmalik diizeyinde sakalar yapilmistir. Satirik siirler,komik
mektuplar, askerlerin cephe hayati, Fransizca hikayelerin kotii cevirileri
gazetelerde siklikla yer almistir. Bilhassa Tiirkler ve Mustafa Kemal Pasa ile
ilgili alayci ifadelere fazlasiyla yer verilmistir. Gazetelerde Tiirkler hakkinda
“Tirk pacavras1” (Turkalades) gibi pejoratif nitelendirmeler yer almus,
nadiren Yunanlar da iistii kapali olarak niiktedan bir dille elestirilmistir. Ote
yandan revii gazeteleri i¢eriginde komik unsurlar barindirmis olsa da tiim bu
sakalarin, alayci ifadelerin arkasinda askerin savas yorgunlugu ve bikkinligi
gorlilmektedir. Satir aralarinda Yunan askerlerinin savagmaktan yoruldugu,
evlerine donmek icin sabirsizca bekledigi, ailelerinden gelen mektuplar
sonrasinda aci bir 6zlem duydugu, savastan Onceki yasamlarina déonmek
istedigi, cephede ¢ikan kotii yemeklerden biktigi gibi bir ¢ok sitemkar sozler
gizlenmistir. {lging sayilabilecek bir baska husus ise tiim revii gazeteleri savas
zamaninda ¢ikartilmis olmasina ragmen higbirinin igeriginde vatanperverlik
duygulariyla yazilmis, slogan olusturabilecek haberler bulunmamaktadir.

1921-1922 yillar1 arasinda Yunan askerleri tarafindan Bati Cephesinde
cikartilan revii gazeteleri, savas doneminde askerin halet-i ruhiyesini
yansitmasi baglaminda nemli veriler sunmaktadir. 1912°den beri Megali Idea
iilkiistinii yerine getirmek icin savasan Yunan askerlerinin ruh halleri, gercek
hisleri, donemin atmosferi bu gazeteler araciligryla 6grenilebilmektedir. Diger
taraftan bu gazeteler sayesinde Yunan ordusu i¢inde baslayan hiziplesmenin
ve bilhassa komiinist gruplarin antiemperyalist tutumlarmin izleri de
gorlilmektedir. Ancak Kiiclik Asya Bozgunundan sonra Yunan ordusunun
Anadolu’dan daginik birlikler halinde geri ¢ekilmesi, bu revii gazetelerinin de
biiyiik bir kismimin kaybolmasina ya da yok olmasina sebebiyet vermistir.
Dolayisiyla Bati Cephesinde Yunan askerleri tarafindan ¢ikartilan revii
gazetelerinden ¢ok azi bugiin Yunan Edebiyat: ve Tarihi Arsivinde (ELIA)

130



bulunmaktadir. Bu gazetelerin bir ¢ok niishas1 ya da sayfas1 eksik/kayip
oldugundan diizenli ve tasnif edilmis bir basin arsivinden bahsetmek miimkiin
degildir. Cephede ¢ikartilan ve arsivde kaydi bulunmayan diger gazetelerin
isimleri ya savas anilarini yazan kisilerin beyanatlarindan ya da kisisel (aile)
arsivlerinden 6grenilmektedir. Yunan askerleri tarafindan cephe iginde yasal
olarak ¢ikartilan ve giinlimiize kadar varligin1 koruyan revii gazetelerinden
bazilari sunlardir:

1. Funda (Piiskiil):

\jl; ,l‘\\‘ i ‘\t

Kaynak: H ®obvta, 24/04/1922, ApiBuog: 10, Taxvdpopkog Topéac: 922,
Kodwog Texunpiov: XO. T'E. 052
EMnvikd Aoyoteyvikod kot Iotopikd Apyeio.
[Yunan Edebiyati1 ve Tarihi Arsivi]

Resimli bir gazete olan Funda, Albay Nikolaos Plastiras komutasindaki
5/42 Evzon Alayinda gorevli astsubaylar tarafindan Afyonkarahisar’in
yakininda bulunan Gazligél’de ¢ikartilmistir.®” Gazetede 5. Evzon Alaymdaki
askerler i¢in “yerler, icerler, otururlar” ibaresi kullanilmistir.®® Gazetenin
giderlerini Albay Plastiras iistlenmis ve Evzon Alayinin kasasindan da
O0demeler karsilanmistir. Yunan Edebiyati ve Tarihi Arsivinde gazetenin

87 Nitekim gazetenin ilk sayfasinda da uzun boylu asker Albay Nikolaos Plastiras’in
illistrasyonudur. H ®ovvra, 24/04/1922, ApOudc: 10, 'Etog A, T.T. 922, Kwdukdg
Texunpiov: X. I'E. 052.

88 H ®ovvra, 19/06/1922, Apidudc: 18, Etoc A, T.T. 922, Kndkoc Tekpunpiov: X. T'E. 052.
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sadece 24.04.1922, 19.06.1922, 03.07.1922, 10.06.1922 tarihli dort niishasi
bulunmaktadir. 22 Subat 1922 tarihinde ilk baskisini ¢ikaran Funda, toplamda
alt1 sayfadan olusmaktadir.* Cizgili kagida elle yazilmis, renkli ve haftalik
cikan bir gazetedir. Sonraki niishalar1 daktilo ile yazilmistir. Gazetenin
amblemi evzonlar temsil eden uzun mavi puskiillii kirmiz1 bir festir. Gazete
bashiginin sag kosesinde yazi yazan bir evzon askeri resmedilmistir. Yine
gazetenin ilk sayfasinda satirik ifadelerle kiinyesi su sekilde belirtilmistir.

Sorumlu miidiir: Th. Malavetas.

Yayn tarihi: igerde oturmaktan sikildiginda.

Gazete biirosu. cephe ¢gukurundaki yeni bina.

Basim yeri: Bay Kondiloforos’un kalem sapi.

Fiyat::*° Funda heniiz namusunu kaybetmedi ¢iinkii yas1 ufak.

Abonelik: gazeteyi kim okursa bize aymi biiyiikliikte beyaz bir kagit
gondersin.

Ucgiincii sayfada, gazeteyi ¢ikarmak icin Kutsal Ruh’tan (Aya Pnevma)
kendilerine ilham vermesini dilediklerini ve bu destekle gazeteyi
¢ikardiklarini ironik bir dilde ifade etmiglerdir. Gazetenin diger sayfalarinda
siir, diiz yaz1 ve komik metinler, cephede oynanan tiyatro oyunlari, telgraflar
ve ufak ilanlar bulunmaktadir. Ilanlarin birinde “‘gazetemize okuyucular
aranmaktadir” seklinde esprili bir ifade kullamlmstir.”' Funda’nin 19
Haziran 1922 tarihli daktilo ile yazilmig niishasinda ise gazetenin amaci yine
komik bir siirle soyle belirtilmistir: “Funda, evzon askerlerinin meshur bir
gazetesidir. Evzonlarin oldugu yerlerde her hafta ¢ikar. Aboneligi yoktur. Her
yere bedava dagitilir.”

8 Gazetenin 22 Subat 1922 tarihli niishast1 Yunan Edebiyati ve Tarihi Arsivinde
bulunmamaktadir. S6z konusu niishanin varligini K. Th. Papaleksandru’nun sahsi
argivinden hazirladig1 ve 1929 yilinda Ellinika Grammata dergisinde yayimladigi “Basin
Tarihinden. Cephe Gazeteleri” baglikli makalesinden 6grenmekteyiz.

Yunancada fiyat anlamina gelen “timi” (ty)) kelimesi ayni zamanda namus, seref
anlaminda da kullanilmaktadir. Burada kelime oyunu yapilarak timi kelimesinin yan anlami
kullanilmustir. (yn)

ol TomoAeEdvdpov, a.g.e., s 228-229,

2 H ®ovvra, 19/06/1922, Apidudc: 18, Etoc A, T.T. 922, Kndkog Tekpunpiov: X. T'E. 052.
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2. Lonhi (Siingii)
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Kaynak: H Aoyyn, 16/04/1922, ApiBuog: 5, T.T. 906, Kwdikog Tekunpiov: X.
I'E. 024
EMnvikd Aoyoteyviko kot Iotopicd Apyeio.
[Yunan Edebiyati ve Tarihi Arsivi]

Lonhi, 2. Yunan Kolordusu tarafindan Afyonkarahisar, Gazligol’de
cikartilan elle yazilmis haftalik bir gazetedir. Aylik abonelik iicreti 2.5 drahmi,
giinliik satis1 50 lepta (cent) olarak belirlenmistir. Gazetedeki “bu gazeteyi
ctkaranlar 2. Kolorduda edebiyata goniil vermis erlerdir ™ ibaresi, gazetenin
iceriginin edebiyat agirlikli oldugu bilgisini vermektedir. Gazetenin Yunan
Edebiyati ve Tarihi Arsivinde 09.04.1922, 16.04.1922, 07.05.1922,
14.05.1922, 28.05.1922 tarihli toplam bes niishast bulunmaktadir. Daha ¢ok
askerlerin cephedeki giindelik yasantilartyla ilgili haberlere yer verilmistir.
Nitekim gazetenin 16.04.1922 tarihli niishasinda “cephede ¢amasir
yikama”alt basligiyla kullanilan kapak gorselinde bir asker nehir kenarinda
kiyafetlerini yikamaktadir. Gazetenin “benim sayfam” kosesinde askerlerin
rumuz kullanarak gonderdigi edebi yazilardan bir tanesi editor tarafindan
secilip yayimlanmistir. Yine “cephe edebiyati” adli kdsede askerlerin rumuz
isimlerle gonderdigi siirlere yer verilmistir. Bu siirlerin ana temas1 6zlem,
ayrilik ve agk {izerinedir. Yine “yazigsmalar” kosesinde gazeteye gdnderilen
asker mektuplarr, roman boliimlerinden belli pargalar ve kisa Oykiiler
yayimlanmistir. Yunan ordusunun resmi cephe gazetesi Sinadelfos’ta da

3 H Adyym, 16/04/1922, Apdudc: 5, Tayvdpopikdc Topéag: 906, Kwdikdg Tekpnpiov: XD.
T'E. 024.
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(Tertip)’*Lonhi ile ilgili ¢ikan tanitim yazis1 cephe gazetelerinin ne kadar
onemsendigini gosteren ender orneklerden biridir. Sinadelfos gazetesinin 5
Haziran 1922 tarihli kritik yazisinda Longi ile ilgili soyle bir degerlendirme
yazis1 yayimlanir:

“Simdi sayilart gitgide ¢ogalan cephe gazeteleriyle
ilgili ciddi bir kritik yapma zamani gelmistir. Fakat hepsi ile
ilgili konusmak miimkiin degildir. Ciinkii bunu yapmak igin
gazetenin ¢ok biiyiik bir zamanini ve kosesini bu ise ayirmasi
gerekir. Bu nedenle bugiin sadece bir gazete hakkinda
degerlendirme yapacagiz. Su an elimizde Lonhi gazetesinin
son iki niishalart bulunmaktadr. Gazeteyi géren birinin
hissiyatini ifade edebilecek tek kelime ‘hayret verici’
olabilir. Cephede boyle gazeteler mi ¢ikarilyyor? Aman
Tanrim! Burada bir sanat eserinden bahsedebiliriz. Sadece
edebi iceriginden degil resimlerinden ve karikatiirlerinden
de s6z etmemiz gerekir. Hepsi de adeta birer saheser.”®

3. Caruhi (Capula)

S — e
Kaynak: To Toapovyt, 15/06/1922, ApiBudg evArov: 20, Tayvdpopikog Topéag:
922, Ilepiodog Agvtépa, Kwducog Texunpiov: XP. I'E. 050

EAnvikd Aoyoteyvikd kot Iotopikd Apyeio.
[Yunan Edebiyati ve Tarihi Arsivi]

%4 Sinadelfos (Tertip), Yunan ordusunun resmi gazetesi olarak 1922 yilinda izmir’de sadece 6
ay cikartlmistir. (18 Mart 1922 — 14 Agustos 1922) Cephede cikartilan revii gazetelerinden
biri olmadig i¢in bildiri metninde yer almamustir.

% Xuvadehgog, 05/06/1922, Etog A, Apidudc: 66, s. 1.
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Yunan ordusunun 13. Timeni tarafindan haftalik ¢ikartilan Caruhi,
resimli ve satirik bir gazetedir. Caruhi’nin Yunan Edebiyati ve Tarihi
Arsivinde sadece 15 Mayis 1922 tarihli dort sayfalik niishas1 bulunmaktadir.
Bedava dagitilan gazetenin biirosu Villa Rahat, Numara 3 seklinde alayct bir
ifadeyle belirtilmistir. Gazete kapaginda yer alan“Bati cephesinin en eski
gazetesi” ibaresi Caruhi’nin cephede ilk ¢ikan gazetelerden biri oldugunu
gostermektedir. Gazetenin ikinci sayfasinda yeralan “yasantimizdan”
kosesinde iki Yunan askeri, camiden de anlasilacag: iizere,isgal edilen bir
Anadolu koylinde bulunmaktadir. Gazetede tek politik yorum o donem
Yunanistan’da da giindem olan kadinlarin oy kullanma hakki ile ilgili satirik
degerlendirmedir. Kadinlarin oy kullanmasina karsi olduklarini ¢izdikleri
karikatiiriin altina yazdiklar “eger kadinlarin oy kullanma hakki olsa ilk
yvapacaklart sey erkeklerin iizerine ¢ikip onlart yiik hayvani olarak
kullanmaktir” ifadesiyle belirtmislerdir. “gelecegin yiik hayvani” basgligiyla
cizilen karikatiirde bir erkegin sirtina binmis bir kadin resmedilmistir.”®
Dolayisiyla o donemde Yunanistan’da kadinlara verilen haklarin artmasi,
erkek iktidarmin  kadin  egemenligi altinda ezilmesi bi¢iminde
yorumlanmaktadir.

4. Pir (Ates):

Kaynak: To ITvp, 12/06/1922, ApOuoc poiiov: 4, Tayvdpopukog Topgag: 927,
Kwdwodg Texunpiov: Xd. T'E. 050
EMnviké Aoyoteyviko kot Iotopikd Apyeio.
[Yunan Edebiyat1 ve Tarihi Arsivi]

% To Teapodyr, 15/06/1922, ApiOudc vArov: 20, T.T. 922, Iepiodog Asvtépa, Kmdicdg
Texunpiov: X®. I'E. 050.
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Yunan ordusunun 43. Piyade Alay1 tarafindan Mayis 1922°den itibaren
yayimlanan ve satirik bir gazete olan Pir, ayn1 zamanda Bati cephesinde en
songikartilan revii gazetelerinden biridir. Yunan Edebiyati ve Tarihi Arsivinde
12.06.1922 ve 19.06.1922 tarihli niishalart bulunmaktadir. Dort sayfalik
gazetenin li¢ aylik abonelik {icreti erler i¢in 3 drahmi, subaylar i¢in ise 6
drahmidir.Yunan ordusunun resmi cephe gazetesi Sinadelfos’ta da Pir
gazetesi ile ilgili yayimlanan kritik yazisinda gazetenin dolu dolu igerige sahip
oldugu, dikkatle kaleme alindigi, komik metinlerin ve karikatiirlerin yer
aldig1, bastan sona keyifle okundugu ifade edilmistir.’’Bilhassa gazetenin 12
Haziran 1922 tarihli kapak resminde kullanilan gorsel uzun zamandir
evlerinden uzak kalan Yunan askerlerinin eslerine ve ailelerine kavusma
arzusunu yansitmasi acisindan dikkate deger bir Ornektir. Zira resmin
altindaki “eski muhtesem giinlerimiz” yazisi, 1922 yilinda Yunan askerlerinin
terhis olma 6zlemini dile getirmesi agisindan da 6énemli bir ciimledir. Ayni
gazetenin Uglincli sayfasinda, 43. Piyade Alaymda gorev yapan Albay
Dimitris Nikolodimos’a basarilarindan dolay1 6vgii dolu sozler yazilmis ve
riitbesinin en kisa zamanda yiikseltilip ordusuyla birlikte Istanbul’a girmesi
temenni edilmistir.”® Komik dykiilere yer verilen gazetenin 19 Haziran 1922
tarihli niishasinda da “sonunda” baslikli yazi {istler tarafindan yapilan
kontrollerde sansiire ugramis ve metin i¢inden doksan bir kelime
cikartilmistir.”” Gazetede giindeme getirilen onemli konulardan biri digeri de
cephede ¢ikan yemeklerle ilgilidir. Cephede stirekli makarna verildiginden
sikayet edengazete, ilk sayfasinda da“Makarna! Makarna! Anne bile bu
makarnayr ¢cocuguna yedirmez ” ifadesiyle muzip bir karikatiir yayimlamaistir.
Yine ayni gazetede makarnadan bikan askerler Yunan ulusal mars
“Ozgiirliige Ovgii” dizelerini “Makarnaya Ovgii” seklinde alayci iislupla
degistirmistir.'

5. Arvila (Postal):'"!

Ik baskisini 5 Aralik 1921 tarihinde yapan Arvila (Postal), revii
gazeteleri arasinda en eski olanidir. Satirik icerikli bir gazete'® olan Arvila, 2.
Yunan Kolordusunun 12. Tiimeni tarafindan hazirlanmis ve Piyade Albay

o7 Yuvadehgog, 01/07/1922, Etog A, Ap1Oudc: 88, s. 3.

% To IMvp, 12/06/1922, Apdudg evrrov: 4, T.T. 927, Koducdg Texpnpiov: XP. T'E. 050.

% To Mvp, 19/06/1922, Ap1Oudg edArov: 5, T.T. 927, Kadukdg Tekpnpiov: XP. T'E. 050.

100 T Tvp, 19/06/1922, Ap1Oudg eoAdrov: 5, T.T. 927, Kodudg Texunpiov: XP. T'E. 050.

101 Arvila gazetesinin Yunan arsivlerinde mevcut kayd: bulunmamaktadir. Gazete ile ilgili
kapsamli bilgi K. Th. Papaleksandru’nun 1929 yilinda Ellinika Grammata adli dergiye
yazdigi “Basin Tarihinden. Cephe Gazeteleri” baglikli makalesinden saglanmistir. Bu
durumda kuvvetle muhtemel Arvila, Papaleksandru’nun kendi sahsi arsivinde bulunmus bir
gazetedir.

Gazete, “haftalik ¢ikan satirik asker gazetesi” seklinde tanimlanmistir. Xopovtaxng, a.g.e.,
s. 22.

102

136



Periklis Kallidopulos’un gézetiminde ¢ikartilmustir. Iki sayfalik gazetenin
bazi niishalar1 elle, bazilar1 da teksir makinasiyla yazilmistir. Cephede
cikartilan diger revii gazeteleriyle kiyaslandiginda daha sistemli ve diizenlidir.
Kapak gorselinde bir postal ve postalin i¢inden kulaginda kursun kalem olan
bir erin ¢ikt1g1 resmedilmistir. Ug siitundan olusan gazetede daha ¢ok satirik
haberler yayimlanmustir. Ornegin gazetenin 16 Ocak 1922 tarihli sekizinci
niishasinda kadinlarin da askere alinmasi hususunda hicivli bir yaz1 kaleme
almmuistir. Yine baska bir siitunda komik hikayelere ve siirlere yer verilmistir.
Gazetenin ikinci sayfasinda daimi yer alan “haftanin olay1” kosesinde cephede
gecen gergek ya da kurgu olaylar komik bir dille anlatilmistir. Ornegin
“Tiimenimizin Albayr kahraman P. Kallidopulos izninden dondii” yazisi bu
kdsede yayimlanan ilk haberdir. ikinci haberde de Yarbay Athanasios
Saketas’in isim giinii sebebiyle kutlama mesajina yer verilmistir. Uglincii
haber, Yunan ordusunun isgal ettigi Tiirk koyii Kumartas’taki'® bir ahirin
dans salonuna donistiiriildiigi tizerinedir.

Gazetenin komik yiizlerinden biri de kurgu bir karakter olan Papaz
Bulgur’dur. Cephenin papazi olan Papaz Bulgur, iistiinde ciibbe, kafasinda
askeri kep, elinde tespih ile karikatiirize edilmistir. Her hafta gazetenin belli
bir kdsesinde Papaz Bulgur’a ait komik siirler yayimlanir. Bu siirlerden biri
de “bir fict sarabum bir de karim olsa. Tika basa karnimi doyurup sisman bir
kediye donerim "' dértliigiiyle yazilmis uydurma dizelerdir. Gazetenin ikinci
komik kurgu karakteri ise Merakli’dir. Kabaday1 bir asker olan Merakli, her
hafta sevdigi kiza vezinli siirler gonderir. Siirlerin birinde Merakli’nin sevdigi
kiz hastalanir ve onu goérmeye gitmek icin komutanlarindan izin alamaz.
Ciinkii ordu sadece oliim durumunda izin vermektedir. Ordunun izin
konusundaki kati tutumunu ironik bir dille dizelerine soyle yansitilir: “Eger
olmiis olsaydn ne olacakti ki? Ben komutanlarimdan bir izin koparirdim. Seni
canli bulamayacagima gére kendime baska bir sevgili yapardim.”'” Yine bir
baska haberde yakin bir zamanda spor miisabakas1 diizenlenecegine dair bilgi
paylasilmistir.

Gazetenin “yazismalar” kosesinde cepheden gelen asker mektuplari
yaymmlanmistir. Bu mektuplarin ¢ogunda gazetenin cephe icinde az
dagitildigina dair sikayetler bulunmaktadir. “borsa haberleri” kdsesinde
cepheye gelen yiyecekler komik bir dille elestirilmistir. Burada askere verilen
yiyeceklerin ne kadar kotii oldugundan bahsedilmistir. Borsa analizleri
cephedeki patates ve sogan lizerinden yapilmistir. “Son dakika” kosesinde
uydurma bir telgrafa yer verilmistir. Bu kosede Vatikan’daki papalik
secimlerinde Papaz Bulgur’un secilmedigi haberi yayimlanmistir. Gazetenin

103 A fyonkarahisar yakinlarindaki Erenler K&yii eski adiyla Kumartas Koyii’diir. (yn)
104 TTomoeEavSpov, a.g.e., s 227.
195 TTomoeEavSpov, a.g.e., s 228.

137



26 Haziran 1922 tarihli (Y1l: 2, Donem: 2, Say1: 15) dort sayfalik niishasinda,
gazetenin mildiirii Paris Habaris, bas yazar da Merakli ismindeki uydurma
kisilerdir. Gazetenin bu sayisinda tiimende erkek giizellik yarismasinin
yapilacagina dair kurgu bir habere de yer verilmistir. Gorildigl iizere
gazetenin tiim igeriginde ciddi meseleler yerine askeri neselendirecek,
giildiirecek sakalar, siirler ve komik haberler yer almistir.'%

6. Arabas (Kagm)

Kaynak: O Apaundc, 03/04/1922, ®vAdro: 7-8 , Tayvdpopkog Topéag: 906,
Kmducog Texpunpiov: X0. T'E. 008
EAnvikd Aoyoteyvikd kot Iotopikd Apyeio.
[Yunan Edebiyati ve Tarihi Arsivi]

Arabas, 2. Yunan Kolordusunun 2. Boliigiinde hizmet veren telgraf¢ilar
tarafindan Afyonkarahisar’a bagli bir yerlesim yeri olan Belce’de ¢ikartilmisg
bir dergidir. Kolorduya ait teksir makinasinin bulundugu atélye Arabas
dergisini ¢ikartan askerlerin emrine verildiginden ekipman ve baski kalitesi
acisindan Atina’daki bir cok gazeteyle yarisabilecek diizeydedir.'”” Cephedeki
diger gazete ve dergilerle de kiyaslandiginda daha iyi baskisi olan Arabas,
edebi acidan yeterli olmasa da cephedeki hayat ile ilgili genel bir kam
olugturmaktadir. Yunan ordusunun resmi cephe gazetesi Sinadelfos da
(Tertip) 29 Haziran 1922 tarihli sayisinda Arabas ile ilgili 6vgii dolu ifadeleri
su climlelerle kosesine aktarmustir:

196 TTamareEavdpov, a.g.e., s 227-228.
107 Berber, a.g.m., 125.
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“Ikinci kolorduda gorevli telgrafcilar tarafindan
ctkartilan mizah dergisi Arabas’in on ikinci niishasi
elimize ulagti. Abartiya gerek duymadan séyleyebilirim ki
sabir ve giizellikle islenmis bir sayr olmus. On iki sayfast
da dopdolu. Igeriginde hos, naif ve eglenceli bir muziplik
var. Karikatiirler ve resimler adeta birer saheser.
Derginin bas editorii her tiirlii 6vgiiyii hak ediyor. Atina
dergilerinin bir ¢ogu Arabas’in bu sanatsal gériintiistinii
ve icerigini hi¢ kiskanmaz mi! "%

Yaklasik on iki sayfadan olusan resimli derginin ilk sayist Subat 1922
baslarinda, son sayis1 da Temmuz ayinda ¢ikmistir.'” Derginin ambleminde
sabaht miijdeleyen horoz kullanilmistir. Renkli kapakli derginin pek g¢ok
sayfasi komik karikatiirlerden ve askerlerin yazdigi hikayelerden
olugmaktadir. Askerlerin dergiye gonderdikleri hikayeler genellikle savas
oncesinde yasadiklar1 amlardan derlenmistir. Ornegin derginin yedinci ve
sekizinci sayilarinda yer alan ve “Bir Paskalya hikayesi” kosesinde
yayimlanan yazida savastan onceki Paskalya Yortusu anlatilmistir.''® Bu
tiirden hikayeler temelde Yunan askerlerinineski hayatlarina duydugu yogun
nostalji duygularmindigsa vurumudur. Arabas dergisinde askerleringénderdigi
pek ¢ok doga resmi de kullanilmistir. Elle yazilan dergi, cephede bedava
dagitilmistir. Yunan Edebiyati ve Tarihi Arsivinde 3 Nisan 1922 tarihli niisha
disinda diger sayilar yoktur. Bu sayida Yunan askerlerinin Belce’deki giinliik
hayatlaria dair yazilara yer verilmistir. Ornegin “Belce’nin minaresinden”
kosesinde askerlerin Belce’de yasadigi farkli olaylar ve gilindelik hayat sade
bir dille anlatilmistir. “Nasil muhtar secilir?” baglikli kose yazisinda ise
Belce’deki muhtar segimlerinden bahsedilmistir.'"!

7. Efimeris ton Harakomaton (Siperlerin Gazetesi)

Yunan ordusunun 33. Piyade Alay1 tarafindan ¢ikartilan Efimeris ton
Harakomaton haftalik bir gazetedir. Mayis 1922 ortalarinda ¢ikartilmaya
baslayan ve dort sayfadan olusan gazete, once defter kagidina elle yazilmis
daha sonra teksir makinastyla kopyalanip ¢ogaltilmistir.''* Yunan resmi cephe
gazetesi Sinadelfos’un 20 Nisan 1922 tarihli sayisinda da gazetenin ¢iktigina
dair bir ilana yer verilmistir.'"?

108 Yovadehpog, 29/06/1922, 'Etog A, ApOuog: 86, s. 3. Ayrica Sinadelfos gazetesinde
Arabas’mn 14. ve 15. sayilariyla da ilgili 6vgii dolu ifadelere yer verilmistir. Xvvadeigog,
09/07/1922,"Etog A, ApiBuoc: 95, s. 2, Xvvadehpog, 29/07/1922,'Etog A, ApBuoc: 112, s. 3.

199 TTamareEdvdpov, a.g.e., s 229.

1100 Apapmag, 03/04/1922, ®OAro: 7-8 , Tayvdpoukcdg Topdag: 906, Kwducdg Tekunpiov:
X®.TE. 008.

1O Apapmag, 03/04/1922, ®HAro: 7-8 , Tayvdpopkdg Touéag: 906, Kodikdg Tekpmpiov:
X®. TE. 008.

112 Xoapovtéxng, a.g.e., s. 24, TomoleEavSpov, a.g.e., s 229.

113 Yovadehgoc, 20/04/1922, Etog A, ApiOudg: 26, s. 2.
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8. Karavana (Sefer Tasi)

Yunan ordusunun 5. Timeni tarafindan Nisan 1922 baslarinda
cikartilmistir. Gazetenin sorumlu editorii Tegmen Fotis Diamantopulos’dur.
Daktilo ile tek yiize yazilmig gazete, toplu igne ile tutturulmus iki sayfadan
olugsmaktadir. Tiimen i¢indeki giindelik hayati kendisine konu alan gazetenin
fiyat1 30 lepta (cent), aylik abonelik ticreti de iki drahmidir. Mayis 1922’de
besinci niishasini ¢ikaran gazete iki sayfa olarak basilmaya baglamis ve
gazetenin boyutlar da bilyiitiilmiistiir. Bu tarihten sonra teksir makinasiyla
yazilan Karavana haftada iki kere yayimlanmgtir.'™*

9. Fereces (Ferece)

Papaleksandru’nun verdigi bilgiye gore gazete, Yunan ordusunun 9.
Tiimeni tarafindan ¢ikartilmistir.''> Gazetenin kiinyesi ile ilgili Yunan arsiv
kayitlarinda baska bir bilgiye rastlanilmamistir.

10. Susuro (Fisilt)

Susuro gazetesi ile ilgili Yunan arsivlerinde farkli bilgiler mevcuttur.
Ornegin bazi Yunan kaynaklarinda gazete, Yunan ordusunun 26. Piyade Alay1
tarafindan c¢ikarilmistir.!'® 17 Temmuz 1922 tarihli iiclincii niishasi ise
“Haziran-Temmuz 1921 muharebelerinde'’” sehit diisenlerin anisina”
basligiyla 6zel sayr olarak yayimlanmistir. Gazetenin ilk sayfasinda da
Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinde sehit diisen Yunan askerlerinin
isimlerine yer verilmistir.'"® Bir baska bilgiye gére Susuro, 2. Yunan
Kolordusuna bagli 3. Tiimenin kurmay subayr olan Yarbay Dimitrios
Kaliankakis tarafindan ¢ikartilan haftalik bir mizah gazetesidir.'"”

11. Manivela (Kaldirac)

Gazete ile ilgili net ve kesin bilgiler bulunmamakla birlikte cephede
ulasim  hizmetini  saglayan soforlerin  ¢ikardigi  diistiniilmektedir.
Papaleksandru’nun verdigi bilgiye gore cephedeki en eski gazetelerden
biridir. Ayrica Papaleksandru, kendi sahsi arsivinde, s6z konusu gazetenin 25
Aralik 1921 tarihli ikinci nlishasina sahip oldugunu belirtmistir. Bu noktada
gazetenin 1921 baslarinda basilmaya basladigi diisliniilebilir. Sadece bir
sayfadan olusan gazete ¢izgili kagida kursun kalemle yazilmistir.'?

114 Xapovtakng, a.g.e., s. 24, HomaleEdvSpov, a.g.e., s 229.

5 TTomoeEavSpov, a.g.e., s 229.

16 TTomoaleEavSpov, a.g.e., s 229.

17 Belirtilen tarih Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri (8-21 Temmuz) olarak diisiiniilebilir.
Ciinkii Yunanistan, 1923 yilina kadar Jillyen takvimi kullandig: i¢in tarihler Gregoryan
takvimine gore 13 giin geriden gelmektedir.

118 Xapovtaxkng, a.g.e., s. 24.

119 Berber, a.g.m., s. 129.

120 TTomoeEbvSpov, a.g.e., s 229.
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12. Forion (Sedye)

Yunan ordusunun 10. Sihhiye Boliigii tarafindan cikartilan gazete,
ticretini “bir kutu bit ilac1” seklinde satirik bir dille ifade etmistir. Eglenceli
konulara yer veren Forion’a abonelik i¢in yapilmas1 gereken tek sey gazeteyi
okuduktan sonra geri iade etmektir. Nitekim Yunan resmi cephe gazetesi
Sinadelfos’un 4 Haziran 1922 tarihli sayisinda ¢ikan bilgilendirme notunda
daForion gazetesine abone olmak isteyenlerin para yerine kirtasiye malzemesi
gondermesi rica edilmektedir. Bunlar1 saglayan kisilere diizenli olarak gazete
ve dergi ekinin gonderilecegi belirtilir.'?' Ayrica gazetede ¢ikan yazida
okuyucularin Forion ile ilgili herhangi bir elestiri yapmamasi da istenmistir.
Gazetenin ilk niishasinda farkli ¢izimlerle birlikte tombul bir kadin baldirt
“kagitta olmast bile hi¢ yoktan iyidir ” notuyla resmedilmistir.'?

13. Cuknida (Revir)

Kaynak:H Evoon Xvvtoktdv AOnvaikov Eonuepidov
To Apyelo tn¢ EXHEA
[Atina Gazeteleri Editorler Birligi Arsivi]

121 Tyvadehpog, 04/06/1922, Etog A, Aptdudg: 65, s. 3.
122 TTomoeEavSpov, a.g.e., s 229; Xapovtdkng, a.g.e., s. 24.
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Yunan ordusunun 3. Timenine baghh saglhk birimi tarafindan

cikartilmistir. Haftada bir giin (Pazar) ¢ikan ve elle yazilan gazetede komik ve
123

eglenceli makalelere yer verilmistir.

14. Avgi (Safak)

Kaynak:Apyeio Adepopdv Nepéing kot I'eopyiag Asonotorodriov Mikpd Acia
[Georgia ve Nefeli Kardesler Arsivi — Kiiciik Asya]

Yunan ordusunda goniillii onbasi Stavridis Arsenios tarafindan ¢ikartilan
Avgi,haftalik edebi bir gazetedir.Elle yazilan bu gazete, cephede askerlere
iicretsiz dagitilmistir. Gazetenin “Sakarya Cehennemi” baslikli yazisinda yer
alan “Ileri! Biiyiik iilkiimiizii gerceklestirmek icin Ankara 'ya dogru yiiriiyoruz.
8 Temmuz 'da (21 Temmuz) Eskigehir’'de ¢ok ¢etin bir savag gergeklesti. Yunan
ordusu zafer kazandi. Bu zafer bize Kemal'in batakhanesine ilerleme cesareti
veriyor. Agustos un ilk haftasi yollardaydik” ifadeleri gazetenin Agustos 1921
tarihinde ¢iktig1 izlenimini yaratmaktadir. Gazetenin ilk niishasinda en st
sayfada yayimlanan “ordu onurlu bir baris istiyor” ibaresi yine son donemde

123 H Toovkvida, 26/06/1922, Etoc A, ApiOudg: 3.
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Yunan ordusunun savasin sona erip terhis olma istegi konusundaki 6nemli bir
mesaji olarak diisiinlilebilir. Ayn1 sayfada yer alan “gdrevimiz” baslikl
metinde Akritas (Akinc1) rumuzuyla yazilanlar, Yunanistan’m 1844 yilindan
beri siyasi hedef gordiigii Megali Idea iilkiisiiniin Yunan ordusu tarafindan
sonuca ulastigini anlatmaktadir. Nitekim Yunan irredantizminin 6nemli
sathas1 kabul edilen 1919-1922 siirecinde ulastig1 sinirlar yazarin da belirttigi
iizere o giine kadar tahayyiil edilmesi bile miimkiin olmayan genisliktedir:

“Uzun yillar savasip kahramanligin zirve noktasina
ulasan baska hi¢cbir ordu yoktur. Hi¢cbir zaman ecdadimiz
kaderin gercege doniismesinde bugiin oldugu kadar ileri
noktaya ulasmadi. Hayallerimizin sehrine sadece bir adim
kaldi.  (Sansiir) ... ancak bu durumu Yunan halki kabul
etmez (sansiir) ...miicadeleler, galipler vardi ve Yunan
silahlart mucizeler yaratti. Bu kadar fedakarliktan sonra
iste Tanrt da...(sanstir) Ah, kotii kader. Biz Yunanlar her
seyi unutalim ve orduyu goreviyle bas basa birakalim.”'**

Gazetede dikkat ¢eken en Onemli unsur sayfanm biiyiik bir kisminin
sansiire ugramasidir. Sayfa, “sansiir” ibaresiyle silinmis ciimlelerinden 6tiiri
neredeyse bos bir gazete gériintiisii vermektedir. Oyle ki gazeteye yapilan bu
miidahaleye yazar “giincel” baslikli yazisinda isyan edip su ciimlelerle
elestirmistir: “Gazetemize ¢ok sert bicimde sansiir uygulaniyor. Gazetemiz
thml ¢izgide olmasina ve gercekleri yazmasina ragmen ... (sansiir)....Tek
istedigimiz bize ozgiirce yazip yazamayacagimizi soylemeleri. Bekliyoruz.”

15. Romanca (Romans)

Xr. Canavaras tarafindan Yunan resmi cephe gazetesi bas editorii Hias
Vutieridis’e birakilan el yazmasi1 bir gazetedir. Gazete hakkinda Ilias
Vutieridis’in beyanatindan baska herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.'*’

16. iho tu Metopu (Cephenin Sesi)

Yunan resmi cephe gazetesiSinadelfos’un 10 Nisan 1922 tarihli sayisinda
14. Piyade Alayinin ¢kardigt [ho tis Metopu  gazetesinden
bahsedilmektedir.'*°S6z konusu bilgi disinda gazete ile ilgili Yunan
arsivlerinde kayit bulunmamaktadir.

124 Addng, a.g.e., s. 63. .
125 To Apyeio HMo Bovteiepidn, [Ilias Vutieridis Arsivi], E.ALA, ®dxehog 2.
126 Yovadehpog, 10/04/1922, Etog A, ApiOudg: 18, 's. 2.
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17. Filiari (Lafazan)

BursaGegici Askeri Hastanesine ait ambulanslarin soforleri tarafindan
cikartilmistir. Gazetenin miidiirii, hastanenin depo memurudur ve gazete sabit
bir biiroda degil, miidiiriin arabasi nereye giderse orada hazirlanmaktadir.
Hicivli haber igerigine sahip olan gazetenin tiyatro etkinlikleri ilaninda gegen
“bu aksam Asya Tiyatrosunda: 20 yildir asker”**" ifadesi Yunan askerlerinin
savas bikkiligimi gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir.

18. Romvia (Laterna)j

Mudanya’da, Deniz Yarbay Dimitrios Fokas’in emrinde bulunan deniz
piyadeleri tarafindan ilk niishas1 Aralik 1921 tarihinde ¢ikartilan dortsayfalik
gazetedir.'*®

19. Avaftisti (Vaftiz Edilmeyenler)

Yunan ordusunda gorevli Binbasi Nikos Nikolopulos editorliigiinde
Balikesir’de c¢ikartilmistir. Bazi niishalari elle, bazilar1 da daktilo ile
yazilmistir.'”®  Yunanistan gazete arsivlerinde gazete ile ilgili kapsamh
bilgilere rastlanilmamugtir.

20. Pikrangathis (Yaban Dikeni)

Binbas1 Nikos Nikolopulos editorliigiinde Balikesir’de ¢ikartilan ikinci
gazetedir. Atina’da bulunan Despotopulu arsivinde gazetenin elle yazilmis ti¢
niishas1 bulunmaktadr.'*°

21. Karakaksa (Saksagan)

Yunan ordusunun 4. Tlimeni tarafindan ¢ikartilmistir. Gazete ile ilgili tek
bilgi, Papaleksandru’nun sahsi arsivinde bulunan Arvila gazetesinde gecen
Karakaksa ilamdir."'

22. Sangarios (Sakarya Nehri)

Yunan ordusunun 46. Piyade Alay1 tarafindan g¢ikartilmistir. Yine bu
gazete ile ilgili tek bilgi Papaleksandru’nun sahsi arsivinde bulunan Arvila
gazetesindeki ilandr.'*?

127 Berber, a.g.m., s. 127-128.

128 Berber, a.g.m., s. 128.

129 Oivrag Addng, Xaips péoo am6 T pdym [Savastan Selamlar], Tpoyahio, AOfva 1993, s. 56.
130 Agdng, a.g.e., s. 56.

B Xapovtéxng, a.g.e., s. 19.

132 Xopovtéxng, a.g.e., s. 19.
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23. Skapani (Kazma)

Yunan ordusunda gorev yapan mihendislerin bagli bulundugu iki
boliigiin birlikte ¢ikardigi gazetedir. Gazete hakkinda verilen tek bilgi
Papaleksandru’nun sahsi argivinde bulunan Arvila gazetesindeSkapani ile
ilgili ¢ikan ilandir.'*?

Sonuc¢

Yunan resmi cephe gazetesi Sinadelfos un(Tertip), 5 Haziran 1922 tarihli
niishasinda Mavrianos rumuzuyla bir kritik yazis1 yayimlanir. S6z konusu
yazida Bati cephesinde Yunan askerleri tarafindan ¢ikartilan revii
gazeteleriyle ilgili s0yle bir degerlendirme yapilmistir: “... Ger¢egi séylemek
gerekirse bir giin birisi Kiiciik Asya Seferi sirasinda Yunan ordusunun tarihi
ile ilgili birkag kelam etmek istediginde mutlaka cephe gazetelerini/dergilerini
arastirmak ve anlamak zorundadir. Aksi takdirde Yunan ordusunun tarihinde
biiyiik bir bosluk birakir.”"** Nitekim bu degerlendirmede sadece Yunan
ordusunun tarihini anlamada degil ayni zamanda Milli Miicadele doneminin
“Oteki” yiiziinii kavramada da 6nemli bir yol gosterilmistir. 1921-1922 yillan
arasinda Bati1 Cephesinde ¢ikartilan ve daha ¢ok Yunan askerlerinin moralini
ylikseltmeye yonelik bazi manevi adimlardan biri sayilan bu gazetelerde
askerin halet-i ruhiyyesi, savasin karsi taraf icin ne anlama geldigi, Yunan
ordusu icindeki giindem ve meseleler dogrudan olmasa da dolayl bir sekilde
metinlere yansitilmigtir. Bilhassa bildiri metninde yazarin gazeteler igin
kullanmaya gayret gosterdigi “revil gazetesi/dergisi” ifadesi Yunancada da
epitheorisikelimesiyle verilmistir. Dolayisiyla s6z konusu gazeteler, giinliik
cikan gazetelerden farkli olarak, daha ¢ok eglence ve komik icerikli metinlerin
birer toplami1 seklinde diisiiniilebilir. Ancak her metin veya ¢izilen her resim
ya da karikatiir bagibos bir keyfilige de hizmet etmemektedir. Satir aralarinda
gizlenmis bazi elestiriler alt okumalarda muhalif bir tutumla yazildiginin
kanit1 niteligindedir. Ordu i¢inde sansilir mekanizmasinin ve hatta dstler
tarafindan siki kontrollerin yogun bir sekilde isletildigi diisiiniildiigiinde bu
gazetelerin karsit goriisleri propagandist bir tavirla dile getirmesi zaten
miimkiin degildir. Oyleyse Yunan askerleri savasin yorgunlugunu, terhis
taleplerini ve senelerdir cephede savasmanin bikkinligini 6nce giildiiriip sonra
diisiindiirecek bicimde gazetelerde sunmuslardir. Ote yandan bizzat Yunan
askerleri tarafindan ¢ikartilan bu gazeteler sayesinde Yunanlarin Tiirk ulusal
hareketi olan Kurtulus Savasi’ni nasil degerlendirdigi de goriilmektedir.
Yunanlarin Anadolu isgalini ne sekilde mesrulastirdiklar1 gazetelerin haber
siitunlarinda ortaya konulan bir durumdur. Neticede Yunan askerlerinin

133 Xopovtéxng, a.g.e., s. 19.
134 Yovadehgog, 22/06/1922, Etog A, ApiOudg: 66, s. 1.
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cikarttiklar1 revii gazeteleri, Yunan ordusunun Anadolu isgalini ve Milli
Miicadele donemini “kars1 tarafin” géziinden aktarmasi yontinde farkli ve bir
o kadar gerekli bilgiler sunmaktadir.
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SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI iLE iLGIiLi YUNAN
TERMINOLOJISI

Cigdem KILICOGLU CiHANGIR*

Giris

Cogu ulus devlet, ulusal kimlik insasinda, genel olarak dil, din, tarihsel
olgular gibi birtakim kiiltiire] 6gelerden hareket eder.’”> Bu kimlik
tanimlamasinda, tarih disiplini ise Onemli bir ara¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Hele ki tarih disiplininin, ulusun kiiltiirel degerlerini,
geleneklerini, savaglarini, zaferlerini, acilarini, kisacasi var olma ve varligini
sirdiirme miicadelesini, nesilden nesle aktarabilecek ve ulusal bilincin
devamliligin1 saglayabilecek bir anahtar niteliginde oldugu diisiiniiliirse,
ulusal kimlik i¢in 6nemi de anlasilacaktir. Bu nedenle, okullarda diger
bilimlerin yaninda verilen tarih egitimi, temelde ulusun kiiltiirel degerlerinin
korunmasi, ulusal kimligin pekistirilmesi ve ulusal bilincin devaminin
saglanmasi i¢in Onem arz eder.

Her ne kadar bu yaklagim, evrensel tarih¢ilik anlayisina ya da tarihsel
olgu veya olaylarin yorumlanmasinda nesnel veya en azindan ortak bir dil
kullanma yontemine ters diisse de, esasen tarih¢i, hangi topluma mensup
olursa olsun, E. H. Carr’in deyimiyle, “kendi degerlerinin, tarihin disinda bir
nesnelligi oldugunu one siirmeyerek kosullandirilmiglhiklarim kabul eder.”"*°
Benzer sekilde G. Iggers’in da tespiti, tarih¢inin, “i¢inde diistindiigii diinyanin
mahkiimu”"" oldugu seklindedir. Bu nedenle, tarih¢inin inanglar ve deger
yargilari, aidiyet hissettigi toplumun degerleriyle cogunlukla Ortiisir.
Dolayisiyla tarih¢inin, bagli oldugu degerler sistemini yok sayarak tarihsel
gercekleri yorumlamasi pek de olast gériinmemektedir. Kuskusuz yasanmig

5

Dr., Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, kilicoglu@ankara.edu.tr

135 Ulusal kimligin temel unsurlart igin bkz. Anthony D. Smith, Milli Kimlik, (Cev. Bahadir
Sina Sener), 6. B., Iletisim Yay., Istanbul, 2010, s. 23-33, 42, 45.

136 Edward Hallett Carr, Tarih Nedir?, (Cev. Misket Gizem Giirtiirk), 9. B., iletisim Yay.,
Istanbul, 2006, s. 96.

37 Georg G. Iggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme Yirminci Yiizyilda

Tarihyazim, (Cev. Giil Cagali Giiven), 4. B., Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul, 2011, s. 9.
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ya da ge¢mise ait bir olaya dair tarihsel gergeklik de bir tanedir, ancak bu
gerceklige, ulusal tarihyaziminda farkli yorumlar kazandirilabilir. Daha agik
bir ifadeyle ulus devletlerin tarihsel olaylara bakisi, ulusal ideoloji
gercevesinde gelisir ve kimi olaylar daha ¢ok one ¢ikarilirken kimisi unutulur.
Ulusal tarihyazimi, ulus devletin kendi degerler sistemi ¢ergevesinde tarihsel
gercekleri yorumlar ve tarih biliminin kullandig1 6zel terim ve ifadeleri, ulusal
ideoloji ¢ercevesinde harmanlayarak kendine 6zgii bir terminoloji yaratir.

Ornegin, 1453 y1l, Tiirk tarihyazimi agisindan Istanbul 'un Fethi’ni ifade
etmektedir. Ancak biitiin diinya 1453 yilim Istanbul’'un Fethi olarak
nitelendirmez. Bu yil, ayn1 zamanda, bir baska ulus acisindan -Yunanlar
acisindan- Konstantinopolis’in Diisiigi’diir."*® Ya da evrensel tarihgilik
anlayis1 agisindan 1453 yili, Dogu Roma Imparatorlugu nun sonu olarak
tanimlanmaktadir. Bu nedenle tarihyazimindaki farkliliklar, kimlik
aidiyetleriyle de ¢cok yakin iliski i¢indedir. Ozellikle yasanmus bir olaya taraf
olanlar, o olay hakkinda farkli bakis agilar1 ve durum tespitleri gelistirebilirler.
Bundan dolayi, olay oOriintiileri ayn1 olsa da, ulus devletlerin
tarihyazimlarinda, ulusal bakis agilar1 farkli oldugu i¢in kullanilan terminoloji
de farkli olabilir. O halde, tarihyazimi da ulusal kimligin tamamlayici bir
unsurudur demek yanlis olmayacaktir.

Esasen, tarihsel siire¢ i¢inde yaganan herhangi bir savas durumundan s6z
edilirse, bir tarafin kazandig1 savasi, diger taraf kaybeder. E. H. Carr’a gore;
tarihte ezilmek dogaldir, ¢linkii tarih bir miicadele siireci olmakla birlikte, bu
miicadelenin sonuclarina, baskalarmin zararina olmak {izere erisilir.
Kaybedenlerin zararini, bazilarinin daha ¢ok yararli ¢ikmasiyla dengelemeye
olanak saglayacak olciitler yoktur."”” Dolayisiyla herhangi bir savasa veya
olaya taraf olanlarin, o olaya dair farkli bakis agilar gelistirmeleri de dogaldir.

Konunun ana 6zneleri olan Tiirkiye ve Yunanistan agisindan bir 6rnek
vermek gerekirse; s6z konusu iki devlet de, ulus devlet kimliklerini
birbirlerine kars1 verdikleri miicadeleler neticesinde kazanmiglardir. Modern
Yunanistan devleti, Osmanli Devleti’ne karsi verilen bagimsizlik savasiyla ya
da Tiirk tarihyaziminda yaygin olan ifadeyle Yunan isyani neticesinde;
Tiirkiye Cumbhuriyeti ise genel olarak biiylik giiclere, ama 6zelinde Yunan’a
kars1 verilen bagimsizlik savaginin kazanilmasi sonrasinda kurulmustur. Bu
cerceveden bakildiginda, her iki devletin de, tarihyazimlarinda birbirleri
iizerinden bir tarih kurgusu gelistirdigini ve toplumsal hafizalarinda tarihsel
gerceklere ve olaylara karst farkli algilar olusturduklarini sdylemek
miimkiindiir.

138 Nikos G. Svoronos, Analekta Neoellinikis istorias kai istoriografias, 4. B., Ekdoseis
Themelio, Athina, 1999, s. 144.
139 Carr, a.g.e., s. 90.
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Bu calisma, soz konusu yorum farkliliklarina odaklanarak Tiirk
tarihyazziminda Milli Miicadele olarak adlandirilan doneme Yunan
tarihyaziminin yaklasimmi ve kullandigi terminolojiyi, Sakarya Meydan
Muharebesi 6zelinde ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Milli Miicadele, Tiirk-Yunan Savasi, Kiicilk Asya Seferi: Bir
Adlandirma Sorunu

1919-1922 yillan1 arasi, Tirk tarihyaziminda Milli Miicadele donemi
olarak bilinmektedir. Mondros Miitarekesi’nin ardindan baglayan isgallere
kars1 Tirklerin direnisini sembolize eden Milli Miicadele kavrami, Kurtulus
Savasi, Ulusal Bagmmsizlik Miicadelesi gibi adlandirmalarla da ifade
edilmektedir. S6z konusu yil araligi, ayn1 zamanda, Mondros Miitarekesi’nin
yiirtirliikkte oldugu doénem olmasi dolayisiyla Miitareke donemi olarak da
addedilmektedir. Ancak Milli Miicadele’nin zihinlerde yarattigi algi ile
Miitareke’nin yaptig1 cagrisim ayni degildir.

Tiirk tarih terminolojisinde ayni doneme dair bu kavramlastirma farkinin
yani sira, Batili kaynaklarda da Milli Miicadele’nin adlandirilmasina yonelik
birtakim farkliliklar bulunmaktadir. Dogu, Giiney ve Bati cepheleriyle birlikte
topyekiin bir savasi ifade eden Milli Miicadele’nin énemli bir kismini, Bat1
Cephesi’nde Yunanlara karsi verilen savas olusturdugu i¢in Batili kaynaklarin
bir kismi, Tiirk tarihyazimmin Milli Miicadele olarak addettigi donemi, 1919-
1922 Tiirk-Yunan Savas: olarak nitelendirmektedir.'** Ancak bununla birlikte
kimi kaynakta Milli Miicadele kavrami, Tiirklerin Bagimsizlik Miicadelesi,
Bagimsizlik Savas: gibi terimlerle de karsilanmaktadir."!

Milli Miicadele, 1919-1922 yillar1 arasinda yapilan topyekiin bir savasi
ifade ederken, Tiirk-Yunan Savasi, bu donemde yalnizca Bati Cephesi’nde
gerceklesen muharebelerin genel adidir. Bat1 Cephesi’ndeki muharebelerin
taraflarindan biri olan Yunanistan ise kendi ulusal tarihyaziminda s6z konusu
savastan Kiiciik Asya Seferi olarak sdz etmektedir.'* Hatta Anadolu’daki
Yunan isgal ordusu da 6zel bir isme sahiptir: Kiiciik Asya Ordusu.'* 1922

140 Ornek olarak bkz. Arnold Joseph Toynbee, The Western Question in Greece and Turkey,
A Study in the Contact of Civilisations, Constable and Company Ltd., London, 1922; Richard
Clogg, A Concise History of Greece, Cambridge University Press, Cambridge, 1997.

141 Ornek kaynaklar igin bkz. Stanford J. Shaw, From Empire to Republic, The Turkish War of
National Liberation 1918-1923 A Documentary Study, Vol. III, Part I, TTK, Ankara, 2000;
Erik J. Ziircher, Turkey A Modern History, 3. B., [.B. Tauris & Co Ltd., London, 2004.

142 Yunanistan’da doneme iliskin belgelerde de, sonradan kaleme alinan birgok an1 ve arastirma
eserinde de 1919-1922 yillari, Kiigiik Asya Seferi (Mwcpaciotikn Exotpateio / Mikrasiatiki
Ekstrateia) olarak adlandirilmaktadir.

143 Yunan kaynaklarinda agirlikli olarak Kiigiik Asya Ordusu (Ztpotid Mikpéc Aciag /Stratia
Mikras Asias, Mikpactatiki Xtpatié / Mikrasiatiki Stratia) veya Kiigiik Asya Isgal Ordusu
(Zrpotid Katoyng Mikpdc Aciag / Stratia Katohis Mikras Asias) seklinde adlandirmalara
rastlanmaktadir. Ornek olarak bkz. Genikon Epiteleion Stratou, I Ekstrateia eis tin Mikran
Asian (1919-1922), Epiheiriseis pros Agkyran, 1921, Tomos Pemptos: Meros Proton,
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yilinda savas sona erdiginde, galip taraf Tirkler olurken, Yunan tarafi
yenilgiyle Anadolu’dan ayrilmistir. Bu nedenle bir tarafin zafer olarak
addettigi kavram, diger tarafta felaket olarak algilanmig; Yunan

tarihyaziminda Kiigiik Asya Seferi, Kiiciik Asya Felaketi'** ile noktalanmistir.

Tiirk-Yunan Muharebeleri ile Tlgili Genel Yunan Terminolojisi

Bati Cephesi’nde gergeklesen Tiirk-Yunan Savasi’nin biraz daha
detayma indigimizde, bir muharebeler dizisi karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk
tarihyazimi acisindan, Milli Miicadele’nin Bati Cephesi’nde, diizenli ordu
kurulduktan sonra Yunanlarla girilen catigmalar, Birinci ve Ikinci Inonii
Muharebeleri, Ikinci Inénii’yii tamamlayan  Aslihanlar-Dumlupimar
Mubharebeleri, Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri, Sakarya Meydan Muharebesi
ve Biiyilk Taarruz olarak siralanmaktadir. Bu  muharebelerin
adlandirilmasinda cografi ve askeri terimlerin tercih edildigi goriillmektedir.

Benzer sekilde Yunan tarihyazimi da s6z konusu muharebeleri
adlandirirken askeri ve cografi kavramlagtirmaya basvurmustur. Ancak
yontem benzer goriinse de, tipki yukarida bahsedilen Milli Miicadele
orneginde oldugu gibi, Yunan tarihyaziminda muharebelerin adlandirilmasina
dair Tiirk terminolojisinden tamamiyla farkli bir terminoloji olusmustur.
Oncelikle muharebelerin isimleri, Tiirkce karsiliklarindan tamamiyla farkli
olmakla birlikte, adlandirmalarda askeri ve cografi kavramlastirmaya ek
olarak tarihsel nitelemeler de goze carpmaktadir. Daha agik bir ifadeyle
Birinci Inénii, ikinci Inénii ve Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri, Yunan
tarihyaziminda, sirasiyla, Aralik 1920 Askeri Kesif Harekdti (Kesif
Taarruzu),"Mart 1921 Taarruz Harekati'*® ve Haziran-Temmuz 1921

Ekdosis Diefthinseos Istorias Stratou, Athinai, 1965, s. 4, 7, 8, 11, vd; Kostas Hatziantoniou,
Mikra Asia, O Apeleftherotikos Agonas (1919-1922), 3. B., Ekdoseis lolkos, Athina,
2004, s. 77; Giannis P. Kapsis, Hamenes Patrides, Apo tin Apeleftherosi stin Katastrofi
tis Smyrnis, 3. B., Ekdotikos Oikos A. A. Livani, Athina, 1989, s. 56.

144 Mucpaoiotikny Katastpoer| / Mikrasiatiki Katastrofi.

145 Yunan Genelkurmay1’nin Kiigiik Asya Seferi adini tagtyan tarih kitaplar serisinin konuyla
ilgili cildinin basligi Aralik 1920-Mart 1921 Taarruz Harekatlar seklindedir. Genikon
Epiteleion Stratou, I Ekstrateia eis tin Mikran Asian (1919-1922),Epithetikai
Epiheiriseis Dekemvriou 1920-Martiou 1921, Tomos Tritos, Ekdosis Diefthinseos Istorias
Stratou, Athinai, 1963. Ayni eserde Aralik 1920 Askeri Kesif Harekati (EZtpatmywn
Avayvopiolg tov Askepfpiov 1920 /Stratigiki Anagnorisis tou Dekemvriou 1920) baslig
altinda Birinci Inonii Muharebesi konu edilmistir. A.g.e., s. 57. S6z konusu muharebe bazi
kaynaklarda da Aralik 1920 Kesif Taarruzu (Emfetic) Avoyvopion tov Aekepfpiov 1920
/ Epithetiki Anagnorisi tou Dekemvriou 1920) olarak adlandirilmustir. Ornek olarak bkz.
Ksenofon Stratigos, I Ellas en Mikra Asia, (Anatyposi), Ekdoseis Pelekanos, Athina, 2010,
s. 158; Aleksandros Mazarakis-Ainian, Apomnimonevmata, ikaros, 1948, s. 290; Vasilis
I. Tzanakaris, Dakrysmeni Mikrasia, 1919-1922: Ta Hronia pou Syntaraksan tin
Ellada, Metaihmio, Athina, 2013, s. 328-329.

146 EmBetikn Emyeipnon tov Maptiov 1921 / Epithetiki Epiheirisi tou Martiou 1921. Genikon
Epiteleion Stratou, I Ekstrateia eis tin Mikran Asian (1919-1922),Epithetikai
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Harekatlar™ olarak yer almistir. Sakarya Meydan Muharebesi’nin
adlandirilmasinda ise tarihsel bir nitelemeye degil, cografi bir kavrama
basvurulmus ve Ankara Harekati'® ifadesi benimsenmistir. Tiirk tarafinin
Biiyiik Taarruz olarak addettigi son muharebe ise Yunan kaynaklarinda, askeri
bir kavramlastirma 6rnegi olarak Tiirk Taarruzu' veya [Yunan] geri cekilme
muharebeleri® seklinde adlandirilmstir.

Ayrica Tiirk-Yunan Savasi i¢inde yasanan muharebelerin her birine,
Yunan tarihyazimi ¢ogunlukla harekdt deme egiliminde olmustur. Zira 1922
Agustosundaki Tiirk Biiyiik Taarruzu’na kadar gerceklesen muharebeler,
Aslihanlar-Dumlupinar istisnasiyla hep Yunan ileri harekatlar1 sonucunda
yapilmis ve Tiirk tarafinin savunmada kaldigi muharebeler olarak tarihe

Epiheiriseis Dekemvriou 1920-Martiou 1921, Tomos Tritos, Ekdosis Diefthinseos Istorias
Stratou, Athinai, 1963. Resmi kaynaklarda bu kullanim tercih edilmekle birlikte, bazi
arastirma eserlerinde ve anilarda Mart 1921°deki Yunan taarruzu Avgin Muharebesi (Mdyn
tov APykiv / Mahi tou Avgin) olarak adlandirilmaktadir. Avgin, Inénii’niin birkagc km
kuzeyinde yer alan bir yerlesim yeri (biiyiik olasilikla giiniimiizde S6giit’e bagl Gilindiizbey
koyii) olmakla birlikte, Inonii Muharebeleri Avgin’i de igine alan bir sahada cereyan
etmistir. Hatziantoniou, a.g.e., s. 187-191; General Nikolaos Trikupis, General Trikupis’in
Hatiralari, (Cev. Ahmet Angm), Kitapgilik Ticaret Limited Sirketi Yay., istanbul, 1967, s.
67-69; Bilge Umar, Yunanhlarin ve Anadolu Rumlarinin Anlatimiyla izmir Savasi,
Inkilap Kitabevi, Istanbul, 2002, s. 72-73. inonii Muharebelerinin gergeklestigi alan ve
Avgin’in bulundugu mevkiye dair Yunan haritalar i¢in ayrica bkz. Hatziantoniou, a.g.e., s.
168-169, 184-185. Kapsis, Mart 1921°deki Ikinci Inénii Muharebesi’ni Bahar Taarruzu
(Emibeon g AvoiEng / Epithesi tis Anoiksis) olarak adlandirmig, bu muharebede alinan
Yunan yenilgisi icin Inénii trajedisi (tporyodia Tov Iv Evov / tragodia tou In Enou) ifadesini
kullanmistir. Kapsis, a.g.e., 94, 96.

47 Emiyeipnoeic  Iovviov-IovAiov 1921  /Epiheiriseis Iouniou-fouliou 1921. Yunan

Genelkurmay1’nin déneme dair hazirladig: eserin dordiincii cildi, Haziran-Temmuz 1921

Harekatlar1 adim tasimaktadir. Genikon Epiteleion Stratou, I Ekstrateia eis tin Mikran

Asian (1919-1922), Epiheiriseis iouniou-iouliou 1921, Tomos Tetartos, Ekdosis

Diefthinseos Istorias Stratou, Athinai, 1964. S6z konusu muharebe, Mazarakis’in eserinde

Haziran 1921 Harekatlar1 olarak adlandirilmistir. Mazarakis-Ainian, a.g.e., s. 292.

Bir sonraki boliimde detaylandirilmistir.

149 Tovpxikt| Eni0eon / Tourkiki Epithesi. Yunan Genelkurmayi’nin déneme dair tarih kitaplari
serisinin Sakarya Meydan Muharebesi’nden Tiirk Biiyiik Taarruzu’na kadar olan gelismeleri
aktardigi cildi, “Tiirk Taaruzundan Onceki Olaylar” bash@mi tagimaktadir. Genikon
Epiteleion Stratou, i Ekstrateia eis tin Mikran Asian (1919-1922), Ta pro tis Tourkikis
Epitheseos Gegonota, Septemvrios 1921-Avgoustos 1922, Tomos Ektos, Ekdosis
Diefthinseos Istorias Stratou, Athinai, 1960.

150 Yunan Genelkurmay1’mn Kiigiik Asya Seferi adim tasiyan tarih kitaplar serisinin yedinci
cildi, 1922 yilindaki gelismeleri ve Tiirk Bilyiik Taarruzu sonucunda Anadolu’daki Yunan
1., 2. ve 3. Kolordularimin geri ¢ekilmesini konu edinmistir. Genikon Epiteleion Stratou, I
Ekstrateia eis tin Mikran Asian (1919-1922), To Telos tis Ekstrateias 1922,
Ypohoritikoi Agones ton A" kai B” Somaton Stratou, Tomos Evdomos: Meros Proton,
Ekdosis Diefthinseos Istorias Stratou, Athinai, 1962; Genikon Epiteleion Stratou, I
Ekstrateia eis tin Mikran Asian (1919-1922), To Telos tis Ekstrateias 1922, Symptyksis
tou I'” Somatos Stratou, Tomos Evdomos: Meros Defteron, Ekdosis Diefthinseos Istorias
Stratou, Athinai, 1962.
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gecmistir. Bu nedenle Birinci Inonii, ikinci Indnii ve Sakarya gibi
muharebelerin adlandirilmasinda Yunan tarafinin agirlikli olarak harekdt ve
taarruz kavramlarini kullandigi goriilmektedir.

1919-1922 yillar arasinda cereyan eden Tiirk-Yunan muharebelerinin
adlandirilmasina dair dikkati ¢eken bir diger ayrint1 da, s6z konusu donemde
Yunanistan’da farkli bir takvim uygulamasinin yiiriirliikte olmasindan
kaynakli olarak terminolojiye yansiyan tarih farkliligidir. Bu donemde
Yunanistan’da kullanilan takvim, Jilyen takvimidir ve bu takvimin,
Gregoryen esasli miladi takvimle arasinda 13 giinliik bir fark bulunmaktadir.
Ornegin, bu calismanim ana konusu olan Sakarya Meydan Muharebesi, 23
Agustos-13  Eylil 1921 tarihlerinde cereyan etmis, ancak Yunan
kaynaklarinda bu tarih araligi 10 Agustos-1 Eyliil 1921 olarak aktarilmistir.
Bu tarihlendirme sorunu, déneme ait terminolojinin de farklilasmasia yol
acmigtir. Yine bir drnekle ifade etmek gerekirse, 6-11 Ocak 1921 tarihleri
arasinda gergeklesen Birinci Indnii Muharebesi, yukarida da bahsedildigi gibi,
Yunan tarihyaziminda Aralik 1920 Kesif Harekati"*' seklinde adlandirilmistir.
Zira takvim farkindan dolayr Birinci Inénii Muharebesi, Yunan
kaynaklarinda, 24-29 Aralik 1920 olarak tarihlendirilmektedir. Bu nedenle
Yunanistan’t veya bu devletle iliskileri konu alan ve 1919-1922 yillarina
yonelik yapilan bir ¢aligmada, oncelikli olarak bu farkin dikkate alinmasi
gerekmektedir.

Yunan Tarihyazziminda Sakarya Meydan Muharebesi’nin
Adlandirilmasi: Ankara Harekati

23 Agustos-13 Eylil 1921 tarihleri arasinda gerceklesen Sakarya
Meydan Muharebesi’nin adlandirilmasi  konusunda, Tiirk ve Yunan
tarihyazimlarinda farkli yaklasimlar ve nitelemeler mevcuttur. Tiirk
kaynaklarinda bu ¢arpismanin, yalnizca muharebe olarak degil, meydan
muharebesi, savas ve harp gibi askeri terimlerle tanimlandigir dikkati
cekmektedir.'*> Aslinda Tiirk-Yunan Savasi icerisinde gerceklesen bir

151 Birinci Indnii Muharebesi’nin Yunan kaynaklarindaki kullanimi “Aralik 1920 Askeri Kesif
Harekati (Kesif Taarruzu)” olmakla beraber, daha dnce yaptigimiz bir bagka ¢alismada bu
ifadeyi, Tiirk tarihyazimina uygunluk saglamasi agisindan “1921 Ocak Askeri Kesif
Harekati” olarak Tiirkgeye aktarmistik. S6z konusu calisma i¢in bkz. Cigdem Kiligoglu
Cihangir, “Sakarya Savasi Oncesinde Yunan Savas Meclisi’nin Kiitahya Toplantis1”,
Sakarya Zaferi ve Haymana III, (Yay. Haz. Temugin F. Ertan-Sedef Bulut), Ankara
Universitesi Yay., Ankara, 2015, s. 97. Takvim farkindan kaynakl olarak ortaya cikan tarih
uyumsuzlugunu gidermek i¢in adi gecen ¢alismada bdyle bir yontem benimsenmis; ancak
okumakta oldugunuz bu ¢alismada amag, terminolojik farkliliklart ortaya ¢ikarmak oldugu
icin ayni yonteme basvurulmayip Yunan tarihyaziminda kullanilan terimler, Tiirkceye
aynen aktartlmistir.

152 Temugin Faik Ertan, “Sakarya Meydan Muharebesi’nin Adlandirma Sorunu”, Sakarya
Meydan Muharebesi ve Haymana Uluslararasi Sempozyumu, (Yay. Haz. Temugin F.
Ertan-Kadri Unat), Ankara Universitesi Yay., Ankara, 2017, s. 213-217.
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muharebe olmakla birlikte, carpismanin siddeti ve boyutlari, bu muharebenin
kimi kaynakta savag olarak adlandirilmasinda etkili olmustur. Hatta Sakarya
Meydan Muharebesi’ni Bagkomutan olarak kumanda eden Mustafa Kemal
Pasa, Nutuk’ta, bu carpigmanin siddetine ve onemine dikkat ¢ekmek igin
muharebeyi, Sakarya Melhame-i Kiibras: seklinde nitelendirmistir.'>

Yunan tarihyazzimina gore ise Sakarya Meydan Muharebesi, diger
muharebelerden farkli olarak 6zel bir tanimlamaya sahiptir. Bu ¢arpigsmanin
adlandirilmasinda cografi kavramlastirmaya da basvurulmus ve muharebe,
Ankara Harekat:'>* olarak isimlendirilmistir. S6z konusu harekat (muharebe),
Yunan tarihyaziminda Kiitahya-Eskigsehir Muharebeleri ile birlikte Genel
Taarruz'> adi altinda ele almmaktadir. Baska bir deyisle Yunan Genel
Taarruzu’nun birinci agsamasimi Kiitahya-Eskigsehir Muharebeleri, ikinci
asamasi1 ise Sakarya Meydan Muharebesi, yani Ankara Harekati
olusturmaktadir.'*®

Doneme iligkin Yunan belgelerinde Ankara Harekdt: ifadesi, Kiitahya-
Eskisehir Muharebelerinin ardindan siklikla telaffuz edilmistir. Yunan Savas
Meclisi’nin 28 Temmuz 1921 tarihinde gergeklestirdigi Kiitahya toplantisinda
Yunan ordusunun Ankara’ya dogru ilerlemesinin, diger bir deyisle Ankara
Harekati’nin plani hazirlanmigtir. Bu toplantida kaleme alinan ve “Kiiciik
Asya Ordusu’nun Ankara’ya Harekati Hakkinda Muhtira” adini tagiyan
rapor,'>’Ankara Harekat: ifadesini resmi olarak belgelemektedir. Benzer
sekilde, muharebe esnasinda Yunan komutanlarin ve siyasi liderlerin
yazismalarinda'>® vemuharebeyle ilgili haritalarda'*’Ankara Harekan ifadesi

153 Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt II, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii Yay., Milli Egitim Basimevi,
Istanbul, 1970, s. 618.

154 Déneme dair Yunan kaynaklarinda yer alan Exotpateio Ayxvpag / Ekstrateia Angiras,
Exotpateio mpog v Aykvpa /Ekstrateia pros tin Angira, Emyeipnon mpog v Aykvpa /
Epiheirisi pros tin Angira, [Ipoékaon mpog v Aykvpa / Proelasi pros tin Angira gibi
ifadelerin hepsi Ankara Harekati anlamina gelmektedir.

155 Tevikn Eni0eon / Geniki Epithesi.

156 Stratigos, a.g.e., s. 241, 244. Genikon Epiteleion Stratou, Epiheiriseis pros Agkyran 1921, s. 257.

157 Yunanistan Genelkurmay Bagkanligi Askeri Tarih Dairesi Arsivi’nden akt. Genikon
Epiteleion Stratou, Epiheiriseis pros Agkyran 1921, s. 257-258. Sozii edilen rapor, Yunan
komutanlarinin anilarinda da yer almaktadir. Stratigos, a.g.e., s. 244-245; Andreas
Vasilopais, Dorylaion-Saggarios 1921, Ta Tragika Gegonota stin Mikra Asia, Ekdoseis
Enalios, Athina, 2008, s. 105-107. Raporun Tiirkgesi i¢in ayrica bkz. Kiligoglu Cihangir,
a.g.m., s. 105-106.

18 Déneme dair yazismalarin bir kismi, Yunan Genelkurmayi’nin hazirladign Kiigiik Asya
Seferi adli tarih kitaplar1 serisinde ve savasa bizzat katilan komutanlarin anilarinda
yaymlanmistir.Bu donemde yapilan yazigmalardan bir 6rnek de, Venizelist olarak bilinen
General Panagiotis Danglis’in, o sirada Paris’te bulunan Eleftherios Venizelos’a gonderdigi
mektuptur. 21 Eyliil 1921°de kaleme alinan mektupta, Yunan ordusunun Sakarya Meydan
Muharebesi’nde aldigi yenilginin nedenleri ve sorumlular tartisilirken, muharebe “Ankara
Harekat1” olarak adlandirilmis, “Sakarya” da bolgeyi nitelemek tizere kullanilmigtir. Mektup
i¢in bkz. ELIiA, ArheioEleftheriou Venizelou, 03/68.3.2.34, 21 Septemvriou 1921.

159 Harita 6rnegi i¢in bkz. EK 1.
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dikkati cekmektedir. Bununla beraber, Sakarya isminin de belgelerde, hatta
muharebe sirasinda gekilen fotograflarin iizerindeki notlardayer aldigimni,'®
ancak bu kavramin ¢ogunlukla muharebenin gergeklestigi alam1 ve Sakarya
Nehri’ni isaret etmek tizere kullanildigini belirtmek gerekir.

Yunan Genelkurmayi’nin hazirladigr Kiiciik Asya Seferi adli tarih
kitaplar1 serisinin, konuyla ilgili cildi, Ankara’ya Harekatlar 1921'" adim
tasimaktadir. Kitabin igerigine baktigimizda, ana konu basliklari arasinda
“Ankara Harekdtr”'® bashgmin yam sira “Yunan Ordusu Sakarya nin
Otesinde ' bashig1 dikkati cekmektedir. Burada, Ankara Harekdt: ifadesinin
muharebenin adi olarak, Sakarya kavraminin ise Sakarya Nehri’ni belirtmek
icin kullanildig1 goriilmektedir.

Yunan komutanlarinin ve savasa taniklik edenlerin anilarina
baktigimizda, Sakarya Meydan Muharebesi’nin adlandirilmasi konusunda,
yine cogunlukla Ankara Harekati ifadesi dikkati ¢ekmektedir. Bu anilar
arasinda, donemin Genelkurmay Bagkani olan Viktor Dousmanis’in, 1920-
1922 dénemini belgeler sunarak anlattigi Kiiciik Asya Catismasinin I¢ Yiizii
adli kitabinda, Sakarya’da gerceklesen muharebe Ankara Harekdt: olarak
nitelendirilmis, ancak bununla birlikte Sakarya kavrami da cografi bir terim
olarak kullanilmistir.'®*

Benzer sekilde, s6z konusu muharebe sirasinda Yunan 2. Kolordusu’nun
kumandani olan Prens Andreas’in Eskisehir-Sakarya 1921 adli kitabi, Sakarya
Meydan Muharebesi’ni anlatmakla birlikte, muharebenin adi olarak yine
Ankara Harekati ifadesi tercih edilmistir.'® Kitabin cesitli sayfalarnda
Sakarya ad1 da siklikla kullanilmig, ancak bu kullanim, daha ¢ok, bolgeyi ve
Sakarya Nehri’ni nitelemeye yonelik olmustur.'®

Yunan ordusunun Ankara’ya dogru girisecegi herhangi bir harekati

basariyla tamamlamasini olanaksiz bulan ve bu nedenle harekata karsi ¢ikarak

Kiigiik Asya Ordusu Komutanligini reddeden foannis Metaksas da,'®” soz

160 Fotograf drnekleri igin bkz. Ek 2.

181 Emyeipnoeig mpog Aykvpav 1921 / Epiheiriseis pros Agkyran 1921.

162 H TIpoéhacic mpog mv Aykvpav / I Proelasis pros tin Angiran. Genikon Epiteleion Stratou,

Epiheiriseis pros Agkyran 1921, s. 46.

O EMnvikog Ztpatog tépav tov Zayyopiov / O Ellinikos Stratos peran tou Sangariou.A.g.e.,

s. 73.

164 Viktor Dousmanis, I Esoteriki Opsis tis Mikrasiatikis Emplokis, Eleftheri Skepsis,
Athinai, 1928, s. 96-98.

165 Andreas Vasilopais, a.g.e., s. 105-106, 109, 118, vd.

166 A.g.e., s. 115-117, 131-136, vd.

167 Konuyla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. Cagla D. Tagmat, “Sakarya Savast Oncesi Yunan
Hiikiimetinin Komutan Arayislari: Gounaris-Metaksas Goriismeleri”, Sakarya Zaferi ve
Haymana II, (Yay. Haz. Temucin F. Ertan-Hakan Uzun), Ankara Universitesi Yay.,
Ankara, 2015, s. 29-41.
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konusu muharebeyi gilinliigline not diiserken Ankara Harekdt: ifadesini
kullanmugtir.'®® Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda Kiigiik Asya Ordusu
Komutani olarak gorev yapan Anastasios Papoulas’in Tiirk¢eye c¢evrilmis
anilarinda da Ankara Seferi ifadesinin kullanilmis olmasi, Papoulas’in da
bliyilk olasilikla aym1 terimi (Ankara Harekati) tercih ettigini
gostermektedir.'®

Bazi anilarda ise Ankara Harekati ifadesi ile birlikte Sakarya
Mubharebesi’nin de terimsel olarak kullanildig1 dikkati gekmektedir. Ornegin,
donemin Genelkurmay Baskan Yardimciligi gorevinde bulunan Ksenofon
Stratigos ile Yunan Kiigiik Asya Ordusu’ndaki kurmay subaylardan biri olan
Konstantinos Kanellopoulos’un anilarinda, Ankara Harekdt: ifadesinin yani
sira, Sakarya Muharebesi'” seklinde bir adlandirmaya da rastlanmistir.'”!

Ote yandan bazi anilarda da Sakarya ve Ankara Harekat: adi altinda, iki
cografi mekan isminin bir arada kullanildig1 adlandirmalar da mevcuttur.
Bunlardan birisi, s6z konusu dénemde Yunan isgal idaresi altindaki Izmir’de
Basin ve Sansiir Muidiirii olarak gérev yapan Mihail Rodas’in anilaridir. Tiirk-
Yunan Savasi’na, diger anilarda da rastladigimiz sekilde Kiiciik Asya Seferi
adin1 veren Rodas, 1921°den itibaren Yunanlarin giristigi taarruzlar dizisini
Kiiciik  Asya Macerasi'™ olarak nitelendirmistir.  Kiitahya-Eskisehir
Muharebeleri ile Sakarya Meydan Muharebesi’ni kapsayan Yunan Genel
Taarruzu’nu “Yunan Ordusunun Kiiciik Asya Iclerine Biiyiik Harekdtr”
seklinde adlandirmis,'?Ankara ve Sakarya Harekadtlar'™ bashg altinda ise
Sakarya Muharebesi’'ne yer vermistir. Cografi bir kavram olarak Sakarya
ismini kitabinda siklikla kullanan Rodas’in, Sakarya Muharebesi’nin Tirkler
tarafindan kazanilmasma dair “Yeni Tiirkiye, bu efsanevi wrmagin adiyla
canlandi, adeta milli bilin¢lerinin dirilisiydi Sakarya.”'sézleri de ayrica
dikkat cekicidir.

168 Joannis Metaksas, To Prosopiko tou imerologio, Tomos Tritos, Ekdoseis Govosti, Athinai,
(ty.),s. 121.

199 Anilarin orijinaline ulasilamadid1 igin Tiirk¢e g¢evirisinden yararlamlmigtir. General
Papulas’in Hatirat1, Yeni Istanbul Yay., 1969, s. 13.

170 Méym tov Zaryyapiov / Mahi tou Sangariou.

171 Stratigos, a.g.e., s. 251; K. D. Kanellopoulos, I Mikrasiatiki itta, Avgoustos 1922,
Eleftheri Skepsis, Athina, 2009, s. 17.

172 Mucpaototeri Meputétewn / Mikrasiatiki Peripeteia. Mihail L. Rodas, I Ellada Sti Mikran
Asia (1918-1922), Tomos 2, Kleisiouni, Athinai, 1950, s. 230.

173 Ayn1 yer. Yunan Biiyiik Taarruzu (MeyéAn EAAnviky EniOson / Megali Elliniki Epithesi)
ifadesi, Tirk-Yunan Savasi’ni izleyen yabanci gazetecilere ait telgraflarin Yunanca
derlemesinden olusan ve Yunanistan Disigleri Bakanlig: tarafindan 1921 yilinda yayimlanan
kitapcikta da kullamlmistir. I Elliniki en Mikra Asia Ekstrateia kata to 1921,
Tilegrafimata Antapokriton tou Pangosmiou Typou, Ekdosis Grafeiou Typou
Ypourgeiou Eksoterikon, Athinai, 1921, s. 5.

174 Emyeipiocig mpog Aykvpav kot Toyyéprov / Epiheiriseis pros Angiran kai Sangarion.
Rodas, a.g.e., s. 230.

175 A.g.e., s. 244,
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Sakarya ve Ankara Harekat: seklinde ikili adlandirma yolunu segen bir
diger isim de Panagiotis Panagakos’tur. S6z konusu dénemde Yunanlarin
Kiiclik Asya Ordusu’nda binbasi olarak gorev yapan Panagakos, anilarinda,
Sakarya Meydan Muharebesi’ni Ankara ve Sakarya Harekatlar: basligi
altinda ele almistir.'”® Bununla beraber, s6z konusu eserde kimi yerde Ankara
Harekati,'” kimi yerde de Sakarya Harekdt'™ seklinde ifadelere de
rastlanmasgtir.

Yunanistan’m Kiigiik Asya Seferi’nde Izmir Tiimen Komutanhigi
gorevinde bulunan ve sonrasinda Dogu Trakya’nin isgali i¢in gorevlendirilen
Aleksandros Mazarakis'”® ise anilarinda, genel yaklasimdan farkli olarak,
Ankara Harekat1 yerine yalnizca Sakarya Harekdt:'™ ifadesini kullanmugtir. ™'
Buna benzer bir kullanim-Sakarya Harekdtlar: olarak- Yunanistan Tarih ve
Etnoloji Cemiyeti’nin hazirladig, Kiiciik Asya Seferi adli fotograf albiimiiniin
giris kisminda da karsimiza ¢ikmaktadir. '™

Diger yandan Yunan isgal ordusunda tiimen komutanligi yapan ve
Sakarya Meydan Muharebesi’ne bizzat katilan Stylianos Gonatas’in
anilarinda ise muharebeye dair herhangi bir 6zel adlandirma yapilmadan
Ankara ve Sakarya ifadelerine yer verilmistir. Yunan ordusuna Ankara’ya
dogru ileri harekat emri geldiginde, Gonatas bu gelismeyi, “...Ankara’ya
kadar gitmemize dair emir geldi...” seklinde aktarmus,'™ ancak muharebenin
adina iliskin ne Ankara Harekati ne de Sakarya Muharebesi ifadesini
kullanmustir. '

Doneme iliskin arastirma eserlerine baktigimizda, Sakarya Meydan
Mubharebesi’ne dair Ankara Harekati adlandirmasinin yani sira, Sakarya
Harekat: ifadesini de gormek miimkiindir. Kostas Hatziantoniou genel
yaklasimi benimseyerek Ankara Harekat: ifadesini tercih etmis, Sakarya
kavrammi ¢ogunlukla nehrin adi olarak ve bdlgeyi tanimlarken
kullanmustir.'® Bir diger arastirmaci Vasilis Tzanakaris, Aglayan Kiiciik Asya
adli eserinde, “Biiyiik Harekdt”'™ bashg altinda Sakarya Meydan

176 P Panagakos, Simvoli eis tin Istorian tis Dekaetias 1912-1922, Athinai, 1961, s. 475, 484.

77 A.g.e., s. 476.

178 TIpoéhaon mpog tov Toyydpiov / Proelasi pros ton Sangarion. A.g.e., s. 484,

179 Arhigeion Stratou, Epiheiriseis eis Thrakin (1919-1923), Ekdosis Diefthinseos Istorias
Stratou, Athinai, 1969, s. 43, 50.

180 Exotporeio Tov Zayyopiov / Ekstrateia tou Sangariou.

181 Mazarakis-Ainian, a.g.e., s. 295.

182 | Ekstrateia tis Mikras Asias, Istoriki kai Ethnologiki Etaireia tis Ellados, Athinai, 2004,
s. 47.

183 Stylianos Gonatas, Apomnimonevmata 1897-1957, Athinai, 1958, s. 171.

184 ALg.e., s. 171-180.

185 Hatziantoniou, a.g.e., s. 260-269.

186 H Meydn Ipoéhaon / I Megali Proelasi. Tzanakaris, a.g.e., s. 415.
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Muharebesi’'ne yer vermis, muharebeyi adlandirmak icinse Ankara’ya
Taarruz ifadesinin'®’ yani sira, “Sakarya’daki kanli muharebeler” seklinde
bir ifade de kullanmistir.'®® Giannis Kapsis ise Kaybedilmis Vatanlar adh
eserinde genel olarak Sakarya Harekdat: tabirini tercih etmistir.'

Ote yandan bir diger Yunan tarih¢i Nikos Svoronos’un, Tiirkgeye
cevrilen Cagdas Helen Tarihine Bakig adli eserinde, Sakarya Muharebesi’ne
yonelik “23 Agustos Savasi” adlandirmasmin yapilmast,' saniyoruz ki
cevirmenin degil, yazarin kendi tercihinden kaynaklanmaktadir. Bu baglamda
incelenen eserler arasinda en farkli adlandirmay1 Svoronos’un yaptigini ifade
etmek gerekir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nin adlandirilmasi konusunda Yunan siireli
yayinlarindan da 6rnek vermek gerekirse, Atina’da yayimlanan Estia ve
Ethnos gazetelerinde cikan haberlerde, Ankara Harekati kadar Sakarya
Muharebesi ifadesine de rastlanmistir.'®' Bununla birlikte, 1 Eyliil 1921 tarihli
Ethnos gazetesinde Sakarya Zaferi olarak atilan manset'®* oldukea ilgingtir.
Muharebe devam ederken, yani yenen ve yenilen tarafin hentiz belli olmadig1
bu giinlerde, Yunanlarin erken sevinci, biiyiik olasilikla kamuoyu destegini
kaybetmemek i¢in olsa gerektir.

Selanik’te yayimlanan Makedonia gazetesi de, cephe haberlerini genel
olarak “Ordumuzun Harekdtr” baglig altinda toplamis; ancak bununla birlikte
haber igeriklerinde Sakarya adi, nehrin adi olarak ve muharebe terimi de,
herhangi bir 6n ad olmadan kullamilmistir.'*?

Inceledigimiz bir diger gazete ise basindan beri Yunanistan’in
Anadolu’ya asker c¢ikarmasina karsi olan Yunanistan Komdiinist Partisi’nin
yayin organi Rizospastis’tir. Bu gazete, Sakarya ile ilgili cephe haberlerine
digerleri kadar detayli yer vermemistir; ancak gazetede gdze carpan birkag
haberde, dogrudan Ankara Harekat: ifadesi kullanilmamakla birlikte, genel
olarak harekdtlar ifadesi tercih edilmis, ayrica Sakarya Muharebesi seklinde
bir adlandirmaya da rastlanmistir. Bununla beraber Sakarya kavrami
¢ogunlukla Sakarya Nehri’ni niteleyecek sekilde, yani cografi bir terim olarak
gazetenin siitunlarinda yer almistir.'**

187 A.g.e., s. 416.

138 ALg.e., s. 438.

189 Kapsis, a.g.e., s. 113, 118, 124.

190 Nikos Svoronos, Cagdas Helen Tarihine Bakis, (Cev. Panayot Abaci), Belge Yay.,
Istanbul, 1988, s. 91.

191 Estia, 19 Avgoustou (1 Eyliil) 1921, Arith. 9685, s. 2; 29 Avgoustou (11 Eyliil) 1921, Arith.
9695, s. 2; Ethnos, 14 Avgoustou (27 Agustos) 1921, Arith. 2702, s. 4.

192 H Nikn tov Zoyyapiov / I Niki tou Sangariou. Ethnes, 19 Avgoustou (1 Eyliil) 1921, Arith.
2706, s. 1.

193 Makedonia, 11 Avgoustou (24 Agustos) 1921, Arith. 3417, s. 1; 12 Avgoustou (25 Agustos)
1921, Arith. 3418, s. 2; 13 Avgoustou (26 Agustos) 1921, Arith. 3419, s. 1.

194 Rizospastis, 31 Agustos (13 Eyliil) 1921, s. 2; 4 Septemvriou (17 Eyliil) 1921, s. 2.
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Yunanistan’da yayimlanan gazetelerin yani sira, Anadolu Rum gazeteleri
de Sakarya Muharebesi'ne dair haberleri siitunlarina tagimistir. Ornegin,
Izmir’de yayimlanan Kosmos adli Rum gazetesi, ilgingtir ki, isgal yillarinda
adeta Yunanistan’in bir par¢asiymis gibi hareket ederek haberlerinde Yunan
ordusunu “bizim ordumuz”, savasi “bizim miicadelemiz” ve Tiirk ordusunu
“diisman” olarak niteleme egiliminde olmustur.'”> Gazetede, Sakarya
Meydan Muharebesi’ne dair hemen her giin ¢ikan haberlerin bagsliklarinda,
Ankara Harekati kadar, Sakarya Muharebesi ve Biiyiik Muharebe ifadelerine
de yer verilmistir.'"

Muharebenin adlandirilmasiyla ilgili inceledigimiz bir diger kaynak
grubu da Yunan ortadgretim tarih ders kitaplaridir. Ortaokul 3. sinif Tarih
dersi ve lise 3. sinif Cagdas Yunanistan Tarihi dersinde, 1919-1922 yillan
arast donemden, Kiiciik Asya Savasi'’ olarak bahsedilmektedir. Bu ders
kitaplarinda Sakarya Meydan Muharebesi’ne ayri bir baslik acilmadigi da
dikkati ¢ekmektedir. Ortaokul 3. smf tarih ders kitabimin 1921 ile ilgili
kisminda su satirlara yer verilmistir:

“...1921 yazinda Yunan ordusu, binlerce o6lii
ve yaraliya mal olan biiyiik bir taarruz
gercgeklestirdi, Ankara’dan ¢ok az bir mesafede olan
Sakarya rmagina kadar ulasti. Ancak orada gii¢lii
bir direnisle karsilagtive  Eskisehir-Kiitahya-
Afyonkarahisar hattina geri ¢ekildi. Burada bir
sene kadar bekledi...”""®

Bu satirlarda, askeri terim olarak faarruz kelimesi ve cografi olarak da
Sakarya ifadesi karsimiza cikmaktadir, ancak Sakarya Muharebesi veya
Ankara Harekati gibi bir adlandirma s6z konusu degildir.

Lise 3. smuf tarih ders kitabinda ise Tiirk-Yunan Savasi’na c¢ok kisa
deginilmektedir. Kitabin, Yunanistan’'da Gogmen Sorunu bashgi altinda yer
alan Kiiciik Asya Felaketi boliimiinde, savastan kisaca bahsedilip toplumsal
sorunlar, gd¢ ve miibadele {izerine odaklanilmistir. Bu boliimde Sakarya’nin

195 Kosmos, 11 fouliou (24 Temmuz) 1921, s. 1-2; 4 Avgoustou (17 Agustos) 1921, s. 1.

196 Kosmos, 4 Avgoustou (17 Agustos) 1921, s. 1; 10 Avgoustou (23 Agustos) 1921, s. 2; 11
Avgoustou (24 Agustos) 1921, s. 2; 15 Avgoustou (28 Agustos) 1921, s. 2; 16 Avgoustou
(29 Agustos) 1921, s. 2; 18 Avgoustou (31 Agustos) 1921, s. 2; 19 Avgoustou (1 Eyliil)
1921, s. 2; 23 Avgoustou (5 Eyliil) 1921, s. 1.

197 Mikpactaticdg IToAepog / Mikrasiatikos Polemos.

198 Evangelia Louvi, Dimitrios Hr. Ksifaras, Neoteri kai Synhroni Istoria, I'" Gymnasiou,
Ypourgeio Ethnikis Paideias kai Thriskevmaton Paidagogiko Institouto, Organismos
Ekdoseos Didaktikon Vivlion, Athina,
http://ebooks.edu.gr/modules/ebook/show.php/DSGYM-C105/65/523,1921/ Erisim Tarihi:
05.09.2019.
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adi bile gecmezken, Tirk-Yunan Savasi’ndan yalnizca Mikrasiatikos
Polemos, yani Kiigiik Asya Savas: olarak s6z edilmistir.'*’

Yunan Terminolojisinde Sakarya Meydan Muharebesi’ne Dair
Diger Ifadeler

Sakarya Meydan Muharebesi’nin genel itibariyle Ankara Harekdt: olarak
adlandirilmasindan bagka, bu muharebe i¢inde gergeklesen her bir ¢arpisma
da, Yunan tarihyaziminda, genel olarak muharebe, harekat, taarruz gibi
terimlerle nitelendirilmistir. Ornegin, Yunan Genelkurmay1’nin konuyla ilgili
kitabinda, Mangal Dagi’min Diisiisii,”* Tamburoglu Muharebesi,**'Sapanca
Muharebesi,***Kale Groto Harekdt1,”” Polatl Taarruzu,” Cal ve Ardi¢ Dagi
Muharebesi*™ gibi ifadelere rastlanmaktadir. Dolayisiyla cografi ve askeri
kavramlagtirma, Yunan tarihyaziminda Sakarya Meydan Muharebesi i¢indeki
her bir carpigmayi nitelemek i¢in bagvurulan temel yontem olmustur.

Bunlar arasinda Kale Groto Harekati (ya da muharebesi), inceledigimiz
hemen hemen biitiin kaynaklarda, Yunan ordusunun ¢ok kayip verdigi bir
carpisma olarak genis yer tutmustur. Yunan arastirmaci ve gazeteci Giannis
Kapsis tarafindan Kale Groto Muharebesi, “oliim dansi” olarak
nitelendirilmis,”*® Prens Andreas’in amlarina da Kale Groto Felaketi olarak
yansimistir.””” Giiniimiizde Yunan Parlamento binasi dniinde yer alan Mechul
Asker Amitr’nin iki tarafinda uzanan duvarlardan birinde, Kale Groto adi,
Sakarya ile birlikte yer almaktadir.”*Kale Groto, giiniimiizde Haymana’ya
bagl bir kdy olan Giizelcekale nin eski adidir. inceledigimiz diger kaynaklar
arasinda, donemin Genelkurmay Baskan Yardimcisi olan Ksenofon
Stratigos’un anilarinda, genel yaklagimdan farkli olarak, bu defa Kale Groto
yerine Giizelcekale isminin, yani Tiirk¢e adlandirmanin tercih edildigi dikkati
cekmektedir.*"”

199 Themata Neoellinki istorias, T'" Taksi Genikou Lykeiou, (Theoritiki Katevthinsi),
Ypourgeio Ethnikis Paideias kai Thriskevmaton Paidagogiko Institouto, Organismos
Ekdoseos Didaktikon Vivlion, Athina,
http://ebooks.edu.gr/modules/ebook/show.php/DSGL-C102/79/647,2409/ Erisim Tarihi:
05.09.2019.

200 H TTtdorg tov Mavykéh Ntay / 1 Ptosis tou Mangal Dag. Genikon Epiteleion Stratou,
Epiheiriseis pros Agkyran 1921, s. 100-104.

201 Méym tov Topmodp Oyrov / Mahi tou Tampour Oglou. Tiirbetepe Muharebesi, bu
muharebenin i¢inde ele alinmistir.A.g.e., s. 105-128.

202 Méym g Zamévtlog / Mahi tis Sapantzas. A.g.e., s. 129-151.

203 Méym tov KaAé Tkpdto / Mahi tou Kale Groto. A.g.e., s. 152-184.

204 Entifeoig mpog IolatAl / Epithesis pros Polatli. A.g.e., s. 185-208.

205 Méym tov Too kot Apvti Ntay / Mahi tou Tsal kai Ardiz Dag. A.g.e., s. 209-254.

206 Kapsis, a.g.e., s. 119.

207 Andreas Vasilopais, a.g.e., s. 203.

208 Bkz. Ek 3.

209 Stratigos, a.g.e., s. 266.
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Genel olarak Sakarya Meydan Muharebesi’nin gerceklestigi saha i¢cinde
yer alan yerlesim birimlerinin veya cografi mekanlarin adlari, Yunan
kaynaklarinda ¢ogunlukla Tiirk¢e olarak aktarilirken, Yunanca karsiligi olan
mekan adlari, genellikle Yunanca isimleriyle tarih kitaplarinda yer almistir.
Ornegin, Eskisehir yerine, Yunan tarafi agirlikli olarak Dorylaion*'’ ismini
kullanmay1 tercih etmektedir. Aslinda Yunan tarih yaziciliginda, Antik Yunan
mirasina sahip ¢ikarak Anadolu’daki Yunan koékenli topluluklarla ortak
degerler {lizerinden bag kurmak ve etkilesim yaratmak i¢in bdyle bir yola
basvuruldugu gibi, ulusal tarihyazimlarinda sik rastlanan, koklii bir gegmis
yaratma arzusu ile tarihte siireklilik ilkesinin bir geregi olarak da bu yontem
siklikla tercih edilmektedir.

Yine bu muharebeyi incelerken Yunan kaynaklarinda rastladigimiz,
siklikla kullanilan bir diger mekan adi da Almyra Erimos’tur. Tuz Colii
anlamina gelen Almyra Erimos*''terimiyle kastedilen bolge, Sakarya
Nehri’nin giineyinde, Tuz Golii ile Aksehir Golii arasinda kalan, Cihanbeyli
Platosu olarak da bilinen genis bir bozkirdir. Yunan Kiiciik Asya Ordusu’nun
Ankara’ya harekat planinda bu bolge Onemli bir askeri hat niteligi
tagimaktadir. Bati Cephesi’ndeki Tiirk-Yunan Savasi’nin bir kismina taniklik
eden Ingiliz tarih¢i Toynbee de, Bati Anadolu iclerinde “bir ¢l parcasi”
bulundugunu ifade ederek Tuz Colii’ne gonderme yapmis olmalidir.?'?

Son olarak Sakarya Meydan Muharebesi’nin sonucuna dair Yunan
kaynaklarinda rastlanan terimlerden de kisaca bahsetmek gerekirse; eserlerin
bircogunda, Yunan ordusunun muharebeyi kaybetmesine yonelik yenilgi
ifadesinden ziyade genel olarak geri ¢ekilme ifadesinin kullanildigr dikkati
¢cekmektedir. Ancak bununla birlikte, Tiirk tarafinin zafer kazandigina dair
herhangi bir ifadeye de yer verilmedigini gérmek miimkiindiir. Rodas,
Sakarya’daki Yunan yenilgisini trajedi olarak nitelendirirken,’’> Gonatas,
Panagakos, Kapsis ve diger bircok vyazar, geri ¢ekilme ifadesini
kullanmistir. >

Bununla birlikte, déneme bizzat tanmklhk eden Izmir Rum gazetesi
Kosmos, Yunan ordusunun Sakarya’da aldig1 yenilgiye iliskin daha ilging bir
degerlendirme yapmistir. Kosmos, Yunan yenilgisinin halk iizerinde biiyiik bir
infial yaratmasindan ve Yunan askerinin kamuoyu destegini kaybetmesinden

210 AopOratov — AopdAaio.

211 Yunan kaynaklarinda ¢ok sik rastlanan bir ifadedir. Ornek olarak bkz. Genikon Epiteleion
Stratou, Epiheiriseis pros Agkyran 1921, s. 40, 88; Stratigos, a.g.e., s. 243, 260, 272;
Rodas, a.g.e., s. 237, 238; Dousmanis, a.g.e., s. 95; Hatziantoniou, a.g.e., s. 262, 263, 269;
Kapsis, a.g.e., s. 114, 116; vd.

212 “Western Anatolia has...a patch of desert in its hinterland...” Toynbee, a.g.e., s. 214,

213 Rodas, a.g.e., s. 240.

214 Gonatas, a.g.e., s. 176; Panagakos, a.g.e., s. 498; Kapsis, a.g.e., s. 124.
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cekinmis olsa gerek ki, 14 ve 16 Eyliil 1921°"° tarihli niishalarinda
“Sakarya’da Yunan Zaferi, Diismamin Yenilgisi” mangsetiyle gercegi
yansitmayan nitelikte haberler yapmis, adeta tarihi yeniden yazmig ya da daha
cok icat etmistir diyebiliriz!

Sonu¢

Yunan tarihyaziminda Sakarya Meydan Muharebesi’ne, hatta daha da
genelinde 1919-1922 yillart arasinda Bati Cephesi’nde gergeklesen Tiirk-
Yunan muharebelerine dair kullanilan terminolojinin, Tiirk tarihyazimindaki
ifadelerden farkli olmasi, birbirine karsi savasan iki devletin bakis agisiyla ve
gegirdikleri tarihsel siireclerin farkli algilanistyla ilgilidir. Tiirk ve Yunan
ulusal kimliklerinin olusmasinda, karsilikli etkilesimin ve ortak gecmis
algisinin 6nemli etkisi vardir. Ancak bu ortak gecmis, s6z konusu iki ulusun
her zaman ortak paydada bulusmasini saglayamamis, birbirlerine karsi
verdikleri miicadeleler sonucunda iki ayr1 devlet ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla
her iki ulusta da, ortak bir tarih anlayisindan ziyade, cogunlukla birbirlerine
karg1 gelistirdikleri tezlerle giiclenen bir ulusal tarih anlayisi egemen
olmustur. Bu durum tarihsel olaylara yaklasimda farkli terminolojilerin
gelismesine yol agmuistir.

Tirk kaynaklarinin Sakarya Meydan Muharebesi olarak addettigi
muharebenin adi, Yunan kaynaklarinda ¢ogunlukla Ankara Harekadt: olarak
yer etmistir. Ancak bununla beraber Sakarya adi1 da gogunlukla muharebenin
gerceklestigi sahay1 cagristiran bir isim olarak kullanilmistir.

Adlandirmalar farkli olsa da, 23 Agustos-13 Eyliil 1921 tarihleri arasinda
cereyan eden bir Tiirk-Yunan muharebesi vardir. Tarihsel gerceklik bir
tanedir. Ancak bu gercekligin bir yeneni bir de yenileni oldugunda, kavramlar,
tanimlar ve nitelemeler ¢ogalir, farklilasir. Tiirkiye’nin zaferi, Yunanistan’in
felaketi oluyorsa, toplumsal belleklerde yer edinen kavramlar, ge¢cmisin
aslinda nasil farkli algilandiginin bir kanitidir.

215 Kosmos, 1 Septemvriou (14 Eyliil) 1921, s. 2; 3 Septemvriou (16 Eyliil) 1921, s. 2.
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“Ankara Harekati Genel Haritas1”

(Ethniko Idryma Eleftherios K. Venizelos, Syllogi Hartografikou
Ylikou 301/F.01/014)
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“Sakarya Harekati, Agustos 1921, Yunan Toplar”

(Ethniko Idryma Eleftherios K. Venizelos, Syllogi Fotografikou
Ylikou 204/02/132)
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“Harekat sirasinda Sakarya’da koprii ingas1”

(Ethniko Idryma Eleftherios K. Venizelos, Syllogi Fotografikou
Ylikou 204/02/105)
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YUNAN KRALI KONSTANTINOS'UN ANADOLU'YA GELISi
VE FAALIYETLERI

Murat SOYSAL®

Giris
Bu calismada Yunan Krali Konstantinos’un, 12 Haziran 1921 tarihinde
[zmir’e gelisinden, Atina’ya doniisiine kadar gegen siirede Anadolu’daki
faaliyetleriele alinacaktir. Kral Konstantinos’un Anadolu’ya gelisinin temel
nedenleri ve bu donemde yasanan gelismeler konusunda bir giris olmasi
bakimindan, Yunan Kiigilk Asya Ordusunun Anadolu’yu isgal

harekatininarka  planini  olusturan  Megali Idea  konusuna ve
Yunanistan’dayasanan i¢ ve dis siyasi olaylara deg§inmekte yarar vardir.

18. Yiizyildan baglayarak ¢okmekte olan Osmanli Devleti’'nden en
onemli pargalar1 kopararak Ege Denizini bir Yunan denizi haline getirip Asya
ve Avrupa pargalarini i¢ine alacak sekilde biiylik Yunanistan’, eski Bizans-
Grek Imparatorlugu’nu yeniden kurma amaglanmistir. Venizelosun 1910
yilinda iktidara gecisi ile Yunanistan’in Balkan Savaslar ile topraklarini bir
kat daha biiylitmesi ve Selanik Limani’n1 ele gecirmesi, Ege’nin iki yanindaki
Yunanlilar1 bir araya getirme ¢abasinin bir pargasiydi. Nitekim Venizelos un
1915 yilinda Kral Konstantinos’a yazdig1r mektupta; “Yunanistan’in Kii¢iik
Asya’dan istedigi topraklarin 125.000 kilometreyi gectigini...” ifade ederek
Anadolu hakkindaki diislincelerini izah etmistir. Yunan Basbakan1 Venizelos,
Paris Baris Konferansi’nda verdigi andigta da bazi sinir ve ¢ergeveler ¢izerek
Trakya’nmn ve Istanbul’un Yunanistan’a verilmesi hususunu dile
getirmistir.?'¢

Ogr. Goér. Dr.,, Usak Universitesi Atatiitk TIlkeleri ve Inkilap Tarihi Béliimii,
murat.soysal@usak.edu.tr

216 Genel Kurmay Askeri ve Tarih ve Stratejik Etiit Baskanhig1 (Hazirlayan), Tiirk Yunan
iliskileri ve Megalo idea, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaymlari, Haziran 1985, Ankara, s.
48-51. Megali Idea konusu her ne kadar Tiirk yazarlar tarafindan siyasi yonleriyle alinip
1919-1922 yillart arasinda Yunanlilarin Bati Anadolu’yu isgal etme girisimi seklinde
degerlendirilse de bu diisiincenin kiiltiirel ve tarihi arka planmnm daha farkli boyutlarda
oldugu bilinmektedir. Megali Idea, ‘Biiyiikk Yunanistan’ ya da ‘Yunan Ideali’ gibi
tanimlamalarla agiklanabilir ancak bu yeterli degildir. Bu ideolojiyi Yunanistan’in kurulusu,
Yunan milliyet¢iligi ve Helenizm gibi kavramlardan bagimsiz incelemek eksik bir yaklagim

171



Megali Idea konusunda genel gériis, 1919 yilinda Yunanhlarin
Anadolu’ya gegmesi ile sonlanacak Megali Idea’nmn tiim Yunanlilar
tarafindan desteklendigi seklindedir. Ancak Megali Idea’y1 hayata gegirmek
Yunanistan’da kolay kabul gérmemistir. Bu durum politikadaki tartigsmalari
daha da alevlendirdigi gibi Milli Boliinme’nin(Ethnikos Dihasmos’un)
temellerinin atilmasina neden olmustur. Bu siire¢ i¢erisinde Yunanistan’da
iki onemli lider karsi karsiya gelmistir. Bir yanda Osmanli Devleti’nin
topraklariin pargalanmasi agisindan Yunanistan’in stratejik bir 6neme sahip
oldugunu savunan ve Osmanli’dan toprak alarak Megali Idea’nin
gerceklesecegine inanan Venizelos, diger yanda Venizelos’un aksine savasa
katilmamay1 daha uygun bulan ve bu nedenle de “Kucuk Fakat Saygin
Yunanistan" fikrini savunan Kral Konstantinos vardi. Ancak Yunanistan’daki
1920 segimleri Venizelos’un yenilgisi ile sonuglanmisve boylece 'Kuicuk
Fakat Saygin Yunanistan'i isteyenler 6ne ¢ikmustir.?!’

Eleftherios ~ Venizelos, 1909 yilinda Bagbakanlik gdrevine
baglamasindan, 1920 yilina kadar “Megali idea”nin kendisi ve iilkesini
ulastiracagi nokta veya saglayacagi giicli elde etme adina oldukca ¢aba sarf
etmistir. Fakat 14 Kasim 1920’de yapilan seg¢imlerde Yunanistan halki,
savasin getirdigi yorgunluk ve sikintilar sebebiyle tercihini Kral ve
Kralcilardan yana kullanmistir.®’® Kral Aleksandros’un 25 Ekim 1920
hayatin1 kaybetmesi, siirgiindeki Kral Konstantinos’un ¢agrilmasini zorunlu
kilmistir. Tiirklerle savas halindeyken Yunanistan’da iist yOnetiminde
yasanan bu beklenemedik degisim, birtakim sorunlari da beraberinde
getirmistir. Hilkiimetin Alman yanlis1 Kralin dénmesine yonelik girisimleri
Miittefik devletlerin tepkisine neden olmustur. 1915 yilinda Itilaf Devletleri
yaninda savasa girmeyi kesinlikle reddeden Kralm geri gelisi, Ingiltere ve
Fransa’daki halkoyunu oldukca etkilemis Yunanhlara karsi bir tavir
takinmaya yol agmustir. Ingiliz ve Fransiz hiikiimetleri, Yunanlilarla olan ve
huzur bozucu bulduklar iliskileri kesmek igin ¢aba igerisine girmistir.*"’

Venizelos taraftart basin, referandumu iptal etme ve Kralin doniisiint
engelleme konusunda hiikiimete baski yapmaya calisirken, Miittefikler ise

olacaktir. Bu bilgiler ve daha ayrmtili bir inceleme i¢in bkz. Cagla D. Tagmat, “Tiirk ve

Yunan Kaynaklar1 Cercevesinde Megali idea Degerlendirmeleri”, Tiirk- Yunan iliskileri

Uzerine Makaleler, (Editor: Yeliz Okay), Dogu Kitabevi, Istanbul, 2014, s. 89-108.

Damla Demirdzii, “Megali Ideadan Ankara Antlasmasina (1930) Eleftherios Venizelos”,

Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S.35-36,

Mayis-Kasim 2015, s. 300-301, 303.

218 Cagla D. Tagmat, “Sakarya Savasi Oncesi Yunan Hiikiimetinin Komutan Arayislari:
Gounaris- Metaksas Goriismeleri”, Sakarya Zaferi ve Haymana II, (Yay. Haz. Temugin
F. Ertan, Hakan Uzun), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 2015, s. 30.

219 Alexander Anastasius, Pallis, Yunanhlarin Anadolu Maceras1 (1915-1922), (Ceviren:
Orhan Azizoglu), Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 42.
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enflasyon ve para degeri diisiik bir ekonomik ortamda Yunanistan’a, agilmis
kredileri bloke etme ve ekonomik yardimlari kesme yoniinde nota vermistir.
Miittefiklerin Yunanistan'a verdikleri notalarin asil amaci, Kral Konstantin'in
donmesini engellemek yoniindeydi. Ancak birinci nota, 4 Aralik gilinli basinda
citkmig ve ertesi giin yapilacak secimlerden Once halkin bilgisine
ulagamamistir. Referandum, 5 Aralik Pazar giinii yapilmis ve herkesin
onceden bildigi gibi biiyiik ¢cogunlukla Kralin siirgiinden dénmesinde yana
sonuglanmistir. Lord Curzon’un ¢abasiKralin Konstantinos’un Yunanistan'a
donmesini engelleyecek oOnlemleri degil, donmesine hangi kosullarda
Miittefikler tarafindan izin verilebilecegini 6ngdrme yoniindeydi. Bu arada
Venizelozgular ve Krala baglilik konusunda ayriliklar yasanirken bakanlik,
valilik, el¢ilik ve orduda istifa ve gorev degisiklikleri yasanmaya baglamistir.
Ingiltere, Fransa ve Italyan hiikiimetleri aralarindaki anlasmalarm ayakta
tutulmast ve desteklenmesi kosuluyla Yunan Kralimi ve ydnetimi
desteklemeye yanastilar.*°Sonug olarak Yunanhlarin iradelerini Konstantinos
lehine kullanmasi sonrasinda Konstantinos, 19 Aralik 1920’de Atina’ya
donmiis ve Kiiciik Asya Macerasi1 yeni bir asamaya girmistir.?'

Kral Konstantinos, doniisiinden hemen sonra Venizelos siyasetine
devamdan baska bir caresi olmadigini anlamis ve boylece Ankara'ya yliriiylis
macerasina atilmistir.*>> Konstantinos, tahtini tekrar ele gegirdikten sonra
Venizelos’tan daha Venizeloscu bir goriintli ¢izmeye baglamistir. Kral,
Norveg gazetesi muhabirine verdigi demecte;*** “Atina 'dan ivedilikle [zmir’e
giderek ordumun basina gececegim; Itilaf¢ilar’'a ters bir politika
izlemeyecegim, Sark meselesi yalmizca Yunan askerleri tarafindan
¢oziimlenebilir. Tiim yeni bolgeler, hakka dayanmlarak fethedilmistir, ¢iinkii
bu topraklarin niifusunun ¢ogunlugu Greklerden olusur. Stratejik agidan
Izmir’deki savas alanlarinin memnuniyet verici oldugunu séyleyebilirim...
Istanbul’a gelince, bu baskent yiizyillar boyunca Gereklerin riiyasi olmustur
ama bu riiyamn gerceklesip gerceklesmeyecegini zaman gosterecektir.”
ifadelerini kullanmustir.

220 Michael Llewellyn Smith, Yunan Diisii, (Ceviren: Halim Inal), Ayra¢ Yaymevi, Ankara,
2002, s. 243-244.

221 Yulug Tekin Kurat, “Yunanistan’in Kiigiik Asya Maceras1 ”, Tarih Boyunca Tiirk Yunan
Iliskileri (20 Temmuz 1974’e Kadar), Uciincii Askeri Tarih Semineri, Gnkur. Basimevi,
Ankara, 1986, s. 412.

222 Gotthard Jaeschke, Kurtulus Savasi ile flgili ingiliz Belgeleri, (Tiirkceye Ceviren: Cemal
Kopriili), Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1971, s. 91.

223 Salahi R. Sonyel, ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirk- Yunan iliskileri 1821-1923, Remzi
Kitabevi, Istanbul, 2011, s. 251.
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Yunan Krah Konstantinos ‘un izmir’e Gelisi ve Ilk Faaliyetleri

Inénii muharebelerinde yenilen Yunanhlar, hem bu yenilgilerin olumsuz
sonuglarii gidermek hem de Ankara’y1 etkisiz hale getirip Sevr Antlasmasini
kabul ettirerek uygulanmasina zemin hazirlamak igin Ingiliz Hiikiimetinin
destegiyle Anadolu’daki kuvvetlerini takviye etmeye baslamistir. Iste bu
ortamda Kral Konstantinos, taarruz hazirliklarin1 denctleme, baslatma ve
birliklere moral vermek amaciyla Anadolu’ya gecmeye karar vermistir. Kralin
Anadolu’ya gecisi konusunda resmi hazirliklara baslanmig ve bu konuda
Bagskomutan Papoulas, 9 Haziran 1921°de yayinladigi bir emirle Kral
Konstantinos’un 12 Haziran’da Izmir’e gelecegini bildirmistir.**

Kiiciik Asya Ordusunun basmna ge¢mek iizere Kral’m Izmir’e hareketi
vesilesiyle Atina Katedralinde biiyiik bir toren yapilmis, Yunanistan’in biitiin
yiiksek yoneticileri torene katilmistir. Kral Konstantinos, Atina'dan izmir'e
hareketinden 6nce yayinladigi bildiride Yunan ulusuna sOyle seslenmistir:
“Elenizmin (Yunanhligin) yiizyillard: savastigi o yerlerdeki Ordunun basina
gegcmek iizere, yola ¢ikryorum. Misyonunu (kutsal gorevi) gerceklestirmek
tizere coskun ilerleyen bu soy’ un savaslari, Tanrt yardimiyla, parlak zaferle
sonuglanacaktir. Biiyiik dedelerimizin tistiinliigii gibi, bizim tistiinliigiimiiz de
oralarda en yiice Hiirriyet, Esitlik ve Adalet iilkiilerinin gercgeklestirilmesini
saglayacaktir. Ordularimizin énderi, Soyumuzun geg¢misidir. Bu parlak
uygarlik gecmisi, bize, vahametini miidrik oldugumuz gorevler yiiklemektedir.
Bu gérevleri yerine getirmeye tamamen yetenekli oldugumuzu ilana hakkimiz
vardir. Boyle bir hakki bize veren, kutsal birligi, essiz baghligi ile Yunan
milletidir. Tanrimin yardimina, kahraman Ordumun heyecanina ve Elen
basiretinin sarsilmaz giiciine, moraline giivenerek, Milletin yiice iradesinin
beni cagirdig1 oraya gidiyorum.

Kral Konstantinos, 11 Haziran 1921 tarihinde Prens Nikolaos ve
Andreas, Bagbakan Gounaris,Savas Bakani Theotokis ile birlikte biiyiik bir
cosku, heyecan ve “Sonra da Istanbul’a” sesleri arasinda Pire’den Izmir’e
dogru Lemnos gemisiyle yola ¢ikt1.***Yunan Krali ve beraberindeki heyet
[zmir’e dogru yola cikarken Yunan basmi da propaganda faaliyetlerine hiz
vermistir. Yunan basini, bir giin baska bir Konstantinos’un ve esi Sofia’nin
Istanbul’u geri alacag1 gibi efsaneleri dile getirmeye baslamigtir.”’

Kral Konstantinos, askerl dehasina olan giiveninden otiirli, Genel
Kurmayin da tesvikiyle, ordunun kumandasini eline almak istiyordu. Zaten,

224 Tiirk istiklal Harbi, I1. Cilt, Bat: Cephesi, 4. Kisim, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1974, s. 33.

225 Bilge Umar, Izmir’de Yunanhlarin Son Giinleri, Bilgi Yaynevi, Istanbul, 1974, s. 216.

226 K ostas Hatziantoniou, Mikra Asia O Apeleftheros Agonas (1919-1922), Iolkos, Athina, s.
209.

227 Sonyel, a.g.e., s. 287.
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Anayasaya gore baskumandanlik yetkisi krala aittir. Bunu, simdi fiili olarak
kullanacakt1.*®  izmir'e hareketinden once yaymladigi bildiri ve
demeglerindeki agik ifadesine ragmen, seyahat sirasinda yapilan toplantida,
bir tarafta Bagbakan Gounaris ve Savas Bakan1 Theotokis diger tarafta Genel
Kurmay Baskani Dousmanis olmak tizere, Kralin Baskomutanligi eline almas1
hakkinda uzun bir tartisma yapilmistir. General Dousmanis, daha oOnce
yaymlanan bildirgeye gore Kralin Bagkomutanligi eline almasinda direnmis,
fakat basbakan ve bakanlar bunu kabul etmemislerdir.”*’ Sonug olarak kral
idaresini geri getirmekte baslica etken olan sivil idarenin dedigi olmustur.
Fakat baslayacak olan taarruzun sonuna kadar Kral, Anadolu'da bulunmus ve
fikirlerini orduya telkin etmekten geri kalmamigtir.*

Kral Konstantinos, 12 Haziran giinii saat 16.20’de izmir’e varmistir.
Biiyiik bir ¢ogunlugu Venizelos’u destekleyen izmir Rumlari, Konstantinos’u
heyecanla karsilamistir.”' Krali tasiyan gemi limana girerken top atislari
yapilmistir.>*? Kral Konstantinos, askerlere yonelik yayimladigi bildiride;
1920 yilinda gittigi siirgiinden doniisiinii ‘vatanin sesi beni liderlige ¢agirdr’
sozleriyle vurgulamis, askerleri motive edici sozler sdyleyerek onlara Helen
ideali i¢in savastiklarin1 sOylemistir. Yeniden olusturulacak uygarligin
mimarinin askerler oldugunu belirtmis ve gelecege yonelik 6nemli bir misyon
iistlendiklerini ifade etmistir.”>* Konstantinosun askerlere yonelik kaleme
aldig1r hitabin ardindan artik kritik taarruz icin askerler manevi olarak
hazird1. Venizelos karsitlarinin savas karsit1 sdylemleri artik geride kalmigtr. ?*

Kral Konstantinos, Tiirklere karsi kesin zaferi kazanmak i¢in saldiriya
gecme hazirliginda idi. Gergekten, Yunan Kiiciik Asya Ordusu iki yildan beri
ayakta tutuluyor ve siiregiden bu durum kiiciik Yunanistan’a c¢ok agir
fedakarliklar yiiklityor, bezginlik yaratiyor ve en dnemlisi, Tirkler gittikce
ordularmi gii¢lendiriyorlardi. Bu nedenle Konstantinos yonetimi artik “isi
bitirmeye” karar vermisti ve Yunan giiciinin de buna yetecegine
inantyordu.*

[zmir’de cikan Politeia gazetesi, Kral’in izmir ziyaretine biiyiik yer
ayirmis ve konuyla ilgili cesitli yazilar kaleme alinmistir. Gazetenin 15

228 Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, Cilt:1, Kastas Yaynlari, 1987, s. 632.

229 Tyirk Istiklal Harbi, 11. Cilt, Bat1 Cephesi, 4. Kisim, s. 65.

230 Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, s. 633; Dousmanis, Kral bagkomutanlig: iistendigi
takdirde, Gounaris ’in olas1 bir zaferin yalnizca Kral’a mal edilmesinden duydugu endiseyi
ifade etmektedir. Niliifer Erdem, Yunan Tarihciliginin Goziiyle Anadolu Harekati (1919-
1923), Derlem Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 379.

231 Hatziantoniou, a.g.e., s. 210.

232 Tufan Atakisi, Kralin izmir Giinleri, Atadost Yaynlari, Izmir, 2013, s. 33.

233 Hatziantoniou, a.g.e., s. 210.

234 Hatziantoniou, a.g.e., s. 211.

235 Bilge Umar, izmir’de Yunanlilarin Son Giinleri, Bilgi Yayinevi, Istanbul, 1974, s. 218.
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Haziran 1921 (2 Haziran 1921) tarihinde ilk sayfasindan verdigi haberlerde
Kral’in Atina’dan yola ¢ikisindan Izmir’e ulasmasina kadar siire¢ saat saat
aktarilirken, kaleme alinan bir baska makale de Karsiyaka’nin artik
Yunanistan Asya’sinin bagkenti oldugu vurgusu yapilmistir. Kralin, bakanlar
ile birlikte izmir’i ziyaretinin nedeni ise son Yunan zaferini komuta etmek
olarak belirtilmistir. Konstantinos ’un Izmir’de heyecanli bir kalabalik
tarafindan kargilandiginin belirtildigi bagka bir yazida ise binlerce Rum’un
Krali karsilamak {izere hazir bulundugunu eklemistir. Kralin Izmir’e
varmasindan bir giin sonra Prens Nikolas’un Bayrakli ve Menemen civarinda
bir geziye ¢iktig1 da kaydedilmistir. Politeia gazetesinde dikkati ¢eken bir
baska haberde Krali selamlayan bir at arabasindan yiikselen bir mars olmustur.
Bu faytondan yiikselen seslerden ‘Boyle bir kral, bdyle bir Konstantinos ile,
Anadolu ve Istanbul’a girecegiz’ ciimlesi dokiilmiistiir.*® Tsanakariskonuyla
ilgili ‘Konstantinos’u bir ayiymisgasina kullaniyorlar’ bashg: altinda Kral
Konstantinos’un Izmir ziyareti konusundaki elestirel goriislere deginmistir.*’

Karstyaka'da kendisi igin hazirlanan koske™® prenslerle birlikte yerlesen
Kral Konstantinos, burada Yiiksek Komiser Steryadis’i veiist diizey
askerlerikabul etmis, kendisini ziyaret edenlere karsilama tdreni hakkindaki
memnuniyetlerini iletmistir. O giinlerde Karsiyaka, Kral'in gelisi sebebiyle
Yunan subaylar ile dolup tasarken Kral, beraberinde sahsi muhafizligini
yapan ve seckin askerlerden olusan bir de tabur getirmistir.”*’Khatzeantonio,
yiiksek bir moral hali ile kritik saldir1 plan1 hazirligina baslandigi bu anlarda
Venizelos karsiti sOylevlerde islenen savas diismanligi geride birakildigini
ifade etmistir.>*

27 Haziran 1921°de, izmir Karsiyaka’da harp meclisi kurulmus ve burada
yapilan uzun gotrusme ve tartigmalardan sonra Kral Konstantinos’un sevk ve
idareden uzak tutulmasina karar verilmistir. Bu sekilde harekat planinin tertibi
ve sorumlulugu orduya ait bir gorev halini almistir. Fakat daha once de
belirtildigi lizere Yunan Anayasasma gore kral biitlin Yunan Silahlh
Kuvvetlerinin  Bagkomutant  oldugundan, Ordu Komutani, plani
Baskomutanin onayina sunmak zorundaydi. Bu nedenle Kii¢iik Asya Ordusu
Baskomutani General Papoulas, yaninda Kurmay Baskan Pallis ve Kurmay

236 Politeia, 2 Haziran 1921(Miladi 15 Haziran 1921)

237 Vasilis 1. Tsanakaris, Dakrismeni Mikrasia, 1919-1922: Ta Hronia Pou Syntaraksan Tin
Ellada, Metehmio, Athina, 2013, s. 379.

238 Bilge Umar, Konstantinos ‘un Iplikgizade ailesine ait olan yalidaki konak tiirii bahgeli bir
evde, ev sahibi Tiirk ailesinin istek ve daveti asla olmadan kaldigini ifade etmektedir. Bilge
Umar, Yunanhlarin ve Anadolu Rumlarimin Anlatimiyla izmir Savasi, Inkilap Kitabevi,
Istanbul, 2002, s. 77, dipnot:1.; Bilge Umar, Izmir 'de Yunanlilarin Son Giinleri, s. 298, dip
not: 21.

239 Erdem, a.g.e., s. 378.

240 Umar, Yunanhlarin ve Anadolu Rumlarinin Anlatimyla... s. 77.
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Bagkan Yardimeis1 Sarigiannis oldugu halde, hazirlanan harekat planini krala
sunmugtur. Kral da herhangi bir goriis, ileri siirmeksizin sessizce durup
bakmustir. Sonug olarak yapilan plana gore asil hedef ve stratejik 6neme sahip
olan Eskisehir, Kiitahya ve Afyon’un isgali i¢in saldiriya gegilmesine karar
verilmigtir.?*!

Yunan Krah Konstantinos Usak’ta

Yunan ordusu, 8 Temmuz’da genel taarruz igin cephenin cesitli
yerlerinden ileri harekata girisirken, 10 Temmuz’da tiim cephe boyunca genel
taarruza gegmis 13 Temmuz’da Afyon, 17 Temmuz’da ise Kiitahya gibi
stratejik noktalar1 ele gecirmistir. Ilk giinlerde elde edilen bu basarilar
Yunanistan’da sevingle karsilanirken, Kral Konstantinos “Ankara Fatihi”
unvanini kazanmak adina hemen cepheye hareket etmistir. 20 Temmuz 1921
tarihinde Yunanlilar Eskisehir’e girerken, ertesi giin Yunan Disisleri Bakani
Baltacis, dig tlkelerdeki biiyiikelgiliklere gonderdigi telgrafta, Yunan 10.
tiimeni tarafindan Eskisehir’in zapt edildigini ve Kralin heyetiyle Usak’a
gittigini bildirmistir.>*

19 Temmuz 1921°de Yunan Krali Konstantinos yaninda Prens Nikola,
Savas Bakani Theotokis, izmir Yunan Fevkalide Komiseri A. Steryadis,
Genelkurmay Baskani Dousmanis ve diger karargah subaylart oldugu halde
Izmir’den Usak’a gelmistir.***Izmir’den Kiitahya’ya gegmeden &nce Usak’a
gelen Kral, izmir treninden Yunan muhafiz birliginin koruyuculugunda, yerli
Rum halkmin (Zitoo) haykiriglart arasinda acik bir Ford i¢inde, etrafi ¢ok
sayida askerleri ile c¢evrili ve arkasti Rum halki kalabaligi esliginde
konaklamasina ayrilan Tiritoglu Mehmet Pasa evine ge¢mistir. Alay, sehir
merkezine gelince sehirdeki Rumlar, Krali kargilamis Haralambus adli Rum
kendisine “Kralim, Ankara’ya yol buradan gecer” demistir. Haralambus’un
bu soziinii Kral pek begenmis ve benimsemis olacak ki on giin sonra
Kiitahya’ya vardigi zaman ordularima, Haralambus’un soziine tipatip
benzeyen su emri yayinlamistir: “Ordularim, Ankara’ya yol buradan geger!”.
Miitarekenin bu karanlik giinlerinde Kral Konstantinos’a bir Bizans bayragi
da sunulmustur. Bu bayrak, Heybeliada ruhban okulunda hazirlanmis,
papazlar tarafindan takdis edilerek Meletios adli bir Rum eliyle ve “Ankara
Kalesi’'ne c¢ekiniz” sozleri ile verilmistir. Usak’ta iki giin kalan Kral
Konstantin kaldig1 evin mahzeninde biiyiik kalaslardan, kum torbalarindan
oriillii sigmmak yapilmis ve c¢evredeki evlerde yasayan insanlar buradan
uzaklastirilmistir. Bu evlerin kiremitleri iistiine licer beser asker ¢ikararak ana

241Tirk istiklal Harbi, II. Cilt, Bat: Cephesi, 4. Kisim, s. 97-98.
242 Umar, izmir’de Yunanhlarin Son Giinleri, s. 222.
25Tiirk istiklal Harbi, II. Cilt, Bat: Cephesi, 4. Kisim, s. 412-413.

177



caddeyi, i¢ sokaklar1 silahli gdzetim altina alinmistir. Rum azinhigi Krala
degerli armaganlar verirken, baslarinda papazlari olmak tiizere Hiristiyan
toplulugunun saygilarin1 sunmustur. Kral Konstantinos, Usak’a geldiginin
ertesi giinii Rum kilisesini ziyaret ederek, Papazin elini 6pmiis ve ondan
Yunan ordusunun basaris1 i¢in dua etmesini istemistir. >**

Sakarya Savasi Oncesinde Kral Konstantinos’un Kiitahya’ya Gelisi

Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinin hemen ardindan Kiiciik Asya
Ordusu Bagkomutani General Papoulas’in, Ankara’ya yapilacak olast harekat
hakkinda goriis almak i¢in kurmaylari ile Kiitahya’da yaptigi toplantinin ertesi
giinii, yani Basbakan Gounaris’in Kiitahya’ya geldigi 27 Temmuz 1921
tarihinde Kral Konstantinos, Savas Bakan1 Theotokis ve Yunan Kii¢iik Asya
Ordusunun {ist diizey komutanlar1 ve yetkilileri de Kiitahya’da
bulunmaktaydi. Bu vesileyle Basbakan, askeri yetkililerin kendisine goriis
sunmalar1 i¢in bir sonraki giin Savag Meclisinin toplanacagini duyurmus ve
bdylece Kiitahya’da gergeklestirilen toplantilar dizisinin bir diger ayagi olan
Savunma Meclisi 28 Temmuz 1921 tarihinde toplanmigtir. Kiitahya’da Kral’a
tahsis edilen evde yapilan toplantiya Kral bagkanlik ederken, Bagbakan
Gounaris, Savunma Bakani Theotokis, Genelkurmay Bagkani Dousmanis,
Genelkurmay Baskan Yardimcist Stratigos, Bagkomutan Papoulas, Kiiciik
Asya Ordusu Kurmay Bagkani Pallis ve Kurmay Bagkan Yardimcist
Sarigiannis de toplantiya katilmistir.**’

Bu toplantinin giindemi, "Giderek teskilatlanan ve gii¢clenmeye baslayan
Tiirk Ordusu'nu, bu zayif durumda iken imha etme olasiliklarint arastirmak
ve bir karara baglamak” t1.°*® Ozetle Harekdtin ana hedefinin Ankara
olmasinin sebebi, Tiirk ordusunu tamamen yok etmek, bu gergeklesmese bile,
Ankara’nm isgaliyle Mustafa Kemal’i tam kalbinden vurarak, onu Yunan
istekleri cercevesinde bir baris yapmaya mecbur etmekti.**’ Kral harekatin
yapilmasia sessiz kalmakla birlikte onay vermis ve toplanti sonucunda
Kiitahya’daki Savas Meclisi, Ankara’ya ilerlemenin siyasi ve maddi amaglarla

244 Hagim Tiimer, “Yunan Kralimin Usak’a Gelisi”, (Hazirlayan: Mehmet Ersin) Kurtulus
Savasi’nda Usak Amilari, Meta Basim Matbaacilik Hizmetleri, izmir, 2013, 5.65-67; Usak
iki Aylik Halk Egitim Dergisi, C.I, S.2, Mayis 1978, s. 19-20. Hasim Tiimer, Yunan Kralt
Konstantinos’un 17 Temmuz 1921°de Usak’a geldigini belirtmektedir.

245 Cigdem Kiligoglu Cihangir, “Sakarya Savasi Oncesinde Yunan Savas Meclisi’nin Kiitahya
Toplantis1”, Sakarya Zaferi ve Haymana III, (Yaymna Hazirlayanlar: Prof. Dr. Temugin F.
ERTAN- Yrd. Doc, Dr. Sedef BULUT), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 2015, s.
103.

246 Niliifer Erdem, a.g.e., s. 407.

247 Kiligoglu Cihangir, a.g.e., s. 103.
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gerekli oldugunu degerlendirerek Yunan ordusunun Ankara’ya harekatina
karar vermistir.”*® Boylece Yunan Genel Taarruzunun ikinci asamasi olan
Ankara Harekatinin yani Sakarya Savasinin hazirlik evresine gecilmistir.>*

Baskomutan Papoulas, Kralin biitiin meclis goriismeleri boyunca en ufak
bir fikir bile beyan etmeden yalnzca dinledigini aktarmaktadir.”® Kral’m
meclisten ¢ikan karara sessiz kalmasinin nedenini de sorumluluk almak
istememesi seklinde yorumlamak miimkiindiir.”*'Bu konuda Yunan
Baskomutani Papoulas’in aktardigina gore Kiitahya Toplantisi’ndan biraz
sonra Kral’la Efes Metropoliti Hrisostomos arasinda gecen goriismede;
Hrisostomos’un, Kral’a Ankara seferine karar vermediniz mi? sorusuna
karsilik Kralin, hiddetli bigimde kendisinin higbir seye karar vermedigini ve
bu konuda kendisinin yetkili olmadigini, keyfiyetin disarida hiikiimet edenlere
sorulmasi gerektigi yoniinde ifadelerde bulundugunu aktarmistir. Nitekim
Hrisostomos, Kral Konstantinos’un Savag Meclisi’nde higbir suretle
miinakasaya katilmadigini ve Ankara’ya ilerleme konusunda karar1 verenler
iizerinde hicbir sekilde tesirde bulunmak istemedigini ifade etmistir.**?

Kiitahya’da gergeklesen bulusmada yasanan bir diger gelisme de Kral
Konstantinos’un Yunan askerlerini ziyaret etmesidir. Bu ziyaret esnasinda
Kral ve askerler arasinda gegen diyalog ise Yiiksek komuta kademesi ile ordu
icindeki askerler arasinda savas konusunda var olan motivasyon farkliligini
gostermektedir. Yaklastk on yildir savagmakta olan Yunan askerleri
yorgunluk ve caresizligin yarattig1 etkiyle kandirildiklarimi ve Kralin
Yunanistan’t diigmanlara sattigini haykirmislardir. Bu karsilik Kralin, daha
cok cephane gonderilecegini, tiim Yunanistan’in onlarla birlikte oldugunu
ifade etmesi bile askerleri yatistirmaya yetmemistir. Askerler, a¢ olduklarini,
var olmayan cephanelerden bahsedilmemesi gerektigini soOyleyerek
“Miittefikler nerede?” seklinde tepki gostermislerdir. Tiim bu tepkilere
karsilik Kral, bu durumun kendi sugu olmadigini belirterek “bu baskalariin
sucu” diyerek Venizelos’a gonderme yapmustir.>®

248 Kiligoglu Cihangir, a.g.e., s. 108.

24 Kiligoglu Cihangir, a.g.e., s. 109.

250 General Trikupis- M. Papulas, Yunan Generallerinin itirafi, Hazirlayan: Dr. Suat Akgiil,
Berikan Yayinlari, Ankara, s.146.

21 Kiligoglu Cihangir, a.g.e., 108.

252 Trikupis- Papulas, a.g.e., s. 146-147.

253 Tagmat, “Sakarya Savasi Oncesi Yunan Hiikiimetinin Komutan Arayislari: Gounaris-
Metaksas Goriismeleri”, s. 37-38.
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Kral Konstantinos’un Eskisehir’de Askeri Birlikleri Teftisi

Yunan Krali Konstantin Eskisehir’in Yunan kuvvetleri tarafindan ele
gecirilmesinden sonra gelerek kisa bir miiddet kalmistir.>*Kral Konstantinos
yaninda Prens Nikola, Pavlos, Basbakan Gounaris, Savas Bakani Theodokis,
Kurmay Baskam1 Dousmanis olmak iizere 30 Temmuz Cumartesi
giliniiKiitahya’dan Eskisehir’e ge¢mistir. 31 Temmuz 1921 Pazar giinii
Eskisehir’de biiyiik bir téren diizenlenmistir. Konstantinos, yaninda Veliaht
Prensler, Bagbakan, Savas Bakani ve birgok iist diizey erkdninda bulundugu
torende savasta yararlilik gosterenlere cesaret madalyas1 dagitmistir. >

Kral Konstantinos’un Yunan askerini teftis ettigi ve harekatta
basarilariyla 6ne ¢ikmis olan alaylarin bayraklariyla subay ve askerlere
madalyalar1 dagittigi toren, sicak bir giinde gergeklesmesine ragmen
oldukcagorkemli gergeklesmigtir. Ancak buna ragmen asker saflarindan
"Terhis! Terhis!" sesleri duyulmustur.>® Eskisehir’in isgalinden(Yunanlilara
gore fethinden) sonra Papoulas: “Kral Konstantin ordusunun Kiigiik Asya
iclerine bir Yunan ordusunun niifuz etmedigi yerlere kadar girmesi” ile
oviiniirken Fevzi Pasa: “Diismanin Anadolu i¢lerine uzanmak isteyen kollari
mezarlarina yaklasyor; bu yeni sefer, diismanmin oliim yolculugudur”
diyordu.®’ Sakarya Savasi’nin basladigi ilk giinlerde ise Eskisehir’de
mithimmat deposunda ¢ikan yanginda sehrin biiyiik bir kismi yanmustir.
Ayrica Kral Konstantinos, Eskisehir’e gittiginde bizzat yangin yerini tetkik
etmek icin gezmistir.>>® Kral Eskisehir’de bulundugu esnada Bursa’ya giderek
cepheyi gezmeyi planlamistir.*

254 Aksam, 30 Temmuz 1337/ 1921.

255 Trikupis- Papulas, a.g.e., s. 51; Atakisi, a.g.e., s. 51.

256 Erdem, a.g.e., s. 412.

257 Jaeschke, a.g.e., 5.92.

238 Aksam, 26 Agustos 1337/ 1921; Aksam, 29 Agustos 1337/1921.

29 Aksam, 30 Temmuz 1337/ 1921. Aslinda Yunan Krali Konstantinos’un Bursa’y1 ziyaret
etme plani ¢ok dnceden yapilmistir. Bu konuda General Papoulas ile Bursa (Hudavendigar)
Valiligi arasinda yazigmalar yapilmistir. General Papoulas, Yunan Krali Konstantinos’un
Izmir’den sonra Bursa ve havalisini ziyaret edecegi ve Kasr1 Hiimayun’un (Hiikiimet
konag1) hazirlanarak bir karsilama téreni yapilmasini istemistir. Bu konu hakkinda Bursa
Valisi Vekili (Hudavendigar Vali Vekili) ise Dahiliye Nezareti Vekaletine yazmustir 20
Kanunu-1 Evvel( 9 Rebiul Ahir)/20 Aralik 1920).BOA, DH. KMS 60-1 / 37.02. Yazisinda
Bursa Belediye Reisi Konaginin yeterli ve uygun ise de her ihtimale karst Kasr-1
Hiimayun’un, Kral’a tahsisi konusunda bir mahsur olup olmayacagi ve adi gegen Kralin
Bursa’ya geldiginde bir karsilama tdreni yapilmast konusunda Padisah’a bir yazi
yazmistir.>>® Ancak Dahiliye Nezareti Vekili’nin, 26 Kanun-1 Evvel 1336 (26 Aralik 1920)
tarihinde verdigi cevapta; Devlet-i Aliye ile Yunanistan arasinda hala bir sulh olmamasi
nedeniyle Kral’in bir padisah misafiri gibi Kasr-1 Hiimayun’da kalmasi ve Bursa Hiikiimeti
tarafindan karsilanmasimin miimkiin olmadigi, oraya gelislerinin de bir isgal hiikkmiinde
olacagimi belirtilmistir. Yunan Krali ve cevresinin oraya gelip Kasr-1 mezkuru isgali
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Kral Konstantinos’un Zorunlu Doéniis Yolu: Bursa

Savasin en yogun yasandigt bu donemde gazeteler, Konstantinos’a
gondermelerde bulunurken, Kral Konstantinos da savasin Yunan ordusu
lehine siirdiigii  yoniinde demegler vermeye devam etmistir. Kral
Konstantinos, Londra’da yaymlanan Daily Telegraph gazetesi muhabirine
verdigi demegte, birkag giin i¢inde Ankara’ya girmeyi umut ettikleri seklinde
gorliglerini  ifade ederek Yunanlilarin zafere ulastiklar1 imalarinda
bulunmustur.?*°

Tercliman-1 Hakikat, Haymana Ovasi’nda bir mukabil taarruz oldugunu
ve Kral’in Ankara’y1 zapt etmek hayaline elveda etmesi gerektigini belirterek
Kral Konstantinos’a donmeyi tavsiye ederken, ikdam Gazetesi ise haberinde
durumun Konstantin i¢in hayati bir mesele haline gelindigini, sonunda taht:
kaybetmenin de siirgiine gitmenin de oldugu ve Yunanlilarin son kuvvetini
sarf ettigini bildiriyordu.”®!

Yunan ve Tiirk gazetelerinin savas alanlarindan gelen bilgiler {izerinden
karsilikli haberler yayimladigi, Sakarya’da ise Yunanlilar ile Tiirk kuvvetleri
arasinda siddetli catismalarin basladigt bu donemde Yunan Kral
Konstantinos, 4 Eyliil Pazar giinii Bursa’ya gelmistir. Kralin Bursa’ya gelis
amact ise 26 Haziran’da Milli kuvvetlerin taarruzu sonucunda Yunan
kuvvetlerinin 28 Haziran’da bosaltmak zorunda kaldig1 Izmit ve cevresini
tekrar isgal etmek iizere harekat: idare etmekti. **’Bu arada 4 Eyliil tarihinde
Zonguldak istihbarat teskilati tarafindan, 10-12 bin mevcutlu Paleolog
Tiimeninin Izmit ve dolaylarini isgal gorevi ile Gemlik’e ¢ikarildigi, bu
harekatin idaresi konusunda Yunan Krali Konstantin’in Bursa’ya geldigi ve
demiryollarinin korunmasi igin ise alti bin mevcutlu iki siivari tiimeninin
cepheye gelmesi hakkinda emir verildigi rapor edilmistir.  Ayrica bu
raporlarda, yarali askerlerin Mudanya ve Pire limanlar1 arasinda hastane
gemiler ile tagindiklari, Bursa’dan 3500 yaralinin gegtigi, Yunan birliklerinde
yiyecek ve icecek ikmalinin ise ¢ok fena oldugu bilgilerine de yer
verilmistir.?%

Yunan Krali Konstantinos yukarida belirtilen plani gergeklestirmek igin
hareket ettigi esnadasavas meydanindaki gelismeler farkli yonde
seyrediyordu. Sakarya’da Yunan taarruzu, Tirk kuvvetleri tarafindan

durumunda ise bunu 6nlemek miimkiin olmayacagi i¢in bu duruma sessiz kalmalarini
istemistir. BOA, DH. KMS 60-1/37.03-04.

200 Sonyel, a.g.e., s. 304.

201 fkdam, 1 Eyliil 1921.

262 Orhan Hiilagii, Milli Miicadele'de Bursa, Emre Yayinlari, Istanbul, 2001, s.176; Adnan
Sofuoglu, “Osmanli Arsiv Belgeleri Isiginda Isgal Déneminde Bursa”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, C. 19, Say1: 55, Mart 2003, s. 75.

263 Tiirk Istiklal Harbi, C:2, 5. Kisim, 2. Kitap, Gnkur. Basimevi, Ankara, 1973, s. 174.
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puskiirtiiliirken, Tiirk kuvvetleri 10 Eyliil’de taarruza ge¢mis, 13 Eyliil’de ise
Sakarya’nin dogusu Yunan kuvvetlerinden temizlenmisti. Devaminda
Eskisehir yoniinde ¢ekilmekte olan Yunan kuvvetleri takibe alinmist1.>%*

Tiirk kuvvetlerinin Sakarya Muharebesindeki basarisi1 sonrasinda Ingiliz
Yiiksek Komiseri Rumbold, Lord Curzon’a yazdigi yazida TBMM’nin
Mustafa Kemal’e Maresal ve Gazi Unvanmi verdigini iletirken, Yunanlilar
acisindan durum sanilanin aksine daha kotii durumdaydi. Bu anlarda Yunan
Krali Konstantinos, kendi generaline kars1 propaganda yiiriitmeye baslamisti.
Ciinkii Ankara macerasinin daima aleyhindeydi ancak bu konuda vermis
oldugu ogiitler dikkate alinmamistr. Boylece Yunan liderler, bu biiyiik
yenilginin sorumlulugunu yiiklenmek yerine birbirlerinin iizerine atmaya
baslamist1.*Tiim bu gelismeler yasanirken Kral Konstantinos, Tiirk
ordusunu yok edebileceklerine ve Ankara’ya ulasacaklari yoOniinde
sOylemlerine devam etmistir. Yunan ordusu kayiplart yabanci basina
bildirilmezken, Tirk Basmi ‘“Konstantinos’un Yunanistan’da goézden
diistiigii *°® haberlerini yaptyordu.

Sakarya Muharebesi sonunda Yunan kuvvetleri agir yenilgi almasina
ragmen Kral Konstantinos, Istanbul’da Milletler Cemiyeti delegesi General
Gork’a verdigi ve 12 Eyliil 1921 tarihli Fransizca “Revlille” gazetesinde
yayinlanan beyanatinda: “Askeri” durum lehimizde inkisaf ediyor. Mustafa
Kemal harbi kabul edecek olursa, ancak 50 000 kisiden ibaret olan ordusunu
imha eyleyecegiz. Harekat iislerimizden pek uzak olmakla beraber Ankara’ya
her halde girecegiz. Buradaki biitiin askeri miiesseseleri tahrip igin birkag giin
kaldiktan sonra, Ankara’nin batisindaki miistahkem mevzilere ¢ekilecegiz » 267

ifadelerini kullanmustir.

Kral Konstantinos, gazetelere demeg¢ vermeye devam ederken {ist diizey
komuta kademesi arasindaharekatin gidisat1 hususunda fikir ayriliklar ortaya
cikmustir. iki giin boyunca, askeri harekatin ve isgal bolgesinde tatbik edilecek
idari teskilatin nasil devam ve tatbik edileceginin tespiti konusunda bir sonuca
ulagilamamistir. Ayrica bu hususta Bursa’da Kralin baskanliginda
Genelkurmay Bagkani ve Yunan Ordu Komutaninin da katilacagi bir

264 Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt: I 1920-1927, Tiirk Devrim Tarihi Enstitiisii, Milli Egitim
Basimevi, Istanbul, 1969, s.618; Ismet Inénii, Hatiralar, 1. Kitap, Bilgi Yaymevi, Ankara,
1985, s. 264-265.

265 Sonyel, a.g.e., s. 308-309. Sakarya Muharebesi yenilgisi sadece Yunan liderler arasinda
tedirginlik yaratmamistir. Ayni1 zamanda Izmir’de bulunan Rumlarin da heyecan ve galeyan
icerisinde Yunan Krali Konstantinos’un resimlerini yirtmaya baglamasi bu yenilginin
yarattigini hayal kirikliginin bagka bir durumunu yansitmistir. Sadiye Tutsak, Yunanhlarm
Usak’1 isgali ve Esaret Sancisi, Yeditepe Yaymnlari, Istanbul, 2015, s.80.

266 peyam-1 Sabah, 13 Eyliil 1921.

267 Tiirk Istiklal Harbi, C:2, 5. Kisim, 2. Kitap, s. 259.
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toplantinin yapilip yapilmayacagi ile ilgili kesin bir karara varilamamustir.
Nitekim 24 Eyliil 1921°de Yunan Savas Bakani Theotokis, Yunan Basbakani
Gounaris’e goriis, ve endiselerini bir raporla sunmustur. Yapilan toplanti
sonunda ise bu sorunlari goriigmek tlizere Yunan Kralmin 26 Eylil’de
Atina’ya gitmesi kararlastirilmigtir. Yunan Krali Konstantinos Bursa’dan
ayrilmadan 24 Eyliil 1921 tarihinde, Tiirk ordusunun karsisinda biiyiik
yenilgiye ugrayan ve geri ¢ekilerek Eskisehir dnlerine gelen Yunan ordusuna
bir bildiri yayimlamistir. Kral Konstantin, bu bildiri de ozetle; “Tiirkleri
kalbinden vurdugunu, Ankara’ya kadar gidip yeni zahmet ve fedakdrliklara
maruz kalmasini istemedigini, ¢ciinkii simdiye kadar yapilanlarin gaye icin kaft’
oldugunu, perisan olan Tiirk Ordusunun, ellerindekini tekrar geri almak igin
Yunanlilarin  yorulacagini iimit edip bekledigini” belirterek bildirisini;
“Vatan i¢in savastigi zaman Yunanlilarin yorulmadigini gosterin ve sungunuz
ilerde ona bagirin: Gel de al |..” hitabi ile tamamlamustir.*®®

Bu geligsmelerin ardindan Kral Konstantinos 26 Eyliil Atina’ya donmek
iizere Bursa’dan ayrilmistir.®® Bursa’dan Atina’ya gegmek igin hareket eden
Kral Konstantinos, 26 Eyliil’de Bursa’dan Mudanya’ya ge¢cmis, 27 Eyliil’de
ise deniz ve karayolundan sonra 29 Eyliil tarihinde Atina’ya varmistir.*”

Sonug¢

Yunan Krali Konstantinos, Yunan askeri birliklerinin motivasyonunu
arttirmak;, isgal konusundaki kararliliklarini géstermek ve Baskomutan olarak
ordunun idaresini yiirlitmek amaciyla Anadolu’ya ge¢mistir. Yunan Krali,
[zmir’e dogru yola ¢ikmadan énce ve Izmir’e vardiktan sonra yayinladig
bildirilerde ve verdigi demeclerde ordunun idaresini ele alacagma dair
soylemlerde bulunmussa da gelismeler bu sekilde yasanmamustir. Kral, ¢esitli
asamalarda ordunun idaresi ve savas planlar1 konusunda yapilan toplantilarda
ve alinan kararlarda etkisiz kalmistir. Ancak Yunan Anayasasina gore kral
biitiin Yunan Silahli Kuvvetlerinin Baskomutani oldugundan ordu komutani,
plam Baskomutanin onayina sunmak zorundaydi. Iste bu nedenle hazirlanan
harekat planlari, Kral Konstantinos’a da sunulmustur. Kral, bu planlar
karsisinda genel olarak sorumluluk almaktan Gte sessiz kalma yoniinde bir
tavir sergilemistir.

Yunan hiikiimetinin razi1 gelmemesi sonucunda Kral Konstantinos,
Kiigiik Asya Ordusunun higbir harekatina katilamamistir. Kral, daha g¢ok

268 Tiirk Istiklal Harbi, C:2, 5. Kisim, 2. Kitap, s. 358-359.

209 Hiilagii, a.g.e., s. 177; Adnan Sofuoglu, a.g.m., s. 76; Tiirk Istiklal Harbi, C:2, 5. Kisim,
2. Kitap, s. 359, 366.

270 Tiirk Istiklal Harbi, C:2, 5. Kisim, 2. Kitap, s. 380.
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Yunan askeri birliklerinin teftislerine katilmis, harekatta basarilariyla 6ne
cikmig olan alaylarinsubay ve askerleri i¢in yapilan madalya tdrenlerine
katilmigtir. Bu bakimdan Kral’in Anadolu’ya gelisini, Anadolu’daki Rum
halkinin morallerini yiikseltmek, giivenini arttirmak ve askerlerin savas
konusundaki isteklerini tazelemek adma yapilan bir girisim olarak
degerlendirmek miimkiindiir. Kral Konstantinos, son ana kadar Anadolu’da
kalmaya gayret etmistir. Bunun sebebi ise hem Yunan Silahli Kuvvetleri
Baskomutan: sifatin1 tasimasi hem de Tiirk ordusuna karsi galip gelme
umudunu koruyor olmasiydi.
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BESINCI BOLUM

MILLI MUCADELE’DE SAKARYA MEYDAN
MUHAREBESI






SAKARYA ZAFERIi VE TOPYEKUN SEFERBERLIK

Prof. Dr. Metin AYISIGI*

Giris
Diinya Savas Tarihine "en uzun Meydan Savas1", Tiirk Istiklal Harbi
Tarihine de "Subay Savasi1" olarak gecen Sakarya Meydan Savasi sonuglari
acisindan muhtesem bir zaferdir. 23 Agustos - 13 Eyliil 1921 tarihleri arasinda
gerceklesen Sakarya Meydan Savasi, Ankara’nin Polatli ve Haymana ilgeleri
sinirlarinda kalan Sakarya Nehri’nin dogu yakasindaki 100 km genisliginde
bir alanda meydana gelmistir.

Bilindigi iizere Sakarya Savasi oncesi Tiirk ordusunun durumu ¢ok iyi
degildi. Kisa siire 6nce Indnii ve Eskisehir - Kiitahya muharebeleri yapildig
icin, mithimmat ve para sikintist had sathadaydi. Dolayisiyla askerlerin silah,
cephane ve techizatinin noksansiz olmasi gerekirdi. Bunlari tiimiiyle karsi-
lamak ise imkansizdi. Milli Miidafaa Vekili Fevzi (Cakmak) Pasa, biitiin gii-
cliyle ordunun noksanlarini1 gidermeye calisiyorsa da, eldeki mevcut imkan-
larla kapsamli bir taarruz hareketinin o giinlerde yapilmasi uygun go-
riinmiiyordu'. Yani 24 Temmuz’daki agir yenilgiden sonra Sakarya Meydan
Savasi’nin basladigi 23 Agustos’a kadar Tiirk ordusunun bir 6liim kalim
savasina hazir olmasi gerekiyordu. Ikinci indnii Savasi'ndan sonra genel
seferberlik yapmis olan Yunan ordusu, insan, tiifek, makineli tiifek ve top
sayis1 bakimindan ordumuzdan 6nemli derecede iistiindii.

Savas Bashyor

Yunan Ordusu Sakarya Nehrine dogru yiirlimek iizereydi. Fazla zaman
yoktu. Kisa zamanda 6nlem almak gerekirdi. Ne var ki, diisman ileri kollar1
Polatli'ya kadar gelmisti. Ankara'dan top sesleri isitiliyordu. Sehir yavas yavas
bosaliyordu. Tehlike Ankara'ya yaklastigindan kentin elden ¢ikma ihtimaline
kars1 devlet dairelerinin Kayseri'ye tasinmasina karar verilmis ve hazirliklara
bile baslanilmisti.

* Van Yiiziincii Y1l Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii
' Yusuf Kemal Tengirseck, Vatan Hizmetinde, Istanbul, 1967, s. 266-266; Halide Edip
Adivar, The Turkish Ordeal, London, 1928, 282-283
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Yunan Ordusu, Ingiltere’nin yardimiyla, ordusunu ¢agm en giiclii, en
teknik silahlartyla, motorlu tasima araglariyla, ucaklarla donatmist1. II. Inonii
yenilgisinin ardindan, Yunanistan 1921 baharinda seferberlik ilan etmis, {i¢
kusagi birden askere almisti. Anadolu’daki ordu mevcudunu 200 bine
cikarmistt. Daha sonraki takviyelerle Yunanistan’in Anadolu isgal ordusu
subay ve erlerle birlikte 212 bini agsmist.

Halk ve askerin, Sakarya Savagt sirasinda ordularumizin basanst igin Ankara Namazgih tepesinde yaptiklar dua (26 Agustos 1921)

Bu arada Biyiik Millet Meclisi'nde yapilan 2 Agustos 1921 tarihli
goriismeler sirasinda Izmir mebusu Mahmut Esat Bey'in su tespitleri
manidardir: "... Ordunun ihtiyaglarindan birisi de kumandanlarin ifadesine
nazaran yiyecegi, icecegi yok, ordu ricali ettigi zaman kafi derecede erzakini
alamamis. Hemsehrimden bir kac¢ nefere tesadiif ettim. Onlarla goriintiim.
Hepsi... yalniz. Hareket zamani bazi neferlerin ayaklarinda carik yoktur. Biz
diismani yenmeye geldik, zarar yok biraz da a¢ doniisiiriiz dediler... Yalinayak
bir nefer yamima geldi. Heyetle ben neferin 6niinde yere bakmaya mecbur
olduk ve sikildik. Burada haykirarak istemedigime utandim "

Askerin ¢ogunlugunun ¢arigi, c¢adir1 yoktu; sicaktan kavruluyorlardi.
Dag tepelerinde mevzilenen askerin hi¢ biri, gecenin sogugunda sirtina
giyecegi kaputa da sahip degildi. Ekmek ve peksimetle, bunlar da
bulunmadiginda kavrulmus bugdayla karinlarini doyuruyor, ama yine de

2 TBMM Gizli Celse Zabitlary, 02.08.1921,1: 59 2,8; 1337 C : 3, Cilt I1,s.143.
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kahramanca savas veriyordu. Birliklerin mevzilendigi bolgelerde bazen su
bulunmuyordu. Onemli bir béliimiiniin matarast yoktu. Birliklerde su
depolayacak ficilarla kirbalarin noksan olmasi, susuzluk yaratiyordu. Gergi
cekilis sirasinda az da olsa fig1, kirba ve matara kaybi olmustu. Ama Steden
beri su kaplar1 noksandi. Sakarya’ya ¢ekilirken, yiirliylis sirasinda bu ylizden
susuzluk yasanmisti. Asker ve subay bulanik su igmek zorunda kaldigi igin
sitma baslamigti. Biitlin bunlarin iistiinde piyade erlerinin %20’sinin siingiisii
ve kilinct yoktu. Siivarilerin bir kismmin kilict yoktu. Stivari kiligla is
gorebilirdi. Kilicit olmayan siivari bir degnege bagladigi kamayla, kasaturayla,
bigakla diisman iizerine ¢ullantyordu’.

3 Agustos giinli ise donemin Maliye Vekili Hasan Bey mali durum
hakkinda bilgi vermis, biit¢e agiginin ¢ok biiylik oldugunu Meclis'ten yeni bir
gelir kaynagi ciksa bile bunun 4 aydan once etkisini gdstermeyecegini,
ordunun ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in olaganiistii bir gelir kaynagina ihtiyag
duyuldugunu bunun igin belki Tekalif-i Harbiye'ye basvurulabilecegini izah
etmistir. Ertesi giin yapilan gizli gériismede ise Dr. Mazhar Bey (Mazhar
Miifit Kansu) ortaya atilan iddialara netlik kazandirmis ve secilecek bir kisiye
Bagkomutanlik yetkisinin verilmesini ve ondan sonra da Tekalif-i Harbiye'yi
uygulamaya gecilmesini tavsiye etmisti®.

al Paga Sakarya Muharebelerinde Mme'ﬂep Kolordu Gozetleme Yerinde: ngtgps.
Muharebelerini Takip Ederken. 8L

- . T4

-

3 Orgeneral izzettin Calislar’in Anilariyla Giin Giin, Saat Saat istiklal Harbinde Bati

Cephesi, Hazirlayan izzeddin Calislar, T. Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2009, s 235
4+ TBMM Gizli Celse Zabitlari, 04.08.1921, Cilt 11, s.146-150, 162.
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Savas sadece cephede cereyan etmiyordu. Imalat-1 Harbiye
tezgahlarinda, orduya cephane tasiyan araba ve kagni baslarinda da
yapiliyordu. Kisacast topyekln bir faaliyet soz konusuydu. Milli
Miicadele'nin kadin kahramanlari tiim giigleriyle calisiyorlardi. Cepheye
yiyecek, mermi, top tastyor; silah onartyor, mermi dolduruyor; eline tiifegini
alip savasiyordular. Geriden Tiirk koylusu ve kadinlar1 (kagni kollar) ile
cepheye yiyecek ve cephane tasiyorlardi. Katir kollari, deve kollart
miitemadiyen cepheye harekette idi. Tiirk kadinlari, sirtlarinda cephaneleri on
siperlere kadar gétiiriiyorlards®.

Savas icinde Kayseri ve Konya’da da silah atolyeleri agilmis; kilig, kama,
stingii, bigak ve diger kesici aletlerin tiretimine ve silah onarimina baglanmaisti.
Atolyelerde ustalar olaganiistii gayretle calistyorlardi. Tiim aletleri kortik,
komiir, 6rs ve gekicten ibaret olan bu atdlyelerde “hurda tren ve ray parcalari
ile hurda metaller doviilerek kilig, siingii, top kamasi sekline sokuluyordu.

Baskomutan Mustafa Kemal Paga kararini vermisti: Topyekiin Savas
olacakti. Bu yiizyillar boyunca yoksul ve bitap dislirilmiis bir halkin
Topyekiin Savas: olacakti. Ulke Yunanistan’a kars1 tiim varligiyla savasacakti.
Baskomutan, Biiyiik Millet Meclisi’nin kendisine tanidig1 yasama ve yliriitme
yetkisini kullanarak, %90’dan fazlasi ¢ift¢i olan yoksul halkin emegine ve var
olan tiiketim mallarina bagvuracakti. Halktan esitlik icinde Ordusu igin,
ivedilikle bir seyler yapmasini, bazi tiikketim mallarindan Ordusuna 6diing
olarak, bedeli savastan sonra 6denmek iizere, bir pay ayirmasini isteyecekti.
Baskomutan 7 Agustos 1921 giinii 1 ila 6 numarali, 8 Agustos 1921 giinii de
7 ila 10 numarali Tekdlif-i Milliye Emirlerini (Milli Vergiler Emirlerini)
yaynladi®.

TOPYEKUN SAVAS STRATEJISI

Biiyiik Millet Meclisi Reisi Mustafa Kemal Pasa, "harbin iki ordunun
degil, iki milletin biitiin varliklariyla, biitiin maddi ve manevi giicleriyle kars1
karstya gelmesi ve bir ideal i¢in vurusmast demek oldugunu, milletine
inandirarak "Topyekln Harp" doktrinini yaratti ve uyguladi.", Askerlik bilimi
ve savas yonetimi alaninda diinya literatiiriine Mustafa Kemal Pasa'nin bu
mucizevi katkist Lord Kinross tarafindan sdyle anlatilmaktadir: "Bu savas,
Mustafa Kemal'in 6teden beri ongordiigii gibi topyekin bir savasti. Milletin
her ferdi, yalniz diisman karsisinda bulunanlar degil, koyde evinde, tarlasinda

> Enver Behnan Sapolyo, Kemal Atatiirk ve Milli Miicadele Tarihi, 3. Baski, Rafet Zaimler
Yaymevi, istanbul, 1958, 422

¢ Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt II, 9 uncu Basim, Devlet Kitaplar1 Milli Egitim Basimevi,
Istanbul, 1969,615-616
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bulunan herkes, silahla vurusan savasgi gibi kendini 6dev almis hissederek,
biitiin varligin1 miicadeleye verecekti’.

l X

"Bu gergegi yillarca sonra kesfetmis Churchill, Mustafa Kemal'in elinde
yeteri kadar deve ve okiiz bulunmadigi igin, tasit islerinde cephedeki erlerin
karilarindan ve kizlarindan nasil yararlandigimi anlatir. Kadinlarin seferber
edilmesi milli duygunun gelistirilmesinde biiyiik bir rol oynamais; asker, sivil
herkesin topyekin gayret gostermesi ihtiyacini iyice belirtmisti. Sivas,
Erzurum, Diyarbakir ve Trabzon gibi daginik merkezlerden toplanan silahlar,
saman yiginlarinin altina yiiklenerek kagnilarla tasintyordu. Salvarli, dolakli
koylu kadinlar1 ta Siimerler zamanindaki gibi, gicirtili sesler c¢ikartan
kagnilarini siirerek saatte ancak 5 kilometre hizla, dag, tepe demeden yiizlerce
kilometrelik yollar1 asiyor, cepheye dogru ilerliyorlardi. Cogu, emzikteki
cocuklarmi, sikica sirtlarina baglamislardi. Top mermilerini, halat kulplu
cephane sandiklarini kucaklarinda tastyarak arabalara yiikleyip indiriyor, iki
omuzlarina birer giille yiikliiyor, ¢cogu kez tapalari bozulmasin ya da
1slanmasin diye, ¢ocuklarini agikta birakmayi bile goze alarak, tizerlerini
ortiiyle kapatiyorlardi®,

7 Lord Kinross, Atatiirk, BirMilletin Yeniden Dogusu, Istanbul, Altin Kitaplar, (Tiirkgesi
Necdet Sander), Istanbul, 1994, 377
8 Kinross, a.g.e.,
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Tekerleklerin kirilip kagninin yolda kaldigi da oluyordu. O zaman
kadinlar, igindekileri sirtlara yliklenir ve kilometrelerce okuz arabasiyla
yapilan tagimayi, yeni bir menzil sistemi kurarak daha hizli hale getirirdi.
Artik koyliilerin alisik olduklari gibi her kasabaya gelince araba degistirecek
yerde, belirli yerlerde okiizler degistiriliyor ve tasitlar, dogruca savas alanina
kadar gelebiliyordu. Kilimlerden askerlere kaput, gaz tenckelerinden ilag
kutusu yaptird’’. Un bulunmazsa, koyliilere, degirmenleri tamir edilinceye
kadar, bugday1 kaynatarak, ya da havanda doverek yemelerini sdyledi. Corak
yaylada odun bulunmadigindan, ahsap evleri yiktirip, tahtalarim
lokomotiflerde yakit olarak kullandi." "Sapan demirlerinden kili¢ yapiliyordu.
Ankara'daki demiryollar1 atdlyesi sungu ve hanger fabrikasi haline
sokulmustu. Bir tek bozuk silah kalmamasi i¢in her yerde tamir atdlyeleri
kurulmustu. Refet Pasa yurdun en iicra kdselerinden bile Ordu'ya asker
topluyordu. Halk, minarelerden askere yazilmaya cagriliyordu. Ordu'ya
katilmak isteyenler ¢ogu kez haydutlarin kasip kavurdugu yerlerden gecerek,
ylizlerce kilometre yaya ylirimek zorundaydilar. Geldikleri zaman da
kendilerine verilecek silah bulunmadigi olurdu. Bu erlere, cepheye giderken,
diismandan baska, yarali ve oliilerin silahlarmi almalar1 sdylenirdi. Bu arada
kacanlar yakalanip siddetli cezalara carptiriliyor, silah altina yeni smiflar
almiyor; Adana bolgesinden, Dogu illerinden, Karadeniz'den ve daha bagka
uzak yerlerden takviyeler getiriliyordu."'

Ankara'daki silah fabrikasinda cepheye gonderilmek iizere mermi
hazirlayan ¢ocuklar

9 Hikmet deemir, “Atatiirk'tin Kriz Yo6netimi/Tekalif-i Milliye”, (Ayr1 Basim) Tiirk idare
Dergisi, Icisleri Bakanligi Yay., Say1: 429, Ankara, 2000, s. 177-178
10 Kinross, a.g.c., 378
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Sakarya Savasi sirasinda Tiirk Ordusunun muazzam direnisine, halkin
destegi  destanlasmisti. Teskil edilen yardim komisyonlar sayesinde
Anadolu'da carpisan gazilerimiz ve sehit diisenlerin aileleri i¢in biiyiik
miktarlara varan ayni ve nakdi yardimlar yapilmistir.Sakarya zaferini takiben
Baskumandan Mustafa Kemal Pasa cepheden millete yayimladigi beyanname
ile, bu biiyiikk zaferin Anadolu insaninin fevkalade fedakarlig1 sayasende
yesinde kazanilmis oldugunu bir kez daha ifade etmistir''

Istanbul’dan Anadolu’ya yapilan yardimlar aksamadan, .devam etmistir.
11 Eyliil 1921 tarihinde "[kdam" gazetesinde bir kampanya agilarak, her Tiirk
vatandaginin fedakar ve kurtarict Anadolu’ya siikran ve minnettarlik borcunu
0demek zorunda oldugu belirtilmistir. Bu borcun bir kilot, bir gémlek ve bir
cift corapla da olsa dahi kismen ddenebilecegi vurgulanmistir'? Giderek artan
bir coskuyla haftalarca devam eden bu kampanyalardan birinde ¢ergeveli bir
ilan gdze carpmaktadir: "Miisliiman! Kis1 ve Anadolu’yu Diisiin!..""*13.
Ekim 1921 itibariyle Tiirk ordusu i¢in toplanan yardim, 3013 kilot, 3045
gomlek 2787 ¢ift gorap, 326 muhtelif esya ve biiyiik miktarda nakit paraya
ulagmig bulunuyordu. "Hilal-i Ahmer" ayrica onbini yiin fanila olmak iizere
toplam 60.000 lira daha gondermisti'*

Milli Miicadele'de ¢ok biiylik hizmetleri goriillen "Hilal-i Ahmer'in"
cephede carpisan subay, er, sehit ve gazilerimizin ailelerine yardim igin ¢ok
sayida komiteler teskil ettigi anlasilmaktadir.Matbuat Cemiyeti ile isbirligi
yapan bu komiteler Istanbul Halkinin cephedeki askerler igin yapmis oldugu
her tiirlii yardimin siiratle yerine ulastirilmasini saglamistir.

Orduya ¢ok sayida asker ve silah ve mithimmat gondererek, onlari
okiizler ve insan sirtlarinda en hizli bir sekilde tasiyarak imkansizi
gergeklestiriyordu. Sakarya Savasinin baslangicinda yaklagik yirmi bes bin
erkek ve tiifek vardi. Sonunda on alt1 bin adam1 kaybettik, ancak savastan
sonra gliciimiizii yaklasik kirk bine ¢ikardik. Fevzi Pasa, “O zaman basarinin
en biiyik kismin1 Refet Pasa'ya zamaninda ve savas malzemelerinin
katkilarini hizla bor¢luyuz” derken Refet Pasa ise, “Basarimizi Anadolu kdyli
kadinlarina bor¢luyuz; yiizlerce kilometre boyunca mithimmati arabalarina ya
da sirtlarina, yolu olmayan yerlerden tasiyorlardi. Cephanenin islanmamast
icin beraberinde getirdikleri bebeklerinin értiileri ile koruyorlardi'.

Lord Kinross'un su tespitleri de ¢ok onemlidir: "Tiirklerin kendilerini
bekleyen dnemli savasa hazirlanmak i¢in ancak ug hafta kadar vakitleri vardi.

" jkdam, 11 Eyliil 1921, s. 8796

12 Bu yardimlar hakkinda genis bilgi i¢in bk Metin Ayisigi, “30 Agustos Zaferi ve
Istanbul’daki Yankilar1”, Tarih ve Toplum, Istanbul 1992, s. 105, sf. 43

3 ikdam, 13 Tesrin-i evvel 1921, s. 8828

14 fkdam, 4 Tesrin-i evvel 1921, s. 8819

15 Adivar, a.g.e., s. 193
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Ankara, bu haftalari endise icinde gecirdi. Sivillerin morali adamakilli
¢Okmiistii. Varlikl1 esraf ve tliccarlar, yanlarina ailelerini ve servetlerini alarak
Kayseri'ye goctiiler. Daha bagka kimseler de go¢ hazirligina giristi, hatta resmi
gorevli olanlar bile. Sehir, asker kagaklariyla, bos gezenlerle dolmustu;
Yunanlilarin ¢ok yakina geldikleri sdyleniyordu; kimsede giliven kalmamisti.
Kadinlar, carsaflar1 sirtlarinda, yola ¢ikmaya hazir, sabirla bekliyorlardi.
Evlerini, barklarmi birakip go¢ etmek zorunda kalacaklar miydi acaba?"'®

Biiyiik Millet Meclisi 5 Agustos 1921°de ¢ikardigi bir kanunla yetkilerini
ve Baskomutanligi ii¢ ay siireyle Mustafa Kemal Pasa’ya devretti. Mustafa
Kemal Pasa, kendisine meclis tarafindan verilen bu baskomutanlik yetkisi
sayesinde, ¢abuk karar verebilme ve bu kararlar1 hizlica uygulayabilme
imkanina kavustu. Bu imkadn sayesinde Mustafa Kemal Pasa, orduyu
kuvvetlendirebilmek i¢in derhal bir takim tedbirler almaya ydneldi. Bu
emirler sayesinde ordunun tasit, arag ve gere¢ bakimindan giicliniin
arttirilmasi, yiyecek ve giyeceginin temin edilmesi saglandi.

TEKALIiF-i MILLIYE EMIRLERI

Arapca teklif soziiniin ¢cogulu olan "tekalif, "miikellef olma", "kiilfet
yliklenme”, sorumluluk anlamindadir. Cogunlukla da vergi sdzcligli karsilig
kullanilmaktadir. Osmanli doneminde Tekalif-i Emriye (Hiikiimdar Vergisi),
Tekalif-i Harbiye (Savas Vergisi), Tekalif-i Seriye (Din Vergisi) gibi
tiirleriyle uygulamalar1 vardir. Tekalif-i Milliye uygulamasinin en ilging yani,
Tekalif-i Milliye Komisyonlarinca el konulan bazi mallara karsilik halka ve
tiiccara verilen senet niteligindeki tutanaklarda yazili bedellerin, biiyiik
zaferden sonra, belirli bir diizen icinde hak sahiplerine denmesidir'’.

Baskomutan Mustafa Kemal Pasa, Ankara'da, Baskomutanlik
Karargahimi teskil ettikten sonra, Ordu'nun lojistik islerini dncelikle ele almis,
daha o zaman topyekiin savunma prensipleri ile ilgili bir plan hazirlamistir.
Bu plan esaslar1 dahilinde bir-iki giin i¢cinde yogun bir ¢calisma ile 7-8 Agustos
1921 giinleri, Tekalif-i Milliye (Harp Yiikiimliigii) emirleri adiyla birbiri
ardma on emir yaymlanmistir'®. Bu emirlerin tamam, (o giinkii diizenleme
geregi) kanun kuvvetindedir'”.

Bu emirler ile Kemal Pasa ¢amasir, ¢orap, carik, bugday, arpa da dahil
olmak tizere Tiirk Halki’ndan sonra devlet tarafindan geri 6denmek {izere
cesitli besin maddeleri ve giyecekleri ordunun ikmali i¢in istiyordu. Biitiin

16 Lord Kinross, a.g.e, s. 378-79.

17 Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasimin Mali Kaynaklari, {stanbul, 1981, s. 388.

18 Tiirk istiklal Harbi VII. Cilt, idari Faaliyetler, Genel Kurmay Harp Tarihi Baskanlig
Yay., Ankara, 1975, s.357-365

19 Kazim Ozalp, Milli Miicadele, 1919-1922, TTK Yay., Uciincii Basim, Ankara, 1988, s. 190.
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millet bir 6lim kalim savasma cagriliyordu. Asker takviyesi ve yeni gelir
kaynaklari elzemdi. Savas ve ekonomi tarihinin diginda, yani bilinenin disinda
usullere basvuruldu. Zira halk yalniz cani ile degil, mali ile de yardima
cagriliyordu.

Baskumandan Mustafa Kemal Pasa 7-8 Agustos 1921 tarihlerinde
uygulamaya koymus oldugu “Tekalif-i Milliye Emirleri” ile diinyada ilk kez
“topyekiin savasi” baglatmigtir. 7-8 Agustos 1921°de, Tekalif-i Milliye
Emirleri ad1 altinda yayimlanan bildiride su hususlara yer verilmistir®

1- Her ilgede bir tane Tekalif-i Milliye Komisyonu kurulacak.
2- Halk, elindeki silah ve cephaneyi 3 giin iginde orduya teslim edecek.
3- Her aile bir askeri giydirecek.

4- Yiyecek ve giyecek maddelerinin %40’ma el konacak ve bunlarin
karsilig1 daha sonra geri 6denecek.

5- Ticaret adamlarinin elindeki her tiirlii giyim esyasinin %40’na el
konacak ve bunlarin karsiligi daha sonra geri 6denecek.

6- Her tiirli makineli aracin %40’ 1na el konacak.

7- Halkin elindeki binek hayvanlarinin ve tasit araglarinin %20’sine el
konacak.

8- Sahipsiz biitiin mallara el konacak.

9- Tim demirci, dokiimcii, nalbant, terzi ve marangoz gibi is sahipleri
ordunun emrinde calisacak.

10-Halkin elindeki araglar bir defa olmak {izere 100 km’lik mesafeye
licretsiz askeri ulasim saglayacak®'

Bu kararlar hem askeri hem de siyasi riskler igeriyordu. Basarisiz
olundugu takdirde, Yunan ordusu yok yere Anadolu’nun igine kadar girmis
olacak, Kurtulus Savas1 da muhtemelen kaybedilecekti. Bu risk alind1. Oliim
kalim savagima hazirlanmakla gecen iki ay boyunca Mustafa Kemal
baskomutanlik yetkisiyle donatild1 ve her bir evin elinde avucunda ne varsa
orduya vermesini emreden Tekalif-i Milliye Kanunu ¢ikarildi.

Sonrasi tarihin gordigi en bliylik direnislerden biri... Yunan ordusu ile
neredeyse 100 kilometrelik bir cephede siirdiiriilen, giinler siiren bir savunma

20 Feyzullah Ezer, “Tekalif-i Milliye Emirleri Ve Tatbikati”, Turkish Studies - International
Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 9/4
Spring 2014, p. 449, Ankara

2! Bu emirler hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Arsan, 415-424
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savagl. “Bitti” denilen yerde yeniden baslayip taarruza gecen bir ordu... Dua
Tepe’de bitirilen bir miicadele. :

Mustafa Kemal, “Hatti miidafaa yoktur, sathi miidafaa vardir” emrini
Tiirbe Tepe’deki birliklerin mevzi kaybetmesi sonrast verdi. (Baska nerede
var?)

Mustafa Kemal’in dehasiyla kazanilan zafer, Ankara’nin tiikenmeye yliz
tutan umudunu tazeleyecek, bir sene sonraki Bagkomutanlik Meydan
Savasi’ndaki nihai zaferin yolunu agacakti.

Tiirk Milletinin karakterini ¢ok iyi bilen Baskomutan bu emirlerinde,
Tiirk Ulusunu orduya hizmet etmek {izere yiikiimlii kiliyordu. Bu emirlerin
yayinlanmasindan sonra da biitiin yurtta yogun bir ¢aligma baglamis, evlerde
diikkanlarda ve atdlyelerde kurulan kiiciik is yerleri faaliyete girismisti. Bu
kiigiik tezgah ve makinelerden c¢ikan sesler daha o gilinlerde sanki Sakarya
zaferinin miijdecisi olmuslardi. En fakirinden zenginine kadar biitiin millet
varini yogunu ordusuna hediye ediyordu?’. Ayrica yine bu emirler sayesinde
halk, maddi ve manevi biitiin kaynaklartyla Kurtulus Savasi’na katilmaya
cagrildi.

Milli Miicadele, yoksul Anadolu halkinin, bir amag ugrunda birlesmesini
saglayan bir etken olmustu. Baskomutan Mustafa Kemal Pasa, 2 numaral
emrine kizlar kadinlar ellerine igne, iplik ve makas almis; onlerine bezleri
sermis, bir taraftan biciyor, bir taraftan dikiyorlardi. Dikis makinesi her evde
bulunan bir nesne degildi. Her giysi neredeyse elde dikilirdi. Ancak her kadin,
her kiz dikis ve orgii bilirdi. Gengler dikis dikerken, yaslilar ellerinde miller,
onlerinde yilin yumaklar1 ¢orap oriiyordular. Kimi yashlar, kirmenle ya da
cikrikla yiin egiriyordular. Kadinlar, kizlar Bagkomutanin verdigi miihletten
de once donlari, gomlekleri, mintanlar1 komisyona teslim etmek icin
giindiizlerine gecelerini eklemistiler. Bununla da yetinmemistiler. Ceyiz
sandiklarin1 agmis, ise yarar ne varsa onlar1 da Tekalifi Milliye Komisyonu’na
vermistiler. Evdeki, sandiktaki kumaglar yeterli olmadiginda ¢arsidan satin
almistilar. Yalniz bir sikintilar1 vardi, mintan kumasi bulmak miimkiin
olmuyordu. Mintan gomlegin tstliine giyilirdi. Bazi askerler mintan
giyemeyecektiler. Becerikli yash erkekler de bos durmamistilar. Onlar da
onlerine gonleri sermis, bir gonden olabildigince ¢ok carik ¢ikarmaya
calismustilar®

Baskomutanligin 2 sayili emri {izerine, Sakarya’nin dogusunda,
Toroslarin kuzeyinde kalan Anadolu’dan Ordu depolarma 426.609 don,

2 T{H., a.g.e., s. 357. )
23 Hayri Sevimay, "Sakarya Oncesi Baskomutan
Diisiiniiyordu."https://add.org.tr/medyay/mbkyk.pdf erisim tarihi :14.11.2019
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452.672 gomlek, 60.606 mintan, 363.285 c¢ift gorap, 334.934 cift carik
girmisti** Komisyonlarin takdir ettigi birim fiyata gére depoya giren giysiler
9.894.682lira degerindeydi. Bu degerde kadinlarin, geng¢ kizlarin géz nurlari,
alin terleri vardi. G6z nurlarina, alin terlerine evdeki, sandiktaki kumaslar,
bezler, ¢eyizler de eklenmistiler. Giysiler sayisal olarak askeri bir siire acikta
birakmayacak, Sakarya’dan sonrada askeri Ortecek diizeydeydi. Bir kismu
Sakarya savasindan Once gelmis ve kahramanlarin savasa yeni camasir, ¢arik
ve corapla gitmelerini saglamist:*®

Komisyonlarin el koyduklar1 bugday, un, bulgur, arpa, saman, fasulye,
nohut, mercimek, piring, yag, zeytinyagi, sabun, ¢ay, seker ve tuz gibi
besinlerle gaz ve mum yiiz bin askere ve otuz bin hayvana bir ay siireyle
yetecek diizeydeydi. Ancak el koyma tarihinde heniiz harman ve hasat
mevsimi siirliyordu. Bazi bolgelerde yeni iiriin alinmamisti. Anadolu’nun
besleme olanaklar1 daha fazla olabilirdi. Yeni yil dirlinleri Ordu’nun
gelecekteki ihtiyaglarini karsilayabilecek diizeydeydiler. Baskomutan, el
konulan bu tiir mallarin bedellerinin de savastan sonra 6deneceklerini
duyurmustu®.

Tekalifi Milliye emirleri ile top yekiin savag durumuna geg¢ilmis ve halk
tamamen Milli Miicadelenin i¢inde yer almistir. Bu emirlerin uygulanmasi ile
halkin ve tiiccarin elinde bulunan yiyecek ve ordu ihtiyact mallara hizla el
konulmus, kisa zamanda komisyonlarin elinde biiyiik stoklar birikmistir.

Bu emirler esasina gére memleket ¢apinda kurulan Ulusal Yiikiimliliik
Komisyonlari araliksiz geceli giindiizlii calismak suretiyle yiyecek, giyecek,
silah ve tasit aracit toplamaga muvaffak olmuslardi. Komisyonlarin bu
calismalarina 6zellikle Biiylik Tiirk Milleti en {istlin bir anlayis gostermek
suretiyle varint yogunu ordusu, dolayisiyla, Tiirk Milleti ve vataninin
kurtulmast yolunda yaris yaparcasina orduya terk etmislerdi.

Istanbul’dan Kagirilan, Silah, Cephane ve Geregler:?’

Istanbul yardimlar1 da ¢ok &nemliydi. Bilhassa Felah Grubu tarafindan
kacirilan silah, cephane ve gereglerden Sakarya Meydan Muharebesi
devresinde Anadolu’ya gonderilmistir. Biiyiik yokluklara katlanilarak subay
ikmali, arkast kesilmeden devam etmis ve muharebe i¢inde agustos 1921
ayinda 628 subay, 66 askeri memur, 26 sanatkar; Eylil 1921 a3unda 456
subay, 54 askeri memur, 8 sanatkar; toplam olarak 1.084 subay, 120 askeri
memur, 34 sanatkar ikmali yapilmist1®®,

24 TiH, 367

25 Aym yer

26 Nimet Arsan, Atatiirk‘iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, IV, Atatiirk Kiiltiir, Dil Ve
Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk Aragtirma Merkezi Yay, Ankara, 1991, s 418

27 TH, 344-347

28 TfH, 355

201



Ayrica 9 Eyliil 1921 giinii "Umumi dua giinii" ilan edilerek, biitiin Is-
tanbul cami ve mescitlerinde ordunun zaferi i¢in dualar edilmistir.
Ayasofya’da matbuat cemiyeti tarafindan okutulan mevlide, saray
miiezzinlerinden bir heyet de istirak etmistir. Sakarya zaferini takiben
Baskumandan Mustafa Kemal Pasa cepheden millete yayinladigi beyanname
ile bu biyiikk zaferinAnadolu insaninin fevkalade fedakarligi sayesinde
kazanilmig oldugunu bir kez daha ifade etmistir.

Tekalifi Milliye Emirlerinin her biri, gérevini yerine getirmeyenlerin,
ihmal ve suiistimal edenlerin, emirlere uygun davranmayanlarin Hiyaneti
Vataniye Kanunu hiikiimlerine gore Istiklal Mahkemelerinde yargilanacaklari
hiikiimlerini tagiyordu. Tekalifi Milliye Emirleri, Anadolu’nun isgal altinda
olmayan her yerinde uygulandi. Bu konudaki olanaklar sinirli olsa da, eldeki
imkan dahilinde, emirler basin yoluyla halka duyuruldu®.

Uygulamada bir zorlukla karsilasilmadi. Halk seve seve
yiikiimliiliikklerini yerine getirdi. Bagkomutan 12 Agustos giiniine kadar
Ankara’da Ordunun beslenmesi, giydirilmesi, donatilmasi, giicliniin
artirtlmasi ile ilgili onlemleri almakla ugrasti.

Bu emirler sayesinde biitiin iilke, gelecekteki zafer i¢in olaganiistii bir
seferberlige davet edilmis ve millet ile ordu el ele vererek topyekiin bir savasa
baslamisti. Tekalifi Milliye emirleri ile top yeklin savas durumuna gegilmis
ve halk tamamen Milli Miicadelenin i¢inde yer almistir. Bu emirlerin
uygulanmast ile halkin ve tliccarm elinde bulunan yiyecek ve ordu ihtiyaci
mallara hizla el konulmus, kisa zamanda komisyonlarin elinde biiyiik stoklar
birikmistir.

Vatanin Biitiinii Savunma Hattidir

Sakarya Meydan Savasi 23 Agustos - 13 Eyliil 1921 tarihleri arasinda
gergeklesmis olup, Ankara’nin Polath ve Haymana ilgeleri sinirlarinda kalan
Sakarya Nehri’nin dogu yakasindaki alanda cereyan etmistir ve Kurtulus
Savasimizin doniim noktasidir. Savas, Yunan Ordusunun Sakarya Nehri
mevzilerine yonelik ileri harekati ile baslamis, Sakarya’nin dogusuna gecerek
buradaki Tiirk mevzilerine taarruzu ve giineyden kusatma tesebbiisii ile devam
etmistir. Savagin ilk giinlerdeki kotii gidisati iizerine Mustafa Kemal Pasa
“Hatt1 miidafaa yoktur; sath1 miidafaa vardir. O satih biitlin vatandir. Vatanin
her karis topragi, vatandasin kaniyla 1slanmadikca terk olunamaz.” sézleri bu
topraklar iizerinde hayat bulmustur’.

2 TiH, 360
30 Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi Yaymlari, Kurtulus Savasi’nda
Sakarya Meydan Muharebesi, Amtlar Ve Sehitlikleri, Ankara, 2007, 34, 53
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Unlii Ingiliz tarihgisi Joseph Arnold Toynbe bu hususta sunlari dile
getirmigtir: “Sakarya kiyilarindaki Tirk zaferi, Yakin ve Orta Dogu’nun
siyasal yiiziinii degistirmistir. Iki yiiz yildan beri Bati, ihtiyar Osmanl
Imparatorlugu’nu pargalamaya calismis; fakat Sakarya’da Tiirk iin kendisi ile
karsilasmis ve O’na dokundugu anda da tarihin yonii degismistir.”'

Yaklasik iki hafta siiren muharebeler sonunda, 24 Temmuz 1921 giinii
Tiirk ordusu agir bir yenilgi almis, ¢ok biiyiik zayiata ugramigtir. Sehit, yarali,
firar ve esir olarak neredeyse mevcudunun yarisini kaybeden ordu, Mustafa
Kemal Pasa’nin stratejisi ¢ercevesinde Polatli’ya, Sakarya Nehri’nin hemen
dogusuna c¢ekilerek mevzilenir. Bu arada Mustafa Kemal Pasa BMM
tarafindan “Baskomutan” olarak ve biiyiik yetkilerle ordunun basina geger.
Verdigi “Tekalif-i Milliye” emirleriyle siiratle ordu donatilmaya, personel
giiciiniin yarisini kaybeden tiimenler silah altina alinan yeni askerlerle yeniden
yapilandirilmaya ¢alisilir. 24 Temmuz’daki agir yenilgiden Sakarya Meydan
Savasi’nin bagladigi 23 Agustos’a kadarki bir aylik siirede Tiirk ordusunun
hi¢ yenilmemiscesine bir 6liim kalim savasina hazir olmas1 gerekmektedir*>.

31 Agustos’ta Yunan taarruzunun tehlikeli bir sekilde gelismesi lizerine,
Mustafa Kemal Pasa, linlii tarihi bildirisini yayimladi: "Hatt-1 miidafaa yoktur.

31 Joseph Arnold Toynbe, Tiirkiye I, (Bir Milletin Yeniden Dogusu), Ceviren Kasim Yargici,
Cagdas Matbaacilik, Istanbul 1999, s. 16

32 Selim Erdogan, Akademik Tarih, Ekim-Kasim, say1 VIII,
https://www.akademiktarihtr.com/sakaryameydanmuharebesi/
Tiirk fstiklal Harbi II. Cilt Bati Cephesi 5. Kisim, 1. Kitap, Sakarya Meydan
Mubharebesi’nden Onceki Olaylar (25 Temmuz 1921 — 22 Agustos 1921), Genelkurmay
Bagkanligt Harp Tarihi Dairesi Baskanligi, 1973.
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Sath-1 miidafaa vardir. O satih biitlin vatandir. "Vatanin her karis topragi, va-
tandasin kaniyla sulanmadik¢a diismana terk olunamaz."’ Yani her birlik
bulundugu mevziden atilabilir. Fakat kii¢lik biiyiik her birlik, ilk durabildigi
noktada yeniden diismana cephe kurup savasa devam eder. Yanindaki birligin
¢ekilmeye mecbur oldugunu goren birlikler ona tabi olamaz. Bulundugu
mevzide sonuna kadar dayanmaya ve kars1 koymaya mecburdur.

Sonugta 4 ve 5 Eyliil’de son bir ¢aba ile saldirilarint siirdiiren Yunan
kuvvetlerinin Tiirk siingiisii karsisinda agir kayiplar vererek geri ¢ekilmesi
tizerine, Tiirk ordusu ileri harekata gegti. 10 Eyliil’de baslayan genel taarruz,
12 Eyliil giinii diismanin bozguna ugramastyla sonuglandi.

Yunan ordusunun biitiin insan mevcudu 122.164 kisi ve subay sayisi
4364 idi. Tirk ordusunun asker mevcudu daha az olmakla beraber, subay
sayist Yunan ordusunun subay sayisina asagi yukar1 denk durumda idi. iki
tarafin kayiplarina gelince; Tiirk Ordusu subay ve er olmak {izere 5713 sehit,
18955 yarali vermisti. Yalniz subay olarak sehit sayis1 345, yarali sayist 1217
dir. Yunan tarafi ise ¢ok daha biiyiik kayiplar vermistir.

Mustafa Kemal Paga, adeta bir satrang ustast gibi son 10 Eyliil’de son
hamlesini yapiyordu. Bu topraklar 22 giin 22 gece boyunca barut ve kan
kokmustur. Polatli, Haymana, Cal Dagi, Mangal Dag1 Tiirk {in kahramanlik
destaninin yazildig yerlerdir.

Yirmi iki glin yirmi iki gece araliksiz devam eden biiyiik ve kanli Sakarya
Meydan Savasi yeni Tiirk devletinin tarihine, diinya tarihinde pek az rastlanan
biiyiik bir meydan Savas1 6rnegi kaydetti.

Bagkomutan zaferin kazanilmasindan sonra 7 Agustos 1921 tarihli
Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’nin askerlere yayimnladigi mesajinda sdyle
diyordu:

“Neferlere, Sizin gibi komutanlari, zabitleri, neferleri olan bir millete
yad elleri altinda kole olmak miimkiin degildir. Bu defa Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi’'nin hakkimda yeni bir riitbe ve unvan ile tecelli eden iltifat ve
tevecciihii dogrudan dogruya size racidir. Milletin verdigi bu riitbe ile
yiikselen ordu en serefli ve en ulu bir gaza ile miimtaz olan yine ordudur.
Zaferden dolayr sizin kahramanliklarinizla, sizin gosterdiginiz nihayetsiz
fedakarliklar bahasina kazanilan bu biiyiik muzafferiyetin millet tarafindan
takdirine delalet eden bu riitbe ve unvani ancak size izafe ederek biitiin
askerlik hayatimin en biiyiik sermaye-i iftihart olarak tasiyacagim. Cenabi-
hak giristigimiz  kurtulus miicadelesinde serefli silah arkadaslarima,
kendilerini temyiz eden asaletin, civanmertligin, kahramanligin hakki olan
kat’i halasi nasip etsin.”

33 Bu hususta verilen emrin tam metni igin bk Arsan, a.g.e., s. 429
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“Memleket ve Milletin maddi manevi biitiin kuvvetlerini bu sonucun
alimmasina  yoneltmek igin, hi¢cbir tedbir ve tesebbiiste miisamaha
edilmeyecek, ne yer ve zamanla ve ne de mefhumu karsisinda teferruattan
ibaret olan diger miildhazalarla kayitli olmayarak, diisman ordusunun yok
edilmesinden ibaret olan bu gayenin elde edilmesi icin gereken hersey
vapilacaktir. Tevfik Allah ‘tandir. Bu beyannamenin ta neferlere kadar
bilumum ordu mensubini ile biitiin memurin ve tabakdt-1 ahaliye tebligini rica
ederim™.

BilumumVekdletlere, bilumum ordulara ve miistakil kitaata, Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetleri Heyeti Merkeziyelerine, Belediye Riyasetlerine teblig
olunmustur.”

Melhame-i Kiibra'"ve Tiirk milletinin ‘Halaskary’

Atatlirk’in Melhame-i Kiibra yani ¢ok biiyiik ve kanli Savas dedigi, tam
22 Giin 22 Gece siirmesi sebebiyle Diinya Harp Tarihinin en uzun Meydan
Mubharebesi Olan, Savasta Olen Tiirk Komutanlarin Coklugundan Dolay1
“Subay Muharebesi” de denilen Sakarya Meydan Muharebesinin bagladigi
giindiir. (23 Agustos 1921) Atatiirk, Nutuk’ta Sakarya Meydan Savasindan
sOyle s0z eder: “23 Agustos glinlinden 13 Eyliil giiniine kadar, bugiinler de
dahil olmak tizere, yirmi iki gilin ve yirmi iki gece bila-fasila devam eden, Sa-
karya Melhame-i Kiibrasi, yeni Tiirk devletinin tarihine; cihan tarihinde ender
olan biiyiik bir meydan Savas1 misali kaydetti.” *

Bu Zafer Mustafa Kemal’in hayatindaki en 6nemli doniim noktalarindan
biridir. Yoksulluga, parasizliga, mithimmat ve lojistik destek eksikligine,
diismanin sayisal ve teknolojik tstiinliigline ragmen basarmak, zafere ulasmak
zorundaydi. Askeri ve siyasi kosullarin agir baskisi altindayd.

Tekalif-i Milliye'nin asil 6nemli yani, General Fahri Belen'in belirttigi
iizere bu emirlerle "Diinya'da ilk kez topyekiin savas" uygulanmasidir."*’
"Mustafa Kemal Pasa'nin verdigi Tekalif Emirleri ile Ordu'nun biitiin ihtiyact
karsilandi. Sakarya gerisinde Ordu'muz, biiyiik ordularda bulunan her turlu
vasita ile ve imkdnla techiz edildi. Insan ihtivact karsilanmis, yiyecek ve
techizat bakimindan sikintilart olmayan bir Ordu haline getirildi. Biitiin
bunlar bir aydan az bir zaman i¢inde oldu. Harikulade bir sey. Harikulade bir
gayret."*

34 Sabahattin Selek, Milli Miicadele II, istiklal Harbi, Uciincii baski, Istanbul, 1966, 246

35 Vakit, 10 Agustos 1921, sy. 1319, ikdam, 10 Agustos 1921, sy. 8767; Arsan, a.g.e., s. 413

36 Atatiirk, Nutuk, C. I, s. 618

37 Fahri Belen, Tiirk Kurtulup Savasi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., 2. Baski, Ankara,
1983, 5.343. ve Ozdemir, a.g.e., 207

3% Ozdemir, a.g.e., 208.
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SONUC

Sakarya Savasi Oncesinde muhalefetin kars1 ¢ikmasma ragmen,
kamuoyundaki tepkileri bir yana birakip biiyiik bir kararlilikla hareket eden
Mustafa Kemal Pasa, orduyu Sakarya Nehrinin dogusuna ¢ekmis, “Hatt-1
miidafaa yoktur, sath-1 miidafaa vardr. O satih biitiin vatandir...” savunma
ilkesi ile aslinda Ikinci Diinya Savasinda giindeme gelecek olan “Stratejik
Savunma "y1 o sirada uygulamistir. Bu savasta Tiirk ordusu 100 km. genislikte
yer yer 10- 20 km derinlikte bir stratejik savunma savasi yaparak diinya
tarihinde bir ilki gergeklestirmistir. O, Kurtulus Savasi’nin gecirecegi
asamalar1 ¢ok onceden gdrmiis ve Sakarya’da bir 6liim kalim muharebesi
vererek zafere giden yolu agmustir.

Zor giinlerde kazanilan bu savas Yunanlilarin ve agababalar1 Ingilizlerin
diinya ¢apindaki prestijini yerle bir ederken; Tiirklerin ise ¢ok 6nemli siyasi
kazanimlar elde etmesine neden oldu. Bunlar Sovyetler Birligi ve Fransa ile
siyasi iliskilerin ciddi rotaya girmesi ve Italyanlarn Ege'yi bosaltmalariyd.
Bu zaferden sonra Ingiltere bile Anadolu'daki gen¢ Tiirkiye'yi tamimak
zorunda kaldi. Bu tanmima "esirlerin serbest birakilmasi" anlagmasiydi.
Yunanistan'm "Biiyiikk Bizans" hayalleri yikilirken dis politikada da kokli
degisikliklere gitmek zorunda kaldilar. Tiirkiye ise bu savasla Biiyiik Zafer
icin giiclinii sinamis ve O giin i¢in zaman kazanmis oldu.

Tekalif-i Milliye Emirleri’nin uygulanmasi Sakarya Meydan Savasi’nin
hemen oOncesi kritik bir donemde baglamis ve Milli Miicadele’nin sonuna
kadar devam etmistir. Anadolu’da her tiirlii zorlugun yasandig1 bu dénemde,
yerinde ve zamaninda kararlastirilmis bir uygulama olmustur. Mustafa Kemal
Pasa, cephe gerisi ikmalini millete yaptirmakla halkin katilimin1 ve cephedeki
orduyla biitiinlesmesini saglanustir. Ulkemizi isgal etmek isteyen diisman
karsisinda cephedeki komutanindan kdyiindeki vatandasa kadar herkes Milli
Miicadele’ye kaninin son damlasina kadar destek vererek birlik ve
beraberligin en giizel 6rnegini sergilemislerdir.

Bundan bdyle, ordu i¢in silah ve malzeme aliminda, orduya arag-gereg
bagisinda Anadolu sehirleri birbiriyle adeta yaristilar. Sakarya Savasi
sirasinda  Tirk Ordusunun muazzam direnigine, halkin destegi de
destanlagmisti. Teskil edilen yardim komisyonlar sayesinde Anadolu'da
carpisan gazilerimiz ve sehit diisenlerin aileleri igin biiyiik miktarlara varan
ayni ve nakdi yardimlar yapilmistir.**

Sakarya, yeniden var olma savasidir. Onlar, onbinler, yiiz binler donmeyi
diisiinmediler. Bu miibarek vatan i¢in, hilal i¢in y1ldiz oldular. Sakarya, tarihin
yeniden yazildigi yerdir. Tiirk ordusu, Sakarya’da tutunmasa idi, Anadolu
Milli Hareketi biiyiik bir tehlikeye diismiis olacakti. Bu takdirde, ordu, ancak
Kizilirmak gerisine ¢ekilebilirdi. Ayrica, Ankara’nin Yunanilar tarafindan
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igsgalinin Milli hareket i¢in, siyasi bakimdan telafisi gii¢, agir bir darbe
olabilirdi.

Mecliste yer alan subay kokenli vekiller ve doktorlar cepheye
gitmiglerdir. Kayseri lisesi 1921 de mezun verememistir. Tamami sehit
diismiistir.

Arnold Toynbee, “20 y.yilin en biiylik savaslarindan biridir” diyordu.
Osmanliy1 yok etmek isteyen Bati, Sakarya’ya ¢arpmuistir.

Sakarya, Milli Miicadele’yi hayal ve macera sayanlarin yiiziine bir tokat
gibi ¢arpmis inancin zaferidir. Burada bir millet, insaniistii bir gayretle
yoklugu adeta varliga ¢evirmistir.
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MUHAREBELERIN DEVAM ETTiGi SURECTE SAKARYA
SAVASI ILE iLGILI HABERLER VE TURK
KAMUOYUNDAKIi HEYECANIN iSTANBUL VE ANADOLU
GAZETELERINE YANSIMASI

Osman AKANDERE"

Giris

15 Mayis 1919°da Izmir’in isgaliyle baslayan Yunan isgallerine karsi
Tiirk halki 6nce Kuva-y1 Milliye yapist icerisinde miicadelesini siirdiirmiis ve
kismen dikkati ¢eken basarilar elde etmisti. Ancak Kuva-y1 Milliye
miicadelesi ile Yunan iggallerinin durdurulamayacagi anlasildigindan 1920
yilt sonlarma dogru diizenli ordu kurma cabalarina girigilmisti. Olusturulan
milli ordu ya da diger bir ifadeyle TBMM ordusu énce I. Indnii ve onu takiben
de II. Indnii muharebeleriyle Yunan ordusunun Anadolu iglerine dogru
genisletmeye calistigi isgali durdurmayi bagarmaisti.

Hem inénii savaslarinda kaybettigi askeri prestijini yeniden kazanarak
kendi kamuoyunda ve Itilaf Devletleri nezdinde itibar ve giiven yaratmak hem
de Ingilizlerin arzusu dogrultusunda Sevr Antlasmasi’n1 Tiirk milletine silah
zoruyla kabul ettirmek ve yine Tirk diizenli ordusunun daha fazla
giiclenmeden etkisiz hale getirmek gibi amaclarla yeniden Anadolu iglerine
dogru harekete gecen Yunan ordusu Eskisehir ve Kiitahya Savaslari’nda arzu
ettigi basartya kavusmustu. Tiirk ordusunun daha fazla askeri kayip
vermemek i¢in savas sahasindan daha geri hatlara ¢ekilmesi {izerine de Yunan
ordusu ilerleyisini Sakarya Nehri’nin dogusuna kadar siirdiirmiisti.

Yunanlilarin Eskisehir ve Kiitahya Savaslari sonrasinda geri ¢ekilmis
olan Tiirk ordusunun bosaltmis oldugu bdlgeyi ele gecirmesi Yunanistan’da
biiyiik bir heyecan yarattig1 gibi Ingilizlerde de biiyiik bir iimit olusturmustu.
Yunan gazeteleri Eskisehir’in alinmasindan sonra artik hedefin Ankara hatta

*

Prof. Dr. Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu Egitim Fakiiltesi,
akandereO.59@gmail.com.
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onun da Otesi Istanbul oldugunu sdylemeye, yazmaya ¢alistyorlardi®.
Ingilizler de artik Tiirk ordusunun artik zafer kazanmak sOyle dursun,
Yunanllar karsisinda direnemeyecegine inaniyorlardi®.

Yunanlilar Eskisehir-Kiitahya Savagslari sonrasinda maglup ettikleri Tiirk
ordusunun pesinden ileri harekatlarina devam ederek Sakarya Nehri’nin
dogusuna kadar gelmeleri oncelikli olarak Tiirk ordusunun toparlanmasina
firsat vermeden tamamen imha etmek icindi*'. Tabii bunun disinda;
kazanacaklari bir yeni basartyla her yonden biiyiik destek aldiklar1 ingilizlerin
kendilerine olan gliven ve desteklerini artirmak, Anadolu’nun ortalarina kadar
ilerlemis olan Yunan ordusunu rahatlatmak amaciyla kis gelmeden bu savasi
kendi lehlerine sonuglandirmak ve kendilerinden biiyiik basari bekleyen
Yunan kamuoyunun beklentilerini kargilamakti. Ayrica uzayan savasin Yunan
hazinesini iflasa siiriikkleme baskis1 da bunda 6nemli bir etken olmustu®’.

Diger taraftan kaybedilen Eskisehir-Kiitahya Muharebeleri sonrasi Tiirk
Ordusu’nun Sakarya nehrinin gerilerine kadar ¢ekilmesi TBMM ’sinde biiyiik
tartismalara neden olmus ve meclisteki mebuslarin arzulari dogrultusunda
baskomutanliga getirilen Mustafa Kemal Pasa, Meclis’ten aldigi yetkiye
dayanarak ordunun her tiirlii ihtiyacini kisa siirede karsilamak amaciyla da 7-
8 Agustos tarihinde Tekalif-i Milliye Emirleri’ni yaymlamistir®.

39 Salahi R. Sonyel, Tiirk Kurtulus Savas1 ve Dis Politika, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 1995, s.165-171.

40 Bilal N. Simsir, Ingiliz Belgeleri ile Sakarya’dan izmir’e, Bilgi yaymevi, Ankara 1989,
s.132.

41 Bagkumandan Mustafa Kemal Paga’nin Tekalif-i Milliye Emirlerini yayimladigi ve bu
emirlerin uygulanmaya baglandig1 bir donemde Yunanlilar Kral Konstantin bagkanliginda
Eskisehir’de yaptiklar askeri surada Tiirk ordusunu giiclenmeden yok etmek diisiincesiyle
biiyiik bir taarruza gecilmesine karar vermislerdi. A¢iksdz gazetesinde yayinlanan bu haber
i¢in bkz. Miicahit Ozcelik, “Aciksdz Gazetesi’nde Sakarya Savas1”, Tarihin Pesinde, Yil:
2011, Say1:6,s.199.

4 Miicahit Ozgelik, Tiirk Kamuoyunda Sakarya’dan Biiyiik Taarruz’a Sessiz Bekleyis

(Eyliil 1921-Agustos 1922), Yalin Yaymcilik, Istanbul 2013, 5.18.”
“Kiitahya ve Eskisehir Muharebeleri zaferle sonuglanmis olsa da Tiirkler ne ateskes ve ne
de baris talebinde bulunmuslardir. Tiirk ordusu yok edilememistir. Yunan tarafinda ise
herkes muharebenin bir an Once bitmesini ve terhis edilerek evlerine donmeyi
istemekteydiler. Zaman gectikce diisman giiclenecek, bu durumun uzatip muharebenin
siirlincemede kalmasi Yunan maneviyatin1 bozacak ve Yunan ordusunun bir kis daha
silahaltinda kalmasi bu endiseleri artiracakti.” Bu degerlendirme i¢in bkz. Baki Vandemir,
Tiirk Istiklal Savasi’nda Sakarya’dan Mudanya’ya”, Yayina Haz. Tar. Uzm. Hayriye
Yalc¢in, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yayinlari, Ankara 2006, s.
1.

43 Tekalif-i Milliye Emirleri ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Serpil Siirmeli, Milli Miicadele’de
Tekalif-i Milliye Emirleri, Atatiirk arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 1998., Ayrica bkz.
Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1983,
s. 341-343.
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Iste Yunan isgal ordusunun Sakarya Nehri onlerine geldigi giinlerde
Tekalif-i Milliye Emirleri uygulanmaya baslanmisti. Tiirk ve Yunan ordulart
kars1 karstya bulunuyorlar ve her an i¢in de bir Yunan saldirisinin baglama
ihtimali bulunuyordu. Ancak Yunanllarm saldir1 baslatma konusunda
tereddiitte kalmalari, Tirk ordusunun toparlanmasi gereken zamamn
kazandirmistt denilebilir. Oysa Yunan ordusu 20 Agustos tarihi itibartyla
savasa baslayacak duruma gelmisti. Ancak Yunanlilar savasi baslatmamislar,
bir hafta boyunca kesif kollarinin temasindan ve kii¢iik ¢aph tartismalardan
baska bir sey yasanmamisti. Bunda Yunanhlarin Tiirk ordusunu
beklediklerinden daha giiclii olduklarimi diistinmeleri ve hareket
merkezlerinden ¢ok uzaklagsmis olmalari etken olmustu denilebilir.

Yunan ordusu 23 Agustos tarihine kadar ciddi bir saldirtya girismemistir.
Yukarida da ifade ettigimiz gibi bu siirecte harekat merkezlerinden g¢ok
uzaklastiklar1 icin ordunun gerisi yani lojistik islerini diizenlemekle
ugrasmiglardir.

Bilindigi gibi Sakarya Savas1 23 Agustos-13 Eyliil tarihleri arasinda vuku
bulmustur. Bu uzun siiren savasin ve Tirk kamuoyunun savas siirecindeki
heyecaninin gazetelere nasil yansidigini iki evreye ayirarak vermek dogru
olacaktir. Clinkii birinci evre olarak ele alacagimiz 23 Agustos 6 Eyliil arasi
Yunan saldirilarini bagladigi, yogunlastigi ve bu saldirilarin kirildig: bir siireci
ifade etmektedir. Savasin ikinci evresi ise 7 Eyliil-13 Eyliil arasidir. Bu siire¢
Yunan saldirilarini kiran Tiirk ordusunun karsi taarruza gegerek Yunan isgal
ordusunu geri ¢cekilmeye hatta kagmaya mecbur biraktig1 ve bu savasin biiyiik
bir Tiirk zaferiyle sonu¢lanmasinin sagladigi evredir.

I. Sakarya Savas’min Ilk Evresinde Savas Haberleri ve Tiirk
Kamuoyundaki Heyecanin Gazetelere Yansimasi (23 Agustos- 6 Eyliil)

Sakarya Savasi dncesi gerek Milli Miicadele’nin sesi olan ve Ankara’da
yaymlanan Hakimiyet-i Milliye ile Anadolu’nun diger vilayetlerinde
yayinlanan Agiks6z, Anadolu’da Yenigiin gibi gazeteler ve gerekse
Istanbul’da yayinlanan Tevhid-i Efkar, Tkdam, Vakit ve Ileri gibi Milli
Miicadeleye destek veren gazetelerde® Eskisehir Kiitahya Savaslar1 sonrasi
Yunan ordusunun durumu ile Sakarya Nehri’nin dogusuna kadar c¢ekilmis
olan Tiirk ordusu hakkinda haberler yayinlanmaktaydi.

Tiirk ordusunu giiclenmeden imha etmeyi hedefleyen Yunanhlar 13
Agustos 1921°de harekete gecerek 17-18 Agustos tarihlerinde ilk temaslarimi

4 [stanbul’da yayinlanan Tevhid-i Efkar, Vakit, Tkdam, Tleri gibi gazeteler Milli Miicadele’yi
aciktan desteklemekteydiler. Diger taraftan Alemdar ve Peyam-1 Sabah gibi gazeteler ise
Milli Miicadele’ye ve Ankara Hiikiimetine cephe almis, aleyhte yaymlarda bulunmuslardi.
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gergeklestirmislerdi. Ancak karsilarindaki Tiirk ordusunun beklediklerinden
daha gii¢lii oldugunu goriince saldir1 konusunda tereddiide diigmiislerdi.
Gergekten de Yunan ordusu savasin basladigi 23 Agustos’a kadar ciddi bir
harekatta girmemislerdir. Oysa Yunanlilar hizli hareket ederek Tiirk ordusunu
sol tarafindan kusatarak imha etmek® ve daha sonra da Ankara’y1 ele
gecirerek TBMM’sini ve onun hiikiimetini dagitmak ve bilahare de biitiin
Anadolu’ya hakim olmay1 diisiinmiislerdi*.

Baslamas1 muhakkak olarak goriilen Tiirk-Yunan savast ile ilgili olarak
Hakimiyet-i Milliye’de “Harp Baslamak Uzeredir “ baglhgiyla yaymlanan bir
haberde savasin birkag giin icerisinde baslayacagina isaret edilerek “Iki ordu
arasinda baslamasi beklenilen biiyiik muharebe bugiin veyahut yarn hareket-
i harbiye daha ziyade inkisaf edecek ve ciddi muharebeler baslayacaktir”
denilmekteydi*’.

Milli Miicadele karsit1 yayinlariyla bilinen Peyan-1 Sabah gazetesinde
Tiirk-Yunan savaginin  Onlenmesi amaciyla Ankara’nin arabuluculuk
yapilmasi i¢in Avrupa nezdinde girisimde bulunduguna iligkin haberlerin
¢ikmasit iizerine, Ankara Hiikiimeti Anadolu Ajansi vasitasiyla yaptigi
aciklamada “Tiirk-Yunan Savasi’min  onlenmesi amaciyla Avrupa’ya
arabuluculuk yapmast icin kimsenin gonderilmedigi, Istanbul Hiikiimeti nin
Avrupa’ya gonderdigi Salih Pasa’nin Ankara Hiikiimeti adina hicbir sifatla
50z soyleme yetkisine sahip olmadigi ve Yunan ordusunun tamamen imha
edilinceye kadar harbe devam edilecegi” belirtiliyordu®®,

7-8 Agustos 1921°de Baskomutan Mustafa Kemal Paga tarafindan
yaymlanan Tekalif-i Milliye Emirleri” Tiirk halkinda biiyiik bir hiisn-ii kabul
gb6rmiis ve ordunun eksikliklerinin tamamlanmasi i¢in adeta zamana karsi bir
yaris baslamistr. Ozellikle Tiirk ordusunun mevcudunun ve silah giiciiniin
artirilmasia onem verilmisti. Bilhassa Rusya’dan gelen miithim miktardaki
silah ve cephane ile ordunun giiclendirilmesi ve dolayistyla Yunanlilarla
savasacak duruma gelmesi saglanmaya c¢alisiimisti. Nitekim alinan tedbirler
sayesinde ordu mevcudu 100 bin kisiye ulastiriimist1*.

Sakarya Savasi Oncesi gerek Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin”
ancak silahlarimizi, maksadimiz tamamen istihsal olunduktan sonra
birakacagiz” sozleri ve yine Genelkurmay Bagkam1 Fevzi Pasa’nin

4 Yunan Krali ve Hiikiimetinin karartyla Ankara’y1 ele gegirmek icin biitiin hazirliklarimni
tamamladiktan sonra 21 Agustos 1921°de Tiirk ordusunu sol kanadindan ¢evirmek igin
taarruza baslamislarsa da bu ilk saldirida basarili olamamuslardi.* Ozgelik, “A¢iksdz
Gazetesi’nde Sakarya Savag1”, 199.

46 Ozgelik, “Aciksdz Gazetesi’nde Sakarya Savas1”, 199.

47 Hakimiyet-i Milliye, 19 Agustos 1337(1921).

48 Peyam-1 Sabah, “Ankara Tavassut Istemiyor” 22 agustos 1337(1921).

49 Peyam-1 Sabah, “Milli ordunun Takviyesi”, 7 Agustos 1337(1921).
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“Yunanistan’in istedigi sekilde bir sulh imzalanmayacagi” seklindeki
aciklamalar1 Tiirk halkina iimit veren mesajlar olmustur.

Yine ikdam’da c¢ikan “Mustafa Kemal’in Birka¢ Tavsiyesi” baslikli
haberde baskomutanin “Sogukkanlilik, itidal ve basiret sahibi Tiirk Milleti
kat’iyyen endise etmemeli, muzafferiyeti kat’iyeye itimat eylemelidir.
Ricatimizce terk olunacak her karis arazi Yunanlilar igin bir fark teskil
etmeyecektir” tavsiyesine yer verilerek halkin morali yiikseltilmeye
calisiliyordu®”.

23 Agustos 1921 tarihli Hakimiyet-i Milliye gazetesinde ¢ikan “Biiyiik
Muharebeler El’an Baglamadi” baslikli yazida Yunanlilarda ii¢ giinden beri
goriilen tereddiidiin devam ettigini, ancak ordularin her saat harbe baglayacak
bir vaziyette olduklarindan bahsedilerek ““ Diin geceye kadar biitiin cephelerde
diismanla temas mevcut oldugu halde biiylik muharebenin bagladigini
gosterecek bir hadisat vuku bulmamis ve diigman {i¢ giindiir kaydettigimiz
tereddiidiinde devam etmistir.” denilerek savagin heniiz baslamadigi
belirtiliyordu®.

13 Agustos’ta ileri harekata gecen ancak karsisinda hi¢ beklemedigi
giiclii bir Tiirk ordusu bulan Yunanlilar 23 Agustos 1921 tarihine kadar genel
bir taarruza gegememislerdi. Ancak 23 Agustos’tan itibaren hedef noktasi
Sakarya Nehri’nin giiney kanad: olan, kusatic1 bir tertiple taarruza gegti™.
Yunan ordusunun baslattigi bu taarruz Istanbul’da yaymlanan Rum
gazetelerinde daha Onceden baslatilmis bir harekat olarak belirtiliyordu.
Nitekim Rumca yayinlanan bu gazeteleri referans alan Peyam-1 Sabah’ta 19
Agustos’tan itibaren Yunan saldirisinin basladig1 bilgisi veriliyordu®.

Hakimiyet-i Milliye gazetesi 25 Agustos tarihli niishasinda “Yunan
taarruzu” ve ‘“Sakarya Cenuplarinda Muharebeler Basladi” bagliklariyla
Yunan saldirisinin 24 Agustos’ta basladigim bildiriyordu™. Gazete “Bugiin
ise Yunanlilar Eskisehir’den hareketlerinin 13. Giinii kahramanlarimizla
karsilasmis bulunuyorlar. Diismanin biitiin hareketlerini biiyiik bir dikkat ile
takip eden ordumuzun Cenab-1 Hakkin lituf ve inayetiyle muvaffakiyetine

30 Peyam-1 Sabah, “Ankara Harbe devam Karar1 Verdi”, 1 Agustos 1337(1921).

5! jkdam, “Mustafa Kemal’in Birkag Tavsiyesi”, 22 Agustos 1337(1921).

2 Hakimiyet-i Milliye, “Biiyiik Muharebeler EI’an Baslamad1”, 23 Agustos 1337(1921).

53 fsmet Gorgiilii, On Yilik Harbin Kadrosu(1912-1922) Balkan-Birinci Diinya ve Istiklal
Harbi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1993, s. 276.

54 Peyam-1 Sabah, “ilk Muharebe Basladi”, 22 Agustos 1337(1921); Peyam-1 Sabah,
“Sakarya’da Kanli Muharebeler Devam Ediyor”, 23 Agustos 1337(1921).

35 Hakimiyet-i Milliye, “Yunan Taarruzu”, 25 Agustos 1337(1921); Hakimiyet-i Milliye,
“Sakarya Cenuplarinda Muharebe Basladi”, 25 Agustos 1337(1921).
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sarsilmaz bir kanaatimiz vardr” seklindeki haberiyle millete moral ve {imit
vermeye ¢alistyordu™.

24 Agustos 1921 tarihinden itibaren saldirtya gecen Yunan ordusunun bu
saldiris1 kesintisiz bir sekilde neredeyse bir giin boyunca devam etmistir.
Yunan ordusu asil saldirisint tiim cephede biiyiik bir saldirtya gecerek
baslatmistir. 26 Agustos’ta baglayan bu biiyiilk Yunan saldirisina karsi Tiirk
milleti kendisi i¢in bir 6lim kalim miicadelesi yaptiginin suurunda olarak
canla bagla micadele etmek zorunda oldugunu bilmekteydi. En basta
Baskumandan Mustafa Kemal Pasa olmak {izere Tiirk ordusunun en yiiksek
rlitbeli subayindan en kiigiik riitbedeki asker Yunan saldirisina karsi miicadele
etme azim ve kararlihigm gosteriyordu. Ozellikle Mustafa Kemal Pasa
stirdiiriilen miicadelenin adeta her noktasiyla yakindan ilgileniyor ve
karargahta miitemadiyen kumandanlarla toplant1 yapryordu®’.

Gazetelerde Sakarya Savasi’nin basladigina iligkin haberlerin ¢ikmasi
lizerine Tirk kamuoyu durumdan haberdar olmustu. Savasin bagladiginin
duyulmas: iizerine vilayet merkezlerinden kaza ve hatta nahiyelere hemen
hemen her yerde Tiirk halki camilerde ve meydanlarda toplanarak Tiirk
ordusunun muzafferiyeti i¢in dualar ediyor, gosteriler yapmaya basladilar.
Nitekim Hakimiyet-i Milliye’de Cephe Gerisi basligiyla yayinlanan bir
haberde; Tiirk ordusunun muzaffer olmasi i¢in millet olarak her tiirlii
fedakarligin yapilacaginin Tirk halki tarafindan dile getirildigi, bunu bir
fedakarlik olarak degil mukaddes bir vatan vazifesi olarak goriildiigii” dile
getirerek cephe gerisinde Tiirk halkinin ruh ve heyecant anlatilmaya
calisiliyordu’®,

Ulkenin degisik yerlerinde sehir ve kasabalarinda halkin gosteriler
yaptigl, Ankara’ya telgraflar gondermeye basladigi gazetelerde dile
getirilmeye baslanmisti. Nitekim Bafra, Amasya, Gilimiishane, Kayseri,
Elbistan gibi Anadolu’nun degisik yerlerinden Ankara’ya gonderilen
telgraflarda Tiirk halkinin memleket icin her tiirlii fedakarligi yapmaya hazir
olduklari dile getiriliyordu®.

Gazetelerde yer alan haberlerde Tiirk halkinin fedakarlik duygular dile
getirilirken Yunanlilarin bu miicadeleden galip ¢ikamayacaklar1, Tiirkii ve
Tiirk kuvvetlerini Anadolu’da ezmek ve bogmanin higbir maddi kuvvetin
elinden gelecek bir is olmadigi hele hele bunun Yunanistan’in basaracag bir
is olmadig1” dile getirilerek Yunanlilarin Anadolu’da tutunamayacaklar1 ve
Tirk kuvvetleri karsisinda basarili olamayacaklar1 halka mesaj olarak
verilmeye calisiliyordu®.

%6 Hakimiyet-i Milliye, “Sakarya Cenuplarinda Muharebe Basgladi”, 25 Agustos 1337(1921).
57 Ozgelik, Tiirk Kamuoyunda Sakarya’dan Biiyiik Taarruz’a Sessiz Bekleyis, s. 19-20.
8 Hakimiyet-i Milliye, “Cephe Gerisi”, 26 Agustos 1337(1921).

39 Ozgelik, “Agiksoz Gazetesi’nde Sakarya Savasi”, 200.

8 jkdam, “Yenilmez Kuvvet”, 29 Agustos 1337(1921).
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Gazetelerde savagla ilgili haberlere genis yer ayrilirken ayni zamanda
Tiirk halkinin galeyana gelerek Tiirk ordusuna destek amaciyla iilke genelinde
yaptig1 mitingler ve niimayisler ile ilgili haberler de verilmekteydi. Nitekim
Konya, Samsun, Diizce, Soke, Trabzon gibi sehirlerde yapilan mitinglerin
gazetelerde yer almistir.

26 Agustos tarihli Hakimiyet-i Milliye gazetesi “Haymana Meydan
Mubharebesi’nin ilk Giinii” baslikli haberinde Tiirk ordusunun Haymana
Meydan Muharebesinde biitiin Yunan kuvvetlerinin taarruzuna basartyla karst
koydugu ve karsilik verdiginden bahsetmekteydi®. Yine Hakimiyet-i
Milliye’de yer alan diger bir haberde de “Biitiin cephelerde siddetli
muharebeler olmakta ve Ordumuz biiyiik bir kahramanhk géstermektedir”
haberini mansetten vererek kuvvetlerimizin karsi taarruzda bulunarak
Yunanlilara ¢ok sayida silah ve cephane kaybi verdirdigi belirtiliyordu®. Yine
Istanbul’da gikan Vakit gazetesinde gikan bir haberde ise, Saarya’da baglayan
harbin devam etmekte oldugu bildiriliyordu®.

Bir bagka Istanbul gazetesi olan Peyam-1 Sabah’ta, Ali Kemal “Aym Hal
Aym Felaket” baslikli yazisinda ; “ittihat Terakki’ye bel baglandig1 gibi,
Ankara’ya bel baglamanin yanlis oldugunu, Yunanllarm izmir’den sonra,
isgallerini Anadolu iglerine kadar genisletmelerinin tek sebebinin Ankara
oldugunu” sdylemekte ve devamla da Sakarya Savasi’ni Tiirk ordusu kazansa
bile Yunanlilarin Anadolu’dan g¢ikarilmasina biiyiik devletlerin izin
vermeyecegi seklindeki kanaatini dile getirmekteydi®.

Sakarya Savasi ile ilgili haberler artik gazetelerde ayrintili bir sekilde yer
almaktaydi. Nitekim Hakimiyet-i Milliye’de yer alan bir haberde, Yunan
ordusunun saldirilarinin geri piiskiirtiildigli belirtiliyor ve savasin hic ara
vermeksizin gece giindiiz siirdliglinden bahsediliyordu. Yine verilen haberde,
“Sakarya’da Yunan ordusunun Tiirk ordusunun sol kanadindan
gerceklestirdigi ilk yarma tesebbiisiinde basarili olunamadigi” da
belirtiliyordu®.

Bilindigi gibi Yunan ordusunun Sakarya nehri kiyilarima kadar
gelmelerinin temel nedeni Ankara’yr almak ve bir daha kendisini asla
toparlayamayacak sekilde TBMM’si ordularini yenerek kesin bir neticeye
ulagmakti. Fakat Sakarya onlerinde ve bilhassa Haymana ovasinda 24
Agustos’tan itibaren yaptiklari genel taarruz seklindeki saldirilart Tiirk
ordusunca kirilmigti. Yunanlilar basarili olamamis ve Ankara’ya da
girememisglerdi. Artik Sakarya Savasi’nda Yunanlilar Gistiinligiini kaybetmis

6! Hakimiyet-i Milliye, “Haymana Meydan Muharebesi’nin Ik Giinii”, 26 Agustos
1337(1921).

92 Hakimiyet-i Milliye, “Simal ve Cenub’daki Hareckat: Harbiye”, 26 Agustos 1337(1921).

& Vakit, 26 Agustos 1337(1921).

% Ali Kemal, Ayni1 Hal Aym Felaket” Peyam-1 Sabah, 29 Agustos 1337(1921).

% Hakimiyet-i Milliye, 28 Agustos 1337(1921).
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ve savag bir mevzi harbine doniismiistii. Gazetelerde bu durum agiklikla dile
getirilmekteydi®®.

Yunan ordusunun yaptigi saldirilariin basarisizliga ugradigi Hakimiyet-
i Milliye’de de haber olarak yer almistir.28 Agustos tarihli Hakimiyet-i
Milliye gazetesi “Cuma Giinkii Muharebede Diisman Hedeflerine Vasil
Olamamistir” baglikli haberinde Yunan ordusunun basarili olmak igin biitiin
giicinii kullanarak yaptig1 taarruzlarda istedigi neticeyi alamadigi ve her
saldirilarinda karsilarinda atesten bir duvar gibi Tiirk ordusunu buldugu
degerlendirmesi yapiliyordu.®’

Bir bagka gazetede ise “Diismanin biitlin cephe boyunca yaptigi
taarruzlar kamilen kirilmistir” denilerek Yunan saldirilarinin basarisiz oldugu
belirtiliyordu®. Benzer bir baslik kullanan Peyam-1 Sabah Gazetesi’nde
“Dlismanin Umumi Taarruzu Kirilldi” seklinde verdigi haberde Yunan
ordularmin genel taarruzlariin artik 6niiniin kesildigi ve Yunanordusunun bu
taarruzlarinda biiyiik bir zayiat verdiklerinden bahsederek Yunanlilarin
alelacele Yunanistan’dan takviye kuvveti istedigini ve Yunan basininin
kotiiye gitmeye baslayan savas dolayisiyla halka ordunun tehlikede
olmadigma dair yalan haberler verdiginden bahsedilmektedir.*.

Agustos ayinin sonlarinda Yunan ordusunun taarruz giiciiniin kirildigi ve
artik Tiirk ordusunun karsi taarruzlara basladigina iliskin haberlerin
gazetelerde yer aldigi goriiliiyordu. Yine bu haberleri veren gazetelerde
cephede cok siddetli carpismalarin oldugu da belirtiliyordu. Nitekim 30
Agustos tarihli Hakimiyet-i Milliye’de “Ordumuz Canakkale Muharebelerine
Nazariye Yapmaktadir” basligiyla mansetten verdigi haberde cephede ¢ok
kanli adeta Canakkale Muharebelerindeki sahnelere benzer muharebelerin
yapildigt ve bu muharebelerin Tiirk ordusunun lehine sonuglandigi
miijdelenmekteydi.”

Biitiin milleti sevince bogan bu haberler devam etmekte olan Sakarya
Savasi’nda Tiirk ordusuna yonelik destek amacli mitinglerin yapilmasina ve
ilkenin dort bir tarafindan TBMM’ne yiizlerce telgrafin gonderilmesine
neden olmustur.”!

% Bu degerlendirme i¢in bkz. Peyam-1 Sabah, “Sakarya Muharebeleri Hakkinda Malumat”,

Peyam-1 Sabah, 29 Agustos 1337(1921).
7 Hakimiyet-i Milliye, “Cuma Giinkii Muharebelerde Diisman Hedeflerine Vasil
Olamamistir”, 28 Agustos 1337(1921).
Istikbal, “Diismanin biitiin Cephe Boyunca Yaptig1 Taarruzlar Kamilen Kirtlmistir”, 29
Agustos 1337(1921).

70 Hakimiyet-i Milliye, Ordumuz Canakkale Muharebelerine Nazariye Yapmaktadir”, 30
Agustos 1337(1921).

Sakarya Savasi’nin devam ettigi giinlerde iilkenin dort bir tarafindan TBMM’ne ¢ekilen
telgraflar icin bkz. Haluk Selvi, Biilent Cirik, Milli Miicadele’de TBMM’ne Anadolu’dan
Cekilen Telgraflar, TBMM Kiiltiir, Sanat ve Yaymn Kurulu Yaymlari, Ankara 2013: ayrica
bkz. Zeki Sarithan, Kurtulus Savasi Giinliigii I1I-A¢iklamali Kronoloji-TBMM’nden
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Sakarya Savasi’nin I. Evresinin en siddetli muharebeleri 31 Agustos’ta
yapilmistir. Gergekten de 9 giin boyunca devam eden muharebelerin en
siddetlisi ve en 6nemlisi o giin yapilan muharebeler olmustur. Adeta Sakarya
Savasi’nin bir donim noktast o giin yapilan muharebeler olmustur
denilebilir. Yunan taarruzlart durduruldugu gibi Tiirk ordusu, siivari
kuvvetleri ile diizenledigi saldirilarla Yunanlilar1 saskinlik icerisinde
birakmigti. Artik Tirk ordusunun karsi taarruzlart baslamisti. Bilhassa
Fahrettin Altay komutasindaki Tirk siivarileri diismanin yipratilmasi,
sasirtitlmast  ve savas sonrasi takibi gorevlerini basariyla yerine
getirmislerdir’>.

Eylil baslarina gelindiginde artik gazetelerde Yunan taarruzlariin yer
yer yapilan bazi saldirilarin da piskiirtiildiigii haberleri verilmeye baglanmisti.
Nitekim Ikdam gazetesi “Yunan Son Kuvvetini Sarf Ediyor” basligiyla
verdigi haberde Yunanlilarin biitiin kuvvetleriyle yaptig1 taarruzlarin onlara
hicbir sey kazandirmadigi, Onemli sayilabilecek kuvvetlerle yaptiklar
saldirilarin ];ﬁskﬁrtiildiigii ve Yunanllarin biliyiik kayiplara ugradigi
belirtiliyordu™. Benzer bir haberin de Anadolu’da Yenigiin gazetesinde
gormekteyiz. Gazetenin verdigi haberde, Yunanlilarin geg¢ vakte kadar devam
eden taarruzlart ordumuzun Kkarsi taarruzlariyla piskiirtildigii ve
Yunanlilardan aralarinda subaylarin da bulundugu bir miktar askerin esir
alindig1 ve yine bir miktar silah ve cephanenin ele ge¢irildigi belirtiliyordu’.

Yine gazetelerde harbin siddetinin giderek arttig1, ancak meydana gelen
carpismalarin artik lehimize dondiigiine iliskin haberler siirekli verilmeye
calisiliyordu. Boylece hem halk savas konusunda bilgilendirilirken hem de
moral ve motivasyon vermeye calisiliyordu. Nitekim 3 Eyliil tarihli Ikdam
gazetesinde “Harbi Kazanmak Zorunday1z ve Kazanacagiz” bashigiyla ¢ikan
haberde devam etmekte olan Sakarya Savasi’nin ordumuz i¢in, milletimiz i¢in
adeta bir var olma, yok olma miicadelesi oldugu ve bu harbi mutlaka
kazanmak zorunda oldugumuzun alt1 ¢iziliyor ve millete verilen bir iimit
mesaji olarak ta devam eden harbi mutlaka kazanacagimiz ifade
edilmistir.”*Vakit gazetesi yaptig1 haberde, Yunan cephesinin bozulmus
oldugunu ve Yunan kuvvetlerinin geri ¢ekildigini bildirmekte ve halka iimit
ev moral vermektedir’’.

Sakarya Savasi’na (23 Nisan 1920-20 Agustos 1921), Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari,
Ankara 1995; “Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii IV-Aciklamali Kronoloji-
TBMM’den Sakarya Savasi’na( 23 Nisan 1920-22 Agustos 1921), Tiirk Tarih Kurumu
Yaymlari, Ankara 1996.

72 Hakimiyet-i Milliye,”31 Agustos Muharebat-1 Sedidesi”, 2 Eyliil1337(1921).

73 Fahrettin Altay, 10 Y1l Savas ve Sonrasi, Ankara 2008, s.292-326.

7 jkdam, “Yunan Son Kuvvetini Sarfedediyor”, 1 Eyliil 1337(1921”).

75 Anadolu’da Yeni Giin, 1 Eyliil 1921.

7 jkdam®, Harbi Kazanmak Mecburiyetindeyiz ve Mutlaka Kazanacagiz?, 3 Eyliil
1337(1921).

77 Vakit, 1 Eylil 1337(1921).
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Yunan ordusunun yaptigi taarruzlarin basariya ulagsamamasini kdsesine
tastyan Aciksdz gazetesinin basyazari Ismail Habib “Yedi giindiir Yunan
ordusu Haymana ovasinda, hir¢in ve asabi ¢irpimiyor, yedi giindiir Yunan
stiriileri baglarini granitten bir cepheye ¢attilar, yedi giindiir geceli giindiizlii
Tiirk stingtisii ve Tiirk kursunu dereleri, tepeleri Yunan lesleriyle doldurdu.
Niye inad ediyorlar, yedi yaramadiklar: bir cepheyi bundan sonra hig
yaramayacaklari, yedi giindiir basaramadiklar: bir seyi bundan sonra hig
basaramayacaklar. Yunan ordusu i¢in gerilemek inhisam, durmak bir
maglubiyet, ilerlemek bir dogranmak oldu. Cekilse hiisran, dursa esaret,
ilerlese oliim bekliyor”™ diyerek artik Yunan ordusunun Tiirk ordusu
karsisinda bir sey yapamayacagini, aksine bundan sonraki siirecin tamamen
Yunanlilar aleyhine gelisecegini belirtmeye ¢alismistir.

Yunan ordusuna Tiirk kuvvetleri her yerde biiyiikk ve ciddi kayiplar
verdiriyordu. Lojistik merkezlerinden olduk¢a uzaklagan Yunan ordusunun
aldig1 bu yenilgiler, Yunan kuvvetlerinin bulundugu mevzilerde kalmasina
neden olmustu. Bunun neticesi olarak cephede birkag giin siiren bir
hareketsizlige, sessizlige yol a¢musti. Yunanlilarin bu siirede hazirlik
yaptiklar1 ve tekrar taarruz yapmalari bekleniyordu. Artik taarruz Tiirk
ordusundan da beklenmekteydi. Goriinen oydu ki ikmal kaynaklarindan ¢ok
uzaklagmis olan, hastalik, susuzluk ve iasesizlik gibi sikintilar1 bulunan,
askeri giiclinii 6nemli 6l¢iide kaybetmis, zayiflamis bir Yunan ordusunun her
tiirlii ihtiyacini karsilamis ve biitlin levazimati miikemmel olan Tiirk ordusu
karsisinda basarili olamayacag1 asikardi. Askeri uzmanlarin raporlarina ve
gorilislerine gore Tiirk ordusu devam etmekte olan savasta zafere daha yaki
goziikmekteydi”.

On dort giin boyunca devam eden Sakarya Savasi’nin ilk evresi Tiirk
ordusunun lehine sonuglandigi gazeteler tarafindan Tiirk kamuoyuna
miijdeleniyordu.

II. Sakarya Savasr’mmn ikinci Evresinde Savas Haberleri ve Tiirk
Kamuoyundaki Heyecanin Gazetelere Yansimasi (7 Eyliil-13 Eyliil))

Sakarya Savagi’nin ikinci evresi Tiirk ordusunun 7 Eyliil 1921°de yaptig1
taarruzla baslamistir denilebilir. Artik Sakarya Savasi’nin seyri degismisti.
Nitekim Ikdam’da “Meydan Muharebesinin Ikinci Sathasi™®® bashgiyla
yayinlanan haberde “Eskisehir ile Kiitahya’'dan dar bir mintika icinde
ilerleyen Yunanlilar, bu mintikanin her tarafindan tehdide maruzdur” diyerek
Yunan ordusunun kars1 karsiya kaldig: sikintiy1 ve tehdidi dile getirmistir.

78 i._smail Habib Seviik, “Kral Hasta Olmus”, A¢iksoz, 30 Agustos 1337(1921).
7 ngelik, Tiirk Kamuoyunda Sakarya’dan Biiyiik Taarruz’a Sessiz Bekleyis, s. 24.
80" Ikdam, “Meydan Muharebesinin Ikinci Sathas1”, 6 Eyliil 1921.
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Yunan ordusunun taarruz giicliniin kirildig1 ve bazi birliklerini geri
¢cekmeye basladigina iligkin bir haberler 6 Eyliil’den itibaren Tiirk karargdhina
gelmeye baslamisti. Gelen haberlerin esast Yunan ordusunun tekrar taarruza
gegme ihtimali kalmamistir. Yunan ordusunun yorgun oldugu ve ¢ok biiyiik
zayiatlar verdigi belirtilen haberlerde, Yunanlilarin kamuflaj birliklerinin
destegiyle geri cekilmeye basladiklar1 da bildiriliyordu®'.

Cok gegmeden gazetelerde Tirk ordusunun taarruz haberleri
yayinlanmaya basladi. Nitekim 9 Eylil tarihli Hakimiyet-i Milliye’de Tiirk
ordusunun siddetli bir taarruza gectigi Yunan ordusunun sag kanadina
yiiklenerek, diigmani zor bir duruma soktugu “Sakarya’da tarihi harbin en
parlak muvaffakiyetini ibraz eden ordumuz taarruza basladi ve pek ¢ok esir
ve ganimet elde etti.” Sozleriyle Tiirk kamuoyuna duyuruluyordu.

Yunan ordusunun Tiirk kuvvetleri moniinde tutunamayarak geri
cekilmeye bagladigimi verdigi haberde dile getiren Hakimiyet-i Milliye
gazetesi haberinde” artik taarruza gegen Tiirk ordusunun savas lehine dondii.
Yunan ordusu geri ¢ekilmeye basladi. Tiirk ordusu bes gilinden beri siingii
stingiiye ve omuz omuza verdigi harp sonunda Yunan ordusunu bezdirmis ve
Tiirk ordusu takibe baslamistir” demekteydi®’. Gazetenin haberinde devamla
Yunan ordusunun ¢ok zor durumda oldugu ve kuvvetlerinin yarisini
Sakarya’nin batisina zar zor atabildiklerini” belirtmekteydi®*’.

Tevhid-i Efkar’da Ebuzziyazade Velid imzasiyla yaymnlanan bir
makalede Yunan ordusunun Eskisehir hattindan taarruza gectigi giinlerde
Avrupa Kamuoyu, Yunanlilarin Ankara’ya gireceklerine kesin goziiyle
bakiyorlardi. Ciinkii onlara gére Yunan ordusu silah ve techizat bakimindan
¢ok iyi imkanlara sahipti. Buda onlarin Tiirk ordusu karsisinda basarili
olacaklarinin en biiylik nedeniydi. Bu nedenle Sakarya savasi basladiginda
Yunan ordularmin ¢ok kisa siire i¢inde Ankara’ya gideceginden
bahsetmislerdi. Oysa simdi gelinen noktada Istanbul’a ulasan haberlere gére
Ingiliz gazeteleri artik agik¢a Yunanlilarm yenildigini ve bu savasta basarili
olamayacaklarini yaziyorlardi®.

Yeni Giin gazetesinde yaymlanan bir yazida ise; “Iki sene evvel
cenazemiz igin kefen hazirlanmis, mezarimiz kazimusti. Bugiin o kefeni yirttik
ve o mezart kapattik. Iki sene evvel bizim 6liim kefenimizi hazirlayanlar, iki
sene sonra bize hayat elbisesi dikmek i¢in ellerini uzatiyorlar.” denilerek bu

81 Ozgelik, Tiirk Kamuoyunda Sakarya’dan Biiyiik Taarruz’a Sessiz Bekleyis, s.25.

82 Hakimiyet-i Milliye, 12 Eyliil 1337(1921).

83 Hakimiyet-i Milliye, “Diismanin Maksadi Siiratle Sakarya’y1 Atlatmaktir”, 13 Eyliil
1337(1921).

8 Ebuzziyazade Velid, “Ingiliz Gazetelerinde Tahavviilii Lisan”, Tevhid-i Efkar, 9 Eyliil
1337 (1921).
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savasin artik Tiirk milletinin lehine dondiigiinii ifade etmeye ¢alismaktaydi®.
Hakimiyet-i Milliye’de yayinlanan bir yazida da Tiirk ordusunun tarihi
basarilarina bir yenisini daha eklemis ve Canakkale’den sonra Sakarya’da da
biiyiik bir destan yazmust1®.

Kisa bir siire sonra Tiirk ordusunun geri ¢ekilmekte olan Yunan ordusunu
takip ettigi anlagilmigtir. Tiirk ordusunun merkezi kuvvetleriyle baslattigi bu
taarruz 10 Eyliilden itibaren biitin cepheye yayilmisti. Gazetelerde
Yunanlhlarim ellerindeki son kozu oynadig1 ancak basarili olamadigi, simdi ise
geri ¢ekilmeye basladigi ve artik Tiirk ordusunun devam etmekte olan
muharebelerde daha giiglii oldugundan bahsediliyor ve Sakarya Savasi’nin
gidisatinin artik Tiirkler lehine dondiigii belirtiliyordu. Gergekten de 11
Eyliil’de Yunan kolordularina geri ¢ekilmeleri i¢in emir verilecektir®’.

12 Eyliil’de yayinlanan resmi tebligde; “Birkag¢ giinden beri devam eden
devamli taarruzlarimizla Sakarya bolgesindeki diisman ordusu, binlerce
maktul verdirilerek tamamiyla maglup edilmis ve tayyarelerimizin dahi
katilimiyla her taraftan icra edilen bir takip neticesinde muharebe meydaninda
ve geri ¢ekilme yollari iizerinde birgok silah, harp malzamesi ve otomobili
terk ederek ve hatta yaralilarin1 tasimaya dahi firsat bulamayarak perisan bir
surette geri ¢cekilmeye baslamistir.(...) 21 giin devam eden Sakarya Meydan
Mubharebesi ordumuzun tam zaferiyle nihayet bulmustur” denilerek Tiirk
kamuoyuna Sakarya Savasi’nin neticesini bildirilmekteydi®®.

Sakarya Savasi’nda Tiirk ordusunun taarruza gectiginin duyulmasi, Tiirk
halkin1 heyecanlara ve coskulara sevk etmistir. Anadolu’nun degisik
yerlerinde yapilan toplant1 ve mitinglerde Yunanlilar1 Anadolu’dan atmak i¢in
Tiirk halkinin her tiirlii fedakarliga katlanmaya hazir oldugu dile getiriliyor ve
bilhassa Tekalif-i Milliye Emirleri’nin kendisine yiikledigi fedakarliklar
fazlastyla yerine getirmeye ¢alistyordu®.

Tirk ordusunun 8 Eyliil’de baslayan taarruz harekatinin biitlin
cephelerde basariya ulastig1 ve diisman ordusunun maglup edilerek Sakarya
Nehri’nin batisina itildigi Baskomutan Mustafa Kemal Paga tarafindan 13
Eylil’de yayinlanan bir beyanname ile resmen duyuruldu. Garp Cephesi
Komutani Ismet Pasa’da yayinladigi bir mesajla “23 Agustos’tan beri devam
eden Sakarya Meydan Muharebesi TBMM ordularinin kesin zaferi ile
neticelenmistir. Ug giindiir devam eden umumi taarruzlarimizin tesiriyle 13

85 Ozgelik, Tiirk Kamuoyunda Sakarya’dan Biiyiik Taarruz’a Sessiz Bekleyis, s. 27.

86 Hakimiyet-i Milliye, 12 Eyliil 1337 (1921).

87 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C.II1, Milli Egitim Basimevi, Ankara
1978, s. 115.

Ozgelik, “Ac¢iksdz Gazetesi’nde Sakarya Savasi, s. 205.

Ozgelik, Tiirk Kamuoyunda Sakarya’dan Biiyiik Taarruz’a Sessiz Bekleyis, s. 28.
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Eyliil giinii 6gleden evvel biitiin diigman ordusu maglup olarak nehrin batisina
atilmis bulunuyor.” diyerek Sakarya savasinin biiyiik bir zaferle kazanildigini
Tiirk halkina duyuruyordu®.

Sonug¢

Sakarya Savagi Tiirk ordularinin zaferiyle sonuglanmisti. Yunan ordusu
Sakarya Nehri’nin batisindan tamamen temizlenmis ise de heniiz Yunan
ordusuyla ig bitmis diger bir ifadeyle bu savas burada bitmis degildi.

16 Eyliil’den itibaren gazetelerde Yunan ordusunun miitemadiyen geri
cekildigi ve Tiirk ordusunun da geri ¢ekilmekte olan Yunan ordusunu takip
ettigine dair haberler yer almistir. Yine Tirk siivarilerinin geri ¢ekilmekte olan
Yunan ordusuna yaptigi saldirilarda, ciddi kayiplar verdirdiginden
bahsediliyordu. Nitekim Hakimiyet-i Milliye Gazetesi’nde “En Son Yunanliy1
Imha I¢in” baslikli haberde Mustafa Kemal’in maglup Yunan ordusunun en
son askerine kadar imhasi icin genel seferberlik ilan ettigi” haberi
verilmekteydi.

Vakit gazetesi ise Yunan ordusunun adeta kagarcasina geri ¢ekilisini
“Diligman kahraman ordumuzun ihata hareketinden kurtulmak igin biitiin
kuvvetiyle kagtyor’®' baslikli haberle mansetten vermis, Yunan ordusunun
firar ettigini yazmistir.

Geri ¢ekilmekte olan ve adeta firar eden Yunan ordusunun Tiirk
kuvvetlerince takibi Ekim aymnin ilk haftasima kadar devam edecektir.
Baskomutan Mustafa Kemal Pasa Tiirk ordusunun bir taarruz hareketiyle geri
¢ekilmekte olan yunan ordusunun tamamen imhasini diisiinmekte idiyse de 9
Temmuz 1921 ‘den itibaren yaklasik 3 ay siliren Eskisehir-Kiitahya ve
akabindeki Sakarya Savasi1 Tiirk ordusunu da oldukg¢a yipratmisti. Tiirk
ordusunun silah ve cephane durumu biiyiik bir taarruzu gerceklestirecek
durumda degildi. Bundan dolayr Tirk ordusunun hazirliklarim
tamamlayincaya kadar ileri harekat: durdurulmustur.

Tirk Milli Miicadelesinde bir doniim noktasi olan Sakarya Savasi; askeri,
siyasi ve moral iistiinliigiiniin Tiirk tarafina gegmesini saglamistir.

Ankara’y1 ele gecirmek hevesiyle Sakarya Nehri’nin batisina kadar
gelmis olan Yunanlhlarm Sakarya Savasi’nda yenilerek geri ¢ekilmesi
Yunanistan’da biiylik bir hayal kirikligina neden olmustu. Yunan ve Bati
kamuoyunda artik Tirklerle baris yapilmasi fikrinin ciddi ciddi diistiniilmesi
gerektigi dillendirilmeye baglanmist.

% Ozgelik, “A¢iksdz Gazetesi’nde Sakarya Savasi, s. 205.
1" Vakit, “Diisman kahraman ordumuzun ihata hareketinden kurtulmak i¢in biitiin kuvvetiyle
kagiyor”, 22 Eyliil 1337 (1921).
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Tiirk ordusunun kazandig1 Sakarya Meydan Muharebesini Baskumandan
Mustafa Kemal Pasa, bu savasi tarihte misli olmayan bir muharebe olarak
gormiigtiir. Savas sonrasi TBMM’de yaptigi konusmada “Biz milli
sinirlarimiz i¢inde hiir ve miistakil yasamaktan baska bir sey istemiyoruz.
Ordumuz, vatanimiz dahilinde tek bir diigman neferi birakmayincaya kadar
takip, tazyik ve taarruza devem edecektir” diyerek bir yi1l sonrasinin Biiyiik
Taarruzuna isaret etmistir.
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BIR GAZETECININ MiLLI MUCADELE YILLARINA
DAIR IZLENIMLERI: ASIM US VE VAKIT

Volkan PAYASLI’

Giris
Asim Us, Osmanli Imparatorlugunun iktisadi olarak iflas ettigi ve biiyiik
toprak kayiplarinin yasandig bir dénemde yani 1884’te Manisa’nin Gordes
Ilgesi’nde diinyaya gelmistir. [zmir’e yakin olan sehir Levantenlerden biiyiik
ol¢iide etkilenmistir. Tarim ve hayvanciligin yogun ekonomik hayatin canli
oldugu bu sehirde babast Haci Hasan Hulusi Efendi de ticaretle
ugragsmaktaydi. Annesi Sidika Hanim ise mutaassip bir yapiya sahip ev
hanimudir. Ecdatlarinin hak ve tasavvuf yolunda oldugu bilinmekledir. iki

Mesrutiyet aras1 ddnemde Ismail Hakki (Hakki Tarik Us) 1889°da ardindan
1903’te Hasan Rasim diinyaya gelmistir.’?

[Ikogrenimini Gordes’te ortadgrenimini Besiktas Askeri Riistiyesinde,
liseyi Vefa Idadisinde “Pekiyi” derece ile tamamlamustir. Lise yillarinda
Hiiseyin Cavit Yal¢in’in”® 6grencisi olmus ve onun giivenini kazanmistir. Bir
imtihanla Miilkiye Mektebini kazanmistir. Miilkiyede iyi bir egitim goren
Asim Us, Tevfik Fikret, Hiiseyin Cavit gibi iilkenin o ¢agdaki en iist diizey
diistintirlerinden etkilendigi bir ortamda gelismis ve bu ona yepyeni ufuklar
acmistir. O yillarda Ittihat ve Terakkinin Istanbul Subesi’nin Hiiseyin Cavit
tarafindan teskilatlanmasina sahit olmus ancak cemiyet i¢inde yer almayarak

Dog. Dr.; Hatay Mustafa Kemal Universitesi, Egitim Fakiiltesi (vpayasli@mku.edu.tr).

92 Parlamento Tarihi, C.5, D.6, (1939-1943), 5.79; 3. Dénem Terciime-i Hal Varakasi (1927),
TBMM Albiimii, C.1, (1920-1950), s.136; Nuri Akbayar, Orhan Kologlu, Gazeteci Bir
Aile Us’lar, Cagdas Gazeteciler Dernegi Yayinlari, Ankara, 1996, s.3; Salahattin Oztiirk
Vd., “Hakki Tarik Us”, TDV islam Ansiklopedisi, Istanbul, 2012, s.188-189; Fuat Siireyya
Oral, Tiirk Basin Tarihi, (1919-1965) C.2, Yeni Adim Matbaasi, Ankara, 1968,s.353;
Hakki Siiha Gezgin, Edebi Portreler, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2005, 5.402-420.

9 Ayrintili bilgi igin bkz: FO, R 7036/7036/44, 5.117-118; Ayrica bkz: Hiiseyin Cahit Yalgin,

Edebiyat Amlari, Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 1975, s.15-25; Omer Faruk Huyugiizel,

“Hiseyin Cavit Yal¢in”, islam Ansiklopedisi, Tiirk Diyanet Vakfi, C.43, Istanbul, 2013,

$.300-301; Ahmet Ali Gazel, Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Bey’in Siyasi Hayati (1908-1913),

Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Erzurum,

2000; Milliyet, 19 Ekim 1957; Dogan Cetinkaya, “Hiiseyin Cavit Yal¢in”, Modern

Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, C. 3, Istanbul, 2007,5.314-329.
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ittihat ve Terakki hareketinin fikirlerini benimsemistir. Abdiilhamit’i
yermemis ancak onun hiirriyeti kisitlayan uygulamalarimi her zaman
hatirlayarak-hatirlatarak sogukkanlilikla elestirmistir. Osmanli’nin ¢okiisiini
Tiirklerin milliyetgiligi gec benimsemesine baglamigtir.”

Miilkiye Mektebi’'nden 9 Temmuz 1907°de iyi derece ile mezun
olmustur. Mezuniyetten iki ay sonra Ziraat Bankasi Piyango Kalemi
Katipligine atanmis ve bir yillik tecriibesi sonrasi idareci olmustur. Gordes’te
Kaymakam Vekilligi yapmis 14 Eylil 1909°da Elmali Kaymakamligina
atanmustir. 1910°da gérevinden ayrilarak Istanbul’a gelmis ve Hiiseyin Cavit
Yal¢in’in Tanin gazetesinde yazilarini “Dereden Tepeden” basligi altinda
okuyuculari ile bulusturmustur.”” Gazeteciliginin yani sira Istanbul Erkek i1k
Ogretmen Okulu’nda hukuk ve ahlak bilgisi derslerine girmis ve ek olarak
Galatasaray Lisesi’nde Tiirkge 6gretmenligi yapmistir. Asim Us, siirekli
niikseden hastaligi nedeniyle Isvigre’nin Davos sanatoryumuna gitmis ve
Nisan 1914’te Avrupa’dan donmiistii. 1914’te Birinci Diinya Savasi’nin
baslamasi ile birlikte Ahmet Emin (Yalman)’in harp alanlarin1 gezmek igin
Almanya’ya gitmesi lizerine Sabah gazetesinin yonetimi Asim Us’a kalmustir.
Ziya Gokalp ve Hiiseyin Cavit Yal¢in’in destegi ile 22 Ekim 1917’de Vakit
adli gazetenin ilk sayist ¢ikarilmistir. Onlar baska bir ismi diislinseler de
Matbuat Midiirliigii 1857°de Filip Efendi tarafindan ¢ikarilan ve imtiyaz
hakki kalmamisg olan “Vakit” isminde karar kilmisti. Yazi miidiirliigiinti 6nce
Ali Naci Karacan daha sonra ise Enis Tahsin Til yapmistir. Gazetenin yazar
kadrosunda Hakki Tarik, Ahmet Rasim, Ahmet Siikrii Esmer, Resat Nuri,
Rusen Esref, Ziya Gokalp ve Halide Edip gibi énemli simalar yer almistir.”®
16 Mart 1920°de Istanbul’un isgali iizerine Ahmet Emin Ingilizler tarafindan
Malta’ya siirgiin gonderilmistir. Bunun iizerine gazetenin biitiin sorumlulugu
Asim Us’a kalmistir.”” Biiyiik Taarruz sonras1 Vakit gazetesi igin getirilen

94 Nuri inugur, Tiirk Basiminda iz Birakanlar, Der Yaymnlari, Istanbul, 1988, s.105; Asim
Us, Géordiiklerim, Duyduklarim, Duygularim, Kitabevi, Istanbul, 2012, s. IX; Akbayar,
Kologlu, a.g.e, s. 18-20.

% Nabhit Yiiksel, “Tanin (1922-1925)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S.95, Bahar
2017, s. 1-4; Ali Cankaya Miicellidoglu, Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, C.3, Mars
Matbaa, Ankara, 1968, s.1136-1137; Asim Us, Hatira Notlar1, Kitabevi, Istanbul, 2012,
s.III; Hakki Siiha Gezgin, Edebi Portreler, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2005 s.401-402.

% BOA, Yer: Y.PRK.MK.1-8, Belge Tarihi: H-21-11-1295; Orhan Bayrak, Tiirkiye’de

Gazeteler ve Dergiler Sozliigii,(1831-1993), Kiil Yaymlari, Istanbul,1994, s.152; Hifz1

Topuz, 100 Soruda Tiirk Basim, Ger¢ek Yaymevi, Istanbul, 1973, s.123; Detayl bilgi icin

bkz: Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, C.1 (1888-

1922), istanbul, 1997, s. 354-357.

Asuman Tezcan, Ahmet Emin Yalman: Donemi ve Gazeteciligi, Ankara Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2007, s.100-101; Yalman, a.g.e,

s. 498-519.
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gazete kagidi giimriik vergisinden muaf tutulmustur.”® 18 Mart 1923’te Ahmet
Emin, gazetedeki hisselerini Asim Us’a satmisti. Bundan sonra gazeteyi
kardesi Hakki Tarik ile ¢ikarmistir.”® Tiirk dis politikasinda Meclis iginde ve
disinda aktif bir siyaset izledigi gibi izlenimlerini raporlar halinde Meclis’e ve
gazetesine aktarmustir.'® 1927°de TBMM igin yapilan segimlerde III. Dénem
Artvin milletvekili olarak mecliste yerini almigtir. Artvin’den IV, Coruh’tan
V, VI, VII, ve VIII. Dénemlerde milletvekili segilen Asim Us, Mayis 1946’da
emekliye ayrilmistir. 11 Aralik 1967°de Olmiistiir. Malumat-1 Kanuniye,
Usulii Tahrir ve Karikatiir adli yapitlari vardir.'"'

Asim Us’un biyografisi ardindan 1919 yilina baktigimizda, Kurtulus
Savasi’m1  Orgiitleyen Mustafa Kemal Pasa Meclis-i  Mebusan’in
dagilmasindan sonra Anadolu’nun bagrinda Tirkiye Biiyilk Millet
Meclisi’nin ag¢ilmasma vesile olmustur. Sonrasinda “ Saltanat Surasi”
tarafindan imzalanan Sevr Anlagmasina ragmen Anadolu’daki milli kuvvetler
milli miicadeleyi birakmamustir. Ozellikle 3 Aralik 1920°de Ermeni
isyancilarmin zapt edilmesi sonucu Ermenistan ile imzalanan Glmri
Antlagsmasi Misak-1 Millinin gergeklesecegi umudunu da artirmigtir. Bu
kronigin ardindan ¢aligmada Sakarya Savasma giden siirek askeri ve
diplomatik yonleriyle adim adim ele alinacaktir.

1-Birinci inonii Zaferi:

2 Ekim 1920°de Yunan Krali1 Aleksander’in 6liimii tizerine 14 Kasim’da
yapilan se¢imleri Venizelos kaybetmistir. Vakit gazetesi, kasim ve aralik ay1
boyunca Yunanistan’daki se¢imleri manset yapmis ve Londra’da bulunan
Kral ve ailesinin fotografina yer vererek hayatindan kesitler sunmustur.
Venizelos’un yenilgisi ve cephe komutanlarinin istifasi gazetede bir resimde
gosterilmistir. Halk oylamasina giden siirecte Itilaf Devletleri’nin 3 ve 8
Aralik’ta verdigi notalar gazetede manset yapilmistir. Bu notada Itilaf
Devletlerine biiyiik zayiat verdiren Almanlara kars1 sempati duyan bir kralin
tahta oturmasi halinde Ingiltere, Fransa ve italya’nin bir serbesti halinde
hareket edecegi ifade edilmekteydi. Eger karisinin adi Sophie olan, Konstantin
adli bir kral gelirse o zaman Bizans Devleti canlanacak ve Anadolu
Hristiyanlasacakti. Bundan o6tiirti baskilara ragmen Yunan halkinin karar1 eski
kraldan yana oldu. Kral Konstantin’esin Averof zirhlis1 ile Venedik’ten
Atina’ya getirilisi ilerleyen niishalarda da adim adim verilmistir. Times

9% BCA, 30.18.1.1, Yer no: 6.38.1.

% Yalman, C II, a.g.e, s. 834-835.

190 Detayl bilgi igin bkz: Cumhurbaskanligi Arsivi, A-IV-6, D-54, F-15.

10T BCA, 30.10.0.0; Yer no: 76.499.19; TBMM Zabit Ceridesi, C.I, D.III, 14 Kasim 1927, s.
29; Vakit, 4 Eyliil 1927; Parlamento Tarihi, s. 80; Milliyes, 12 Aralik 1967; Vakit, 25
Mart 1939; Cumhuriyet, 13 Aralik 1967.
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gazetesinden alint1 yapan Vakit, Kral’m Atina’ya gelisinin biiyiik bir cosku ile
karsilandigi Kral’m sark meselesinde {izerlerine diisen gorevi yerine
getirecegi ve Itilaf Devletleri ile hareket edecegi bilgisine yer verilmistir.
Sark’ta barist ve huzuru saglamayi arzuladiklarini beyan etmistir. Bu
baglamda eski muhalifler orduda ve kabinede yer almigtir. Rallis kabinesi
iktidara gelir gelmez, Anadolu’ya hemen bir harekat diizenleyeceginin
sinyallerini vermistir. Bu sirada General Papulos da izmir ve Urla arasinda
askeri vaziyet hakkinda bilgi toplama cabalar igerisine girmis ve basinda
Bagvekil Rallis ve Gunaris’in Izmir’e Kral ile gelecekleri askeri durum
hakkinda bilgi alacaklari yazmaktaydi.'*

Basbakan Rallis, itilaf Devletlerine karsi sorumluluklarini yerine
getirmek onlarin gilivencesini tekrar saglamak ve Sevr Anlagsmasini tatbik
etmek arzusundaydi. Bu donemde Ethem Isyani ile ugrasan Tiirk ordusunun
giicli de Yunan Generali Papulos tarafindan denenmek istenmekteydi. Ancak,
Vakit gazetesinde Ethem isyanina dair biiyiik bir bashik atildigim
gorememekteyiz. Bu durumun Anadolu harekatina =zarar verecegi
diisiincesinden kaynaklandigi ihtimaldir. 6 Ocak’ta Bursa-Usak, Eskisehir-
Afyon istikametinde Yunan ordusu taarruza ge¢mistir. Gliney Cephesinde
Refet (Bele) Bey Demirci Mehmet Efeyi ve Ethem’i dize getirmek igin
Izzettin (Calislar) gorevlendirilmisti.'” Vakit, 7 Ocak’ta Yunan hezimetini
dile getirmekte ve Yunanlilarin Bursa, Salihli, Yalova, Akhisar civarindaki
koylerden cekildigi anlatilmaktadir. Bu baglamda Anadolu’dan gelen
haberleri halk ilk 6nce Vakit’ten duymustur. Ermeni ve Rum ¢etelerine karsi
da savasilmistir.'™ Us, Yunanistan’in bdyle bir savasa kalkismasii 19 Ocak
1921° de Paris’te toplanacak olan konferansa elinin gii¢lii olarak katilma
istemine ayni zamanda Itilaf Devletlerinin istememesine ragmen tahta gegen
Kral Konstantin’in Sevr’i uygulayacak kadar giiclii olduklarin1 gostererek
miittefiklerinin sempatisini kazanmak istemesine baglamaktadir. Ayrica
Ingiltere ve Fransa tarafindan Sark meselesi Paris’te ele almirken Yunanllarin
emellerine genis Ol¢iide saygi gosterilmesi de bu kalkismanin bir bagka
nedenidir. Ayn1 zamanda bu kalkisma ile amaglanan Tiirkiye meselesinde
Yunanistan’a karsi almacak tutumun belirlenmesiydi. Ingiltere, Kral

102 “Venizelos’un Maglubiyeti Kat’idir”, Vakit, 18 Kasim 1920; Vakit, 17 Kasim 1920;
Yunan Intihabatinin Kat’i Neticesi”, Vakit, 22 Kasim 1920; Vakit, 5 Aralik 1920;
“Konstantin’in Atina’ya Muvasalati” Vakit, 21 Aralik 1920; “Konstantin’in Beyannamesi”,
Vakit, 22 Aralik 1920; Vakit, 23 Aralik 1920;Dagobert Von Mikusch, Avrupa ile Asya
Arasindaki Adam, Orgiin Yaymevi, Istanbul, 2009, 332-341; Izzet Oztoprak, Kurtulus
Savasinda Tiirk Basin, Is Bankasi, Ankara, 1981,5.257.

103 Inonii, Ismet, Hatiralarim, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2018, 5.201; 230-231; izzettin Calislar,
On Yilhk Savas, s Bankasi, Istanbul, 2010s. 524-525; Sevket Siireyya Aydemir, Tek
Adam, C. I, Remzi Kitapevi, 10.Baski, Istanbul 5.517.

104 «“Izmir Cephesinde”, Vakit, 7 Ocak 1921.
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Konstantin’in Anadolu harekatinda askeri bir takviye gerceklestirebilecek mi
kuskusuyla bekle ve gor siyaseti izlemektedir. Bu sebepledir ki hukuki
medeniyeye haiz yeni bir Tiirkiye’nin teskilini Yunan harekatinin basarili olup
olmamasina baglamislardir. Kral Konstantin ise Sevr’i uygulayacak giicte
olduklarmi hatta bu konuda eski bagkan ile ortak hareket bile edebileceklerini
dile getirmistir. Venizelos ile konusma girisiminde dahi bulunmustur.'®
Vakit, 11 Ocak 1921 tarihli niishasinda “Bursa ve Usak Cephesinde Yeni
Muharebeler” bashgi altinda bir haritaya yer vermistir. Bu haritanin hemen
altinda Yunanlilardan elde edilen tebligatlar yayimlanarak Yunan ilerleyisi
giinii giiniine anlatilmis ve gelismelerden Istanbul halk: haberdar edilmistir.
Ertesi giin ise de ayn1 sekilde savagin ilerleyisi bir harita lizerinden ele alinmis
ve Yunan Generali Papulos’un su soziine yer verilmistir: “Eger kendisine
serbest hareket etme imkdni verilirse Kiiciik Asya 'yt Kuva-y1 Milliyecilerden
temizleyebilecegim”. 106

Asim Us, Inénii Savasi’nin ¢ikis nedenini 12 Ocak 1921 tarihli “Siyasi
Bir Taarruz” adli makalesinde degerlendirmistir. Sevr Anlagsmasimnin tayin
ettigi sinirlara ¢ekilen Yunan ordusunun amaci nedir? Rallis Kabinesi iktidara
gelir gelmez Anadolu cephesine takviyeler yapmis ve terhisi kaldirmisti.
Venizelos’un on bes giin i¢inde bitirecegi harekati birka¢ giin iginde bitirmek
icin mi takviyeler yapmistir? Hicbiri degil. Sebep siyasidir. 19 Ocak’ta tekrar
toplanacak olan Paris Konferansinda Alman ve Sark meselesi birlikte ele
almacaktir. Sark meselesi ele alinirken Sevr’in Yunanllar tarafindan tatbik
edip edemeyecegi s6z konusu olacaktir. Konferansta etki ve yetki sahibi
olabilmek ayn1 zamanda Sevr’i uygulayabilecek giligte oldugunu ve
Venizelos’un dis politikasinin devam ettirilecegini gdstermek i¢in Yunan
ordusu taarruza gecmistir. Rallis Kabinesi, itilaf Devletlerine karst Yunan
ordusunun zayif olmadigini gosterme mecburiyeti hissetmektedir. “Iste bizim
anladigimiza gore Bursa ve Usak cephelerinde baslayan yeni taarruzun
hedef-i siyaseti bundan ibarettir.” Konstantin hiikiimeti bu harekat ile itilaf
Devletlerine Anadolu konusunda verilen teminatin s6zden ibaret olmadigini
gostermek istemistir. Paris Barig Konferansindan istedikleri Venizelos’a
yapilan yardimlarin Kral Konstantin’e yapilmasidir. Venizeloscular ile
Kralcilar arasindaki ihtilaf her gecen giin artmaktadir. Venizelos Hiikiimetine
mensup Divan-1 Harp iiyesi oOldiriilmiigtiir. Anadolu harekat: siikiinu
saglamak i¢in dnemliydi. Bu harekat basarisiz olsa bile bir takim 6nlemler
alarak sahsin1 yiiceltecektir. Kral Konstantin Anadolu hareketi ile toplumun
heyecanim1 yatistirmak mubhalifler ve itilaf Devletleri nezdinde tahtin
korumak istemistir.'"’

105 «“Mijzakere Baslayacak”, Vakit, 9 Ocak 1921; “Paris’te Konferans I¢in Hazirhiklar”, Vakit,
9 Ocak 1921; Ayrica bkz: “Paris Konferansinin Ruzname-i Miizakerat1”, Vakit, 10 Ocak
1921.

196 Yunan ordusunun ilerleyisi igin bkz: Vakit, 11 Ocak 1921; Vakit, 12 Ocak 1920.

107 “Siyasi Bir Taarruz”, Vakit, 12 Ocak 1921.
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Yunan kuvvetleri 9 Ocak’ta indnii mevziinde Tiirk ordusu ile savasmus,
10 Ocak’ta ordu iyice zayiflayinca General Papulas Tiirk ordusuna karsi
koyamayacagimi anlamis 11 Ocak’ta eski yerine kadar ¢ekilmistir. Ismet ve
Refet Beyler Mirliva yani Pasa riitbesine terfi etmislerdir.'” Vakit, 14 Ocak’ta
bir harita ile Yunan taarruzunun neden durdugunu manset yapmistir.
Papulos’un Yunan ordusuna sabretmesi gerektigine yonelik bir tebligine yer
vermistir. 16 Ocak’ta ise Atina gazetelerinin boyle bir taarruzdan haberi
olmadiklar1 yoniinde manget yapilarak mangetin altinda Bilecik’in ele
gecirildigi ve bircok esir alindigma yonelik bir habere yer verilmistir.'”
Gazete nihayetinde 17 Ocak 1921 tarihli niishasinda “Inénii Meydan
Muharebesi” baslig1 altinda muharebenin gegtigi meydani bir harita tizerinde
gostererek li¢ gilin li¢ gece siiren taarruzdan sonra Yunan ordusunun geri
cekildigini ve takibe alindiklarini Istanbul halkina miijdelemistir. En 6nemlisi
ise Anadolu kuvvetlerine kumanda eden Ismet Bey’in fotografina yer
verilmesidir. Ankara Meclisi adina Mustafa Kemal tebriklerini Erkam
Harbiye Reisi ve Garp Komutani Ismet Bey’e iletmis ve Ismet Bey bu telgrafa
karsilik vermistir. Ismet Bey’in basarisindan 6tiirii kendisine Eskisehir’den
bir at ve Haci Bektas tasindan yapilmis bir yazi takimi hediye edilmistir.'"
Vakit, 19 Ocak 1921 tarihli niishasinda “Yunan Ordusunun Hezimeti Her
Taraftan Teyit Ediliyor”, baglhigi ile Avrupa basminda Yunan ordusunun
maglubiyetine dair ilk haberlerin geldigini cephenin ii¢ yerden yarildigini
belirmistir. Ayn1 sayida Asim Us’un “Yunan Hezimeti” adli makalesinde
Yunanistan sahte bir kabadayiya benzetilmistir. Dostlar1 tarafindan elleri
tutulan sahte kahraman birakiniz beni sunu asayim, sunu keseyim diye israr
eder bir siire sonra dostlart bu durumdan usanir ve ellerini birakir. Fakat elleri
kollar1 serbest kalinca da meydanda kalakalir. iste Eskisehir’e dogru ileri
harekatta bulunan ancak higbir netice alamayan bilakis vatanini canlar ile
miidafaa eden Tiirk kahramanlarina yenik diisen Yunan ordusunun bugiinkii
hali o sahte kahramanin vaziyetinden bagka bir sey degildir. Ertesi giin ise
“Hezimetten Sonra” bagligi altinda Yunan kuvvetlerinin taarruz giliciiniin
kirildig1 ve durduruldugu bu basarisizligin Yunanlilar tarafindan bir tiirli
kabul edilmek istenmedigi belirtilmektedir. Asim’m iki  Onerisi
bulunmaktadir: ilki Yunan kuvvetlerine verilen izmir’in isgal hakkinin geri
alinmasi digeri ise buradaki ekalliyetlerin hukukunu korumak iizere izmir’in

108 Ayrintih bilgi i¢in bkz: Inonii, a.g.e, s. 230-234; Aydemir, ikinci Adam, C. I, Remzi
Kitapevi, Istanbul, 1966, s. 167-168; Aydemir, Tek Adam, s.518-520; Rufsen Esref
Unaydm, Atatiirk’ii Ozleyis, Cumhuriyet Yayinlari, istanbul, 1998, s.61-72; Savasin i¢inde
yer alip olaylara tanik olan Miralay Arif Bey’in anilar1 i¢in bkz: Miralay Arif Bey, Anadolu
inkilabi, Arba Yayinlari, istanbul, 1992.5.60-68; Halide Edip Adivar, Tiirk’iin Atesle
imtihani, Can Yayinlari, istanbul, 2007, s. 199-200.

109 yakit, 16 Ocak 1921.

110 Egkisehirliler iki yiiz adet sigara agizhigini subaylara hediye ettikleri gibi yardim toplamaya
baslanglardir. Bkz: “On giin Harbinden Sonra Ismet Bey’e Hediye”, Vakit, 2 Subat 1921.
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Tiirklere verilmesidir. Eger Tiirklerin burada ¢ogunlugu olusturduguna dair
siiphe varsa burada bir halk oylamasima gidilmesi teklifidir.""!

Yunan ordusu biitiin bunlar {izerine yenilgiyi kabullenememistir. 20
Ocak 1921 tarihli niishada “Papulas Maglubiyet Yoktur diyor. ” Baglig1 altinda
“valniz kahraman Yunan ordusu magrurane ve miitefahirane bir surette geri
cekilmis! “Atina gazeteleri Yunan maglubiyetini duyuran yabanci basini
yalanlayarak onlara karst cephe almistir. 21 Ocak 1921 tarihli Vakit
gazetesinin “Atina Mektubu” baghig1 altinda yayimladigi haberde Atina’da
yayimlanmakta olan gazetelerin Tiirk kuvvetlerinin hayali bir gélgeden ibaret
oldugunu, kendilerinin Anadolu’da biiyiik zaferler elde ettiklerini iddia
ettiklerine yer vermistir. Oysaki Paris kaynakli haberlerde bu durum
yalanlanmakta  Anadolu’daki  basarisizlik ve geri c¢ekilme dile
getirilmekteydi.'?

2-Londra Konferansi

[nonii bagarisindan sonra Sevr anlagmasinda degisiklik yaparak Tiirklere
kabul ettirmek tizere 21 Subat 1921 tarihinde Londra’da bir konferans
yapilmasi Itilaf Devletlerince planlanmustir. Bu amagla 26 Ocak’ta Istanbul,
Ankara ve Atina’dan delegeler istenecegi Istanbul Hiikiimeti’ne bildirilmistir.
Sadrazam Tevfik Pasa, 27 Ocak 1921 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’ya bir
telgraf'® cekerek Londra Konferans icin Istanbul Hiikiimeti’nin yani sira
Ankara Hiikiimetinden de bir temsilci istediklerini iletmistir. Mustafa Kemal
Pasa ise Ankara’ya dogrudan bir davet yapildigi takdirde Londra’ya
gideceklerini belirtmisti. Bu sirada da Mustafa Kemal Pasa hakkinda daha
onceden verilen idam hiikmii kaldirilmisti. Istanbul gazetelerinde yasak olan
pasa ve bey gibi unvanlar yeniden kullanilmaya baslanmustr.''* Vakit’in 29

T Asim Us, “Yunan Hezimeti”, Vakit, 19 Ocak 1921; Asim Us, “Hezimetten Sonra”, Vakit,
20 Ocak 1921; Serife Citir, Mehmet Asim’in Vakit Gazetesindeki Milli Miicadele
Dénemi Yazilar1 (1919-1921), Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2004, s.52.

112 Vakit, 21 Ocak 1921°den aktaran i¢in bkz: Oztoprak, a.g.e, s.258.

113 Mustafa Kemal’in cevabi i¢in bkz: “Ankara Ile Muhabere Devam Ediyor”, Vakit, 4 Subat
1921; “Ankara’dan Cevap Bekleniyor”, Vakit, 6 Subat 1921; “Istanbul ve Ankara
Hiikiimetleri Arasinda Teati Edilen Telgraf nameler”, Vakit, 9 Subat 1921. Mustafa Kemal
Pasa kan dokmek taraftar1 olmadiklarini milletimizin hakki teslim ve vatan topraklarindaki
diismanlarin tahliyesinin ger¢eklesmesi takdirinde sulha hazir olduklarini beyan etmistir.
Bkz: “Mustafa Kemal Pasa’nin Beyanat1”, Vakit, 9 Subat 1921.

114 yakit, 8 Subat 1921; Zeki Sarthan, Kurtulus Savasi Giinliigii, C. 111, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara, 1995, s. 401; Tansel, a.g.e, C. IV, s. 35-38; Asim Us, “Iki Heyet”,Vakit, 12 Subat
1921; Bekir Sami’nin meclis konusmasi i¢in bkz: TBMM Zabit Ceridesi, C.8, D.I, 1 Subat
1921, s.38-39; Bekir Sami Bey Roma’da iken Italya Dis isleri Bakami Kont Sforza
vasitasiyla konferansa resmen davet edilmistir. Lloyd George de italya Hiikiimeti aracilig1
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Ocak 1921 tarihli “Londra Konferansina Miimessil Gondermek Hakkindaki
Talimat Sadrazam Pasa’ya Tevdi Edilmistir.” bashginda gelismeler ele
alinirken Asim Us tarafindan kaleme alindig diisiiniilen “Umit ve Siiphe” de
yasananlarin degerlendirmeye alindigini gérmekteyiz. Yazida Sarkin Sevr
Anlagmasinin imza edildigi zamandaki vaziyeti ile bugiinkii vaziyeti arasinda
farklar oldugu, Sevr’i uygulamakla gérevli olan Venizelos’un alinan zaferlerle
susturuldugu ifade edilmistir. Konstantin ise Avrupa’daki eski itibarini
kazanmak istemi ile savasa devam etmistir. Ayn1 zamanda Tiirklerin
Londra’ya c¢agrilmasi, Tiirk barisinda yeni bir asama oldugu i¢in {imit
duyduklarin1 ancak Sevr anlasmasinda tadilat yapilmayacagi konusunda
stipheli olduklarimi ifade etmistir. Tilirklerin yardim siyaseti olmadik¢a doguda
bir barisin tesis esilmesi imkansizdir.'"® Vakit, ilerleyen sayilarinda da Londra
Konferansi’ndan umduklarimi dile getirirken San Remo Konferans: ile
kiyaslama yapmay1 da ihmal etmemistir. Sevr Anlagmasinin aksine Tiirklerin
Londra’ya davet edilmesi Ankara Hiikiimeti’'nin st kapali da olsa
tanindiginin bir gdstergesi olarak yorumlanmistir.''¢

31 Ocak’ta “Davanin Temyizi” adl1 yazida ise Yunanlilarin aldig1 yenilgi
ile Sark planini uygulamaya tek baslarina giicliniin yetemeyecegi anlasildigi
belirtilirken Anadolu harekatinin hakliligi verilerle ispat edilmeye
calisilmistir. Paris Konferansinda aliman kararlarin hukuk c¢ergevesinde
Tirkler lehine degistirilmesi gerektigi savunulmustur. Trakya’da Tiirk
niifusunun ¢ogunlukta oldugunu bu sebeple Paris’e nazaran Londra
Konferansinda tadilata gidilmesi gerekliligi anlatilmistir.

Vakit, 10 Subat’ta Londra’ya giden hem Istanbul hem Ankara
Hiikiimetitemsilcilerinin bir fotografina yer vermistir. Fotograf “Anadolu’dan
Konferansa Giden Murahhaslar” baslig1 altinda, Hariciye Vekili Bekir Sami,
Aydin Mebusu Cami, [zmir Mebusu Yunus Nadi, Trabzon Mebusu Hiisrev,
Adana Mebusu Zekai Beylerden olugmaktadir.''” Asim Us’un asil merak ettigi
konu iki hiikiimetin nasil hareket edecegidir. Ayni zamanda Itilaf
Devletlerinin bu iki hiikiimetten hangisinin kararmmi benimseyecegidir.
Ilerleyen niishalarda dahi aslinda Istanbul’un isgali ile Istanbul Hiikiimeti diye

ile Ankara Hiikiimeti’ni Londra’ya davet etmistir. Bkz: Nutuk, a.g.e, s.376-392; “Ankara
Heyeti Roma’da”, Vakit, 20 Subat 1921; “Londra Konferans1 Bugiin Ingiltere Hariciye
Nezareti Binasinda ilk I¢timasini Akd Ediyor”, Vakit, 21 Subat 1921; Konferansa secilen
heyet ve Londra’ya nasil gittiklerine dair bkz: “Konferansa Dair”, Vakit, 11 Mart 1921.

115 Vakit, 29 Ocak 1921.

116 Vakit, 5 Subat 1921.

17 Vakit, 11 Subat 1921; Sadrazam Tevfik Pasa heyeti ise su kisilerden olusmaktaydi: Ali Riza
Pasa, Nusret Bey, Hamdi Bey, Yusuf Ziya Bey idi. Bkz: “Heyet-i Murahhaslar Yarin
Simendiferle Azimet Ediyorlar”, Vakit, 11 Subat 1921; Heyet i¢inde yer alan ve Londra’ya
variglarii ayrica secim siirecinde yasananlar icin Hiisrev Gerede’nin anilarma bkz: Onal,
a.g.e,s. 211-216.
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bir hiikiimet kalmadigimmi Tiirk milletinin yegane temsilcisinin Ankara
oldugunu dile getirmistir. Konferansta Istanbul Hiikiimeti Sevr’in tadilini
isterken Ankara Hiikiimeti ise yeniden bir anlasma yapmak istedigini ileri
siirecektir.!'® Vakit, konferansin toplanacag: giin “Mustafa Kemal Pasa nin
Beyanat1” baghgr ile Mustafa Kemal Pasa’nin Yunanlilarin Londra
Konferansini etkilemek igin biiyiik bir taarruza girisebilecegini diistindiigiinii
ve bu yiizden Anadolu ordusunun teyakkuzda olmasi gerektigini haber
etmistir.'"”

23 Subat’ta konferans Bekir Sami Bey ile Tevfik Pasa heyetini
dinlemistir. ik sdzii alan Tevfik Pasa kisa bir konusma yaparak sdzii Bekir
Sami Bey’e birakmistir. Vakit, 25 Subat 1921 tarihli niishasinda Bekir Sami
Bey’in sulh ve baris i¢in esitlik esasina dayali olarak yapilabilecegi soziine
dikkat ¢cekmis ve ¢ogunlugu Arap olan arazi hari¢ bulunmak tizere Osmanl
Imparatorlugunun korunmasi ve bogazlarin serbestisini talebini haber
yapmustir.'*® Ayrica konferans heyetine giivendigini dile getirmistir. Vakit
gazetesi Tevfik Pasa’nin tutumunu vatanperverlik olarak degerlendirmistir.'*!
Bekir Sami Londra’da kendisi ile miilakat yapmak isteyen Yunanli gazeteciye
once Izmir ve Trakya’yr bosaltin sonra konusuruz demistir.'” Bu tutum
Ankara Hiikiimeti’nin ne kadar kararli oldugunun gostergesidir.

Yunan meclisi izmir ve Trakya’da niifus sayimi1 yapilmasini ve orada bir
Tirk idaresini istemedikleri beyan etmis ve bircok karara ret cevabi
vermistir.'?® Asmm Us, Londra Konferansinda Itilaf Devletlerinin Sevr’in
tadilatinin kabul edilmesini Bekir Sami’den isterken aslinda bir nevi Ankara
Hiikiimeti’nin varligini da tanidigint “Anadolu ’nun Hakk:” ad1 yazisinda dile
getirmigstir. Anadolu’nun varliginin taninmasi bir giin, bir hafta, bir ay i¢inde
olmamustir. Kral Aleksandir’in 6liimii ve Venizelos’un yenilgisinin haklh
olarak Sark meselesinde tadilat gerektirdigini ve bunun Anadolu’nun bir hakk1
olugunu anlatmistir. Sevr Anlagsmasi imzalandig1 zaman kuva-y1 milliyenin
Yunan ordusunu hezimete ugrattigini bu durumda Venizelos’un Anadolu’nun

118 Ornek olmasi bakimindan bir kése yazisi: “Birlesecekler mi?”, Vakit, 22 Subat 1921;
“Miizakerat Basliyor”, Vakit, 21 Subat 1921.

119 Vakit, 21 Subat 1921.

120 Bekir Sami Izmir’in bosaltilmasi, kapitiilasyonlarm kaldirilmast ni1 talep ederken, izmir ve
Trakya’da yeniden uluslararast bir komisyon tarafindan niifus sayimi yapilarak bu sonucu
pesinen kabul edeceklerini heyete bildirmistir. Diger maddeler i¢in bkz: “Konferanstan
Murahhaslarimizin Istedikleri Hudut ve Hukuk™, Vakit, 26 Subat 1921; Vakit, 27 Subat
1921.

121 <L ondra Konferans1 Evvel ki Giin Istanbul ve Anadolu Murahhaslarini Istima Etmistir”,
Vakit, 25 Subat 1921; Nurten Cetin, Son Sadrazam Tevfik Pasa, Selcuk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya, 2011s.487.

122 “Bekir Sami Beyle Bir Miilakat”, Vakit, 10 Mart 1921.

123 «“yYunan Meclis Millisinde Hararetli Celseler”, Vakit, 3 Mart 1921; “Yunanistan Ret
Cevabini Konferansa Teblig Etmistir.” , Vakit, 6 Mart 1921.
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gercek temsilcisinin Ankara Hiikiimeti oldugunu Avrupa’ya sdylemistir.'** 12
Mart’a bir netice alinamayinca konferans dagilmistir. Bu haber 25 Mart 1921
tarihli Vakit gazetesinde halka duyurulmustur.'?

Yunan basint Sevr Anlagmasinin temin ettigi fayda ile Londra
Konferansini karsilagtirmig ve savasta galip gelmis bir devletken hukuken
haksizlik edildigi hatta siyasi yonden maglubiyete maruz kaldigini
belirtmistir. Bu maglubiyeti Rusya’nin Ayastefanos da kazandigi haklarin
Berlin’de kaybetmesine benzetmektedir. Venizelos un mebuslart da durumu
protesto etmislerdir.'*®

3-ikinci inonii Zaferi

Mustafa Kemal Pasa’nin Nutuk’ta ifade ettigi gibi Londra
Konferansi’'ndan donen Ankara Heyet’i daha yoldayken Yunanhlar 23
Mart’ta Bursa ve Usak iizerinden tekrar taarruza ge¢misti. Vakit, 25 Mart
1921 tarihli sayisinda “ Yunanlilar Bursa ve Usak Cephelerinde Taarruza
Basladilar” adli mansetinde bir harita {izerinden isgali halka duyurmustur.'?’
Yunan ordusu dnce Bilecik’i ardindan Adapazari’n1 daha sonra da Afyon’u
isgal etmisler ve 27 Mart’ta Indnii mevziinde siddetli ¢arpismalar olmustur.
Giliney Cephesi Komutan1 Refet Bey ve Muhafiz taburunun cepheye gelmesi
ile 31 Mart’ta kars1 taarruza gecilmis ve Yunanlilar 1 Nisan’da geri ¢ekilirken
Bilecik’i ve Sogiit’ii yakmuslardi. Izzettin Pasa’nin kumanda ettigi Metristepe
biitiin c¢abalara ragmen kurtarilamamisti. Geri ¢ekilen Yunan ordusu 7
Nisan’da Afyon’u bosaltmis ve Aslithanlarda 5 giin siiren catismalarda yenilgi
alarak Dumlupinar mevziine gegmislerdi.'?® Vakit, cesitli basliklar altinda ve
haritalar {izerinden Ikinci indnii Savasi’na dair gelismelerden Istanbul halkini
haberdar etmistir.' Vakit, General Papulos’u sabirsiz bir komutan olarak

124 Vakit, 10 Mart 1921.

125 “Konferans Yeni Tekliflerini Tiirk ve Yunan Murahhaslarma Teblig Etmis ve Ikmal-i
Miizakere Eylemistir.”, Vakit, 25 Mart 1921.

126 “yynanlilar Memnun Degilmis”, Vakit, 17 Mart 1921.

127 Vakit, 25 Mart 1921.

128 [nonii, a.g,e, 5.238-243; Atatiirk, Nutuk, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2009s.392-
398; Aydemir, a.g.e, s.525-528;Calislar, a.g.e, $.535-546; “Yunanlilar Taarruza
Baslamislar”, Vakit, 24 Mart 1921; “Yunanlilar Afyon Karahisar1 Tahliye Ediyorlar”,
Vakit, 6 Nisan 1921; Erkan-1 Harbiye Reisvekili Fevzi Pasa’nin beyanati: “Bu muhabere
bizim de arzu ettigimiz vechile inonii mevaziinde vuku bulda. Yunan tarihinde emsali mesbuk
olan yedi giin, yedi gece devam eden muharebelerde diisman magliibiyeti tam ile def olundu.
(Alkislar). Ve bugiin Sogiit ve Boziiyiik tamamiyla elimize gegmis, diisman Pazarcik,
Bilecik'e dogru ricat etmekte bulunmustur. Bu suretle diismanlarimizin magliibiyetine sebep
olan dogrudan dogruya askerlerimizin kudreti cengdveraneleri ve zdbitan ve
kumandanlarimizin manevra kabiliyetinden ibarettir.” Bkz: TBMM Zabit Ceridesi, C.9.
D.1,s. 321-322.

129 Ayrintilar igin bkz: “Anadolu Harekati”, Vakit, 28 Mart 1921.
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telaki ederken yillar sonra anilarini yaymmlayan Ismet Indnii’de — onu
gérmemesine ragmen- sinirleri ¢abuk bozulan, sert bir insan oldugunu dile
getirmistir.  Yunanlilar tebliglerinde isgal ettikleri yerleri bildirirken
Anadolu’da kendilerine karst verilen miicadeleye dair bilgilerden
bahsetmemistir. Tiirklerin taarruz etmeyi birakin, bulunduklar yerlerden geri
cekildikleri seklinde yalan haberler vermislerdir."*° Zira Vakit, 29 Mart 1921
tarihli niishasinda ilk sayfada “Yunan Tebligleri Siipheli Haberler
Nesrediyorlar” adli mangete yer verme ihtiyaci duymustur. Ayn sayfada da
“Anadolu Teblig-i Resmiyeleri” baslig1 altinda Anadolu’daki gelismelere yer
verilirken aslinda Yunan iddialar1 karsilastirilarak ¢iiriitiilmeye ¢aligilmis ve
gelismelerin yorumu da okuyucuya birakilmistir. Bu tebliglerde giin giin isgal
edilen yerler ve savasa dair kesitler yer almaktadir. Vakit, ertesi giin yani 30
Mart tarihli “Mustafa Kemal Pasanin Miihim Bir Nutku” adli baslikta ise
Mustafa Kemal’in yakin bir zamanda Yunan ordusunu yenecekleri ve yeterli
mithimmata sahip olduklar1 yoniinde Mustafa Kemal Pasa’nin nutkuna yer
vererek asilsiz iddialarin 6niine gegmek istemistir. Bu konuyu destekleyen bir
yazi da 31 Mart’ta “Yalan Sayialar (sdylenti)” adli makaledir. Kdse yazisinda
Eskisehir’in Yunanlilar tarafindan ele gecirildigi ve Tiirklerin sehri bosalttigt
sOylentilerinin dogru olmadigi anlatilmaya calisilmistir. Ayni makalede
Yunanlilarin yayimladigi tebliglerdeki yalan iddialar cesitli orneklerle
cliriitiilmistiir."!

Ikinci Indnii zaferi ile Vakit gazetesinin Anadolu’daki gelismeleri
korkusuzca ve Yunan ordusu ile alay ederek haber yaptigini gérmekteyiz.
Nitekim 1 Nisan 1921 tarihli “Diin Aksam Alinan En Son Haberlere Nazaran
Yunanlilar Umumi Cephede Ricat Etmektedirler mangeti altina 1897’de
Osmanli-Yunan Harbi’nde Domeke mevkiinde yenilgiye ugrayan Yunan
ordusu ile alay etmek icin sdyle bir alt bashik acilmistir: “Démeke
Kahramanlart Maglubiyetlerini Gizlemeye Calisiyorlar. Fakat Papulas in
Birbirini Tutmayan Tebligleri Hakikati Meydana Cikmakta, Yunanlilarin
Maglubiyetini Ispat Etmektedir.”  Diger bir alt bashk “Yunanlilarin
Maglubiyeti Hakkinda En Son Haber” idi. Bu haberin altindaki kutucukta
sunlar yazmaktaydi: “Diin saat ikide mehafil-i miihimme-i resmiyeye varid
olan telgraf malumatinda Yunan cephesinin ricat etmekte oldugu
bildirilmektedir. Saat dort bucukta gelen diger telgraf namede bu ricatin
umum cepheye sirayet ettigi ihbar edilmektedir. Bir¢ok esir alinmustir. Bugiin
Yunan maglubiyeti hakkinda daha mufassal malumat viiruduna intizar
edilmektedir.” Bu haberlerin en altinda ise Asim Us’un siyasi ve mizahi
giiclinii yansitan bir karikatiire yer verilmistir. Karikatiirde, Ikinci Indnii
Zaferini anlatmak iizere “Varan Iki” bashgi atilmis ve bir Tiirk askerinin

130 Ingnii, a.g.e, .s. 243; Vakit, 28 Mart 1921.
131 “Yalan Sayialar”, Vakit, 31 Mart 1921.
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Yunan askerine tekme attig1 mizahi ¢izgilerle resmedilmistir. En kosede ise
Kralin, Eskisehir’de kapana sikistigini gosteren bir karikatlire yer
verilmistir.'*>  Zafer Tiirkiye’de biiyiik seving yaratmis, Fatih Camisinde
kadin-erkekli 20.000 kisinin katildig1 toplantida Indnii Savasinda 6lenler igin
mevlit okutulmus ardindan Tiirk ordusunun zaferi i¢in dualar edilmistir.'*?

Vakit, 2 Nisan’da Mustafa Kemal Pasa’nin fotografina yer vererek
fotografin altina “Yunan taarruzunu kiran kahraman ordunun reisi” seklinde
not diigsmiistiir. Yine ayni sayida “Yunan Siivarileri Kendilerini Kirdirmaktan
Baska Hicbir Neticeye Vasil Olamadilar.”"3*ertesi giin “Anadolu’ya Yardim”
bashgi ile kazamlan zaferlerden otiirii Tiirk ve Miisliiman Istanbul halkinin
gurur duydugunu ve bu saatten sonra eli ayagi saglam olan herkesin
Anadolu’ya gecerek yardimda bulunmasi gerektigini ki bulunanlarinda
oldugu ifadelerini eklemistir. Hilal-i Ahmer’in yam sira Istanbul halkinin da
Anadolu’ya yardim etmesi gerektigi vurgulanmistir. Istanbul’dan sargi bezi,
alet ve edevat- cerrahiye, hastane aract gibi yardimlarin Anadolu’ya
gonderilmesinin yaralilarin tedavisinde pek biiyilkk fayda saglayacagi
belirtilmistir. Aym sayfada “Anadolu’da Istiklal Miicadelesi” bashig
iceriginde arag¢ gereglerin masrafini temin etmek igin ¢aligildigi ele alinmaisti.
135 Vakit, kendi capinda Istanbul halkina seslenerek Anadolu harekatina
destek saglamak {izere faaliyete ge¢mistir.

5 Nisan’da Mustafa Kemal Pasa’in “Ayin Onu Meydan Harbinde Metris
Tepe’de Garp Cephesi Kumandani ve Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Ismet
Pasa’ya” gonderdigi tebrik telgrafina ilk sayfada yer verilmesi manidardir.
“Siz orada yalniz diismani degil, milletin makiis (ters) talihini de yendiniz.
Istila altindaki talihsiz topraklarimizla birlikte biitiin vatan, bugiin en iicra
koselerine kadar zaferlerinizi kutluyor. Diismanin istila hirsi, azminizin ve
vatanseverliginizin  yal¢in  kayalarima basimi  ¢arparak  paramparc¢a
oldu"*'Telgraftan alintilanan bu ifadeler Milli Miicadelenin gururunu ve
zorlulugunu ifade etmek bakimindan manidardir.

132 Vakit, 1 Nisan 1921. (Ek-1)

133 «“Fatih Cam-i Serifinde Mevlit”, Vakit,19 Nisan 1921.

134 Vakit, 2 Nisan 1921.

135 vakit, 3 Nisan 1921.

136 Tam metin igin bkz: “ Mustafa Kemal Pasa’nin Tebrik Telgrafi”, Vakit, 5 Nisan 1921;
Biitiin diinya tavihinde, sizin Inénii Meydan Muharebelerinde iizerinize yiiklendiginiz gorev
kadar agir bir gorev yiiklenmis komutanlar pek azdir. Milletimizin Istiklal ve varligi, déhice
idareniz altinda gorevlerini serefle yapan komuta ve sildh arkadaglarmmizin kalbine ve
vatanseverligine biiyiik bir giivenle dayaniyordu. Siz orada yalniz diismant degil, milletin
makiis talihini de yendiniz. Istila altindaki talihsiz topraklarimizla birlikte biitiin vatan,
bugiin en iicra késelerine kadar zaferinizi kutluyor. Diismanin istild hirsi, azminizin ve
vatanseverliginizin yalgin kayalarina basint ¢arparak parampar¢a oldu. Adimizi tarihin
seref abidelerine yazan ve biitiin millete size karsi sonsuz bir minnet ve siikran duygusu
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Us, 6 Nisan’da “Hezimetin Neticesi”, baglikli bir makalede gelismeleri
anlatmistir. Bursa’da hezimetin kesinlestigi, Yunan ordusunu bir haftalik
savastan sonra bozguna ugramasi Tiirkler i¢in oldugu kadar diismanimiz olan
Yunanlilar i¢inde hayirli olmustur. Bu savasin Tiirk milli ordusu i¢in hem
siyasi hem de askeri faydasi olacaktir. Yunanlilar bu vesile ile Anadolu
iclerine ilerlemekten vazgececekler ve Tiirkler sulh konferansinda haklarini
talep edebileceklerdir. Yunanistan, Birinci Indnii yenilgisi ile Londra
Konferansina eli zayif gidince telafi i¢in ikinci Inonii savasimi baslatmistir.
Ancak Tiirk ordusunun bu zaferi elde etmesi yakin zamanda yapilacak olan
konferansta Tiirk delegelerine Sark meselesinin ¢oziimiinde avantaj
saglayacaktir. Yunanlilar bir giin Anadolu’nun genis ve uzun ovalarinda
savasamayacak sadece askeri manevra yapip ve yenilip gideceklerdir.
Askerlerini Anadolu’ya bir maceraya sevk edip ne kazanacaklar? Sonsuz bir
Hig! "7 Ertesi giin “Bir Merhale Tarihi” bashig1 altinda aslinda Ikinci Inonii
zaferinin Anadolu ve Istanbul halki i¢in seving kaynagi ve kurtulus icin bir
iimit olmas1 bakimindan doniim noktasi oldugu kaleme alinmistir. Bu zaferle
camilerde, mescitlerde, mekteplerde, Anadolu schitlerinin ruhuna ithaf
edilmek iizere mevlit, kuran okunmaya ve gazilere yardim edilmeye
baglanmigtir. Istanbul’dan Anadolu miicadelesinin basarisin1  gorenler
mimkiin olan her fedakarligi yapmaya razi olduklarini gostermek {izere
ellerinde ve avuglarinda ne varsa bagislamaya karar vermislerdir. Anadolu’ya
sevk edilecek esyalar i¢in sandik imalat etmek iizere Hilal-i Ahmer de ticretsiz
calismislardir. Anadolu miicadelesi tamami ile milli bir renk ve mahiyet
almistir. Sonunda hak ve hakikat siyaseti hakim olacak ve Tiirkin hakki
Tiirk’e verilecektir.'*®

Vakit, savasin kazanilmasindan sonra bir¢ok baslik altinda Inénii zaferini
miijdelemistir. Bunlardan biri 6 Nisan tarihli “Ankara’'nin Istanbul Hediyesi”
baslig1 altinda“Ankara nin Matbuat Miidiirii Diyor ki: Anadolu biiyiik zafer
haberini ilk  hediye olarak gonderiyor, bu hediyenin  devamini
bekleyebilirsiniz.”'**8 Nisan’da ise “Bes Nisan Tarihli Anadolu Tebligi
Resmiyesi”, baglig1 altinda diisman kuvvetlerinin her taraftan ¢ekildigi esir ve
mithimmat biraktigi, Afyon Karahisar bolgesinde Tiirk ordusunun diisman
takip ettigi haberi yer almigtir.

uyandiran biiyiik gazd ve zaferinizi tebrik ederken, iistiinde durdugunuz tepenin size binlerce
diisman oliileriyle dolu bir seref meydani seyrettirdigi kadar, milletimiz ve kendiniz icin
yiikselis pariltilartyla dolu bir gelecegin ufkuna da baktigini ve hakim oldugunu séylemek
isterim.

Ayrica bkz: Nutuk, a.g.e., s. 394.

137 Vakit, 6 Nisan 1921.

138 «“Bir Merhale Tarihi”, Vakit, 7 Nisan 1921.

139 Vakit, 7 Nisan 1921.
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Vakit, “Atina’da Neler Oluyor?” bashgi altinda Istanbul ve Anadolu
halkin1 Yunanistan’daki gelismelerden de haberdar etmistir. Papulas’in
tebliglerinde genelde zaferden bahsedilmis ancak birden Eskisehir’den
¢ekilmenin Yunan halkinda beklenmedik bir {iziintiiye sebep oldugu dile
getirilmistir. Yunan halkinin savastan bikmis ve usanmis oldugunu savasin bir
an Once bitmesini istediklerine yer verilmistir. Atina’da ¢ikan Proya
gazetesine gore yenilgi izerine Yunan Bagbakani Gunaris bir takim tedbirler
almaya baslamistir. Gunaris ahali arasindaki tedirginligi yok etmek igin
ordunun yeni fedakarliklar yapmasi gerektigini, her seyin Yunan ordusunun
harekatina bagli oldugunu anlatmistir. Hiikkiimet resmi bir tebligde yeni bir
ileri harekattan bahsederek bu sefer seri bir sekilde zafer elde edeceklerini
beyan etmistir. Gunaris saraya giderek Kral ile goriismiis ve vaziyeti uzun
uzun anlatmustir.'*

Vakit, Meclis konusmalarindan da halk: haberdar etmistir. 17 Nisan’da
Fevzi Paganin fotografina yer vererek diismanin her iki cephede maglup olup
kactigini, Tiirk ordusunun savunma ve taarruz kabiliyetinin takdir edildigini
ve bunda sonra milletin hakkini daha yiiksek sesle miidafaa edecegini
duyurmustur. Ayni sayida Asim Us, “Kati Darbe” adli yazisinda, Birinci
[nénii’de oldugu gibi ikinci Inénii’de de Yunanhlarin Usak ve Eskisehir’de
yenildiginin kesinlestigini, taarruz ve miidafaa kabiliyetinin kirildigini, Tkinci
Inénii Savasi ile Anadolu Harekatiin giiciiniin dogrulanmis oldugunu hatta
Dumlupinar zaferi ile milli iradenin taarruz kabiliyetine takviye saglandigim
ifade etmistir. Birinci zafer Anadolu’da diizenin saglanacaginin ikinci zafer
ise Yunan isgali altinda olan Izmir ve diger vatan topraklarinin
bosaltilacaginin 6n sozii olmustur. Dumlupimar ile kazanilan ii¢ zafer,
Yunanlilarin artik Anadolu’da tutunamayacaklarinin bir gostergesi olmustur.
Ancak Yunan Bag Komutanlig1 Tiirklerin zaferlerini itiraf etmemistir. Bilakis
Atina Ajansi tarafindan verilen bir tebligde Yunanlilarin Usak cephesinde bazi
basarilar elde ettigine dair haberler verilmistir. Yazinin devaminda Usak’tan
sonra Alasehir, Sahilli, Manisa ve Izmir’in bir bir Yunanllardan almacagi
belirtilmistir. Boylelikle Anadolu miicadelesinde kesin zafer elde
edilmistir."*! Daha sonra Mustafa Kemal Pasa’nin fotografina yer verilerek
onun soziinden alinti yapilmistir. Pasa, savas ile kosullarin tamamen
degistigini Tiirk’iin Izmir ve Trakya icin artik miizakere etmeyecegini,
Yunanlilar baris istiyorsa Izmir ve Trakya’dan gitmeleri gerektigini, bunu
simdiye kadar hak ve adalet duygusuyla talep ettiklerini ancak bundan sonra
galibiyet hakkiyla talep edeceklerini beyan etmisti.'*?

140 «Atina’da Neler Oluyor?” , Vakit, 8 Nisan 1921.
141 “K ati Darbe”, Vakit, 17 Nisan 1921.
142 Vakit, 30 Nisan 1921.
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Ikinci Inénii zaferinden sonra yurdun dort bir tarafinda kutlamalar olmus
Anadolu i¢in yardim kampanyalar1 Vakit’in degisik niishalarinda haber
yapilmistir.  Iki yenilgi sonrasi Yunanlilara fazla giivenmeyen Itilaf
Devletleri, Miittefik Yiiksek Komiserleri vasitasiyla 18 Mayis 1921 tarihinde
bogazlan tarafsiz bolge sayildigini ve bu ylizden Marmara’da Tiirklerle
Yunanlilar carpigsmayacagini ilan etmislerdi. Asim Us, “Bi Taraflik Meselesi”
adli yazisinda bogazlarin tarafsiz bolge ilan edilmesinin sebebinin Osmanli-
Itilaf Devletleri ve Osmanli-Yunanistan arasindaki vaziyetin bir farki
oldugunu gostermek oldugunu vurgulamistir. Ayni zamanda Osmanl ile Itilaf
Devletleri arasinda fiili bir savas olmadigini, sulhun yapilmasi i¢in savasin
ertelenmis oldugunu, tarafsiz bolgedeki halkin giivenligini saglamay1
amagladiklarini belirtirken Yunanistan ile fiili bir savas oldugunu anlatmistir.
Bogazlarda Yunan harp gemilerinin askeri sevkiyat yapip yapmayacagi
aragtirllmaya muhtag bir konu olarak 6zetlenmistir. Tiirk-Yunan ¢ekismesi
yiiziinden Itilaf Devletleri ile Tiirkiye arasinda bir baris anlagmasmin
imzalanmasinda zorluk ¢ikmayacaktir. '

Tarafsiz bolge ilanina ragmen Yunanlilar Bati  Anadolu’daki
emellerinden vazgegmemis ve General Papulas Yunan ordusunu
giiclendirmeye devam ederek 9 Haziran’da silah ve cephanelerin bulundugu
ve Anadolu’ya giris yeri olan Inebolu’yu bombalamalar1 i¢in Kilkis ve Averof
gemilerine emir vermistir. Ayrica Atina’dan alinan haberlere gore Kral
Konstantin’in Izmir’e gidecegi ve gelir gelmez Yunan ordusunun biiyiik bir
taarruza girisecegi belirtilmistir.'** Vakit, Kral Konstantin’in cepheye gelisini
ilerleyen niishalarda ele alinirken Asim Us ise kralin bu gelisini “pek yakin
bir taarruzun 6n sézii” olarak degerlendirmistir. Bu taarruzdan bugiin ya da
yarin haber alinacaktir. “Cepheye Azimet” basghigi altinda Atina’dan alman
haberlere gore Kralin cepheye gitmek lizere ayrildigii ifade etmistir.
Konstantin, Anadolu harp sahalarinda ordusunu bir kere daha ve son defa
tecriibe etmeye karar vermistir. Yazinin devaminda da Yunanlilar bu kararla
basar1 saglayacaklarina inanmakta midir denilmekteydi. Vakit, ertesi giin
Kralin Izmir’e gelisinin kuru bir giiriiltiiden baska bir netice vermeyecegi
seklinde bir yoruma yer vermistir. Asim Us da yasananlari “Yunanistan Ne
Bekliyor?” ve “Taarruz Plani” baghklar altinda degerlendirmistir.'*’

143 Ayrintilar i¢in bkz: “Bi taraf-1 Mintika-i Bahriye Hakkinda Beyanname”, Vakit, 19 Mayis
1921; Sarthan, a.g.e, s.534; Tansel, a.g.e., C.IV, s.97; “Bi Taraflik Meselesi”, Vakit, 20
Mayis 1921; Vakit, 23 Mayis 1921; Oztoprak, a.g.e., s. 314-315.

144 “Kral Konstantin Cepheye Gidiyor”, Vakit, 12 Haziran 1921; “Kilkisin Karadeniz’deki
Marifetleri”, Vakit, 13 Haziran 1921.

145 Astim Us, “Cepheye Azmet”, Vakit, 13 Haziran 1921; “Konstantin Izmir’e Vardi, Fakat
Taarruzdan Haber Yoktur”, Vakit, 14 Haziran 1921; Ayrica bkz: Turan, a.g.e., s.249;
“Yunanistan Ne Bekliyor?”, Vakit, 14 Haziran 1921; “ Konstantin Yarm Cepheye
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Yunanlilar siyasi baskilarla Tiirkleri yenemeyecegini ve Anadolu’nun
iclerine giremeyecegini anlayinca taarruz planm1 hazirliklart igerisine
girmistir."*® Yunanistan, 21 Haziran’da Miittefiklerin arabuluculuk teklifini
reddetmisti.147 Asin Us, 25 Haziran’da “Tavassut Teklifi”, makalesinde Itilaf
Devletlerinin Tiirk-Yunan miicadelesini barig meselesinden ayri tutarak,
tarafsizhktan hakikat tarafsizligina dogru ciddi adim atmistir. Mondros
Miitarekesine gonderme yapan Us, Izmir ve Trakya’nmn haksiz yere isgal
edildigini vurgulamistir. Bu sebeple Itilaf Devletleri, Yunanistan’a izmir ve
Trakya’nin geleceginin tayininde verecegimiz karari kabul edeceksiniz
demekle bir bakima Yunanistan’a verilen isgal hakkini iptal ettiklerini
gostermislerdir. Yunanistan teklife boyun egerse izmir ve Trakya’nin hukuki
durumu miitareke sonrasi eski haline donmiis olacak ve bu sorun
¢oziimlenecektir.'*® Vakit, bu durumun Tiirklerden ziyade Itilaf Devletlerini
ilgilendirdigini, izmir ve Trakya’daki durumun devletlerin hukuksal yapilarini
tanimamak oldugunu ifade etmistir. Aslinda Itilaf Devletlerine gore [zmir’de
konuk olan Konstantin Hiikiimeti simdi Miittefik Devletlerce verilen tahliye
emrini yerine getirmiyor hatta oralarda karar sahibi oldugunu sdyleyecek
kadar ileri gidiyordu. Dogu’da baris ve huzurun saglanmasi Izmir ve
Trakya'nin bosaltilmasina ve Itilaf Devletlerinin Yunanlilara verdigi isgal
hakkinin kaldirilmasina bagli idi.'*

Kral Konstantin Yunan ordusunu denetlemek ve yeni bir savas emri
vermek iizere cepheye 7 Temmuz’da gitmis ve 10 Temmuz’da genel saldir1
emri vermistir. Bursa’dan harekete gecen Yunan birlikleri™® Afyon’u ve
ardindan 17 Temmuz’da Kiitahya’y1 isgal etmis'>' ve Tiirk birlikleri
Eskisehir’e cekilmistir. 19 Temmuz’da Eskisehir diisiince 22Temmuz da
Mustafa Kemal Pasa, smet Pasa’ya Sakarya’nin dogusuna kadar ¢ekilmesinin
uygun olacagini iletmistir. Bu emir iizerine 25 Temmuz’da ordu Sakarya’nin
dogusuna cekilmistir.'>

Gidecekmis”, Vakit, 15 Haziran 1921; Asim Us, “Taarruz Plan1”, 15 Haziran 1921; “Yunan
Taarruzu Hakkinda Diin de Bir Haber Gelmemistir”, Vakit, 17 Haziran 1921.

146 Asim Us, “Tazyik Siyaseti”, Vakit, 19 Haziran 1921; Asim Us, “Son Tecriibe”, Vakit, 22
Haziran 1921.

147 “Itilaf Devletleri Izmir’de Dahil Oldugu Halde Yunan Kuvvetlerinin Biitin Anadolu’yu
Tahliye Etmesini Istediler”, Vakit, 25 Haziran 1921; “Yunanistan Tavassut Teklifini Ret
Etti”, Vakit, 28 Haziran 1921; Asim Us, “Nig¢in Ret Etti”, Vakit, 30 Haziran 1921.

148 «“Tavassut Teklif’, Vakit, 25 Haziran 1921.

149 Asim Us, “Ret Cevab1” Vakit, 28 Haziran 1921; Oztoprak, a.g.e., s .325.

150 “yynanhlar Nihayet Bursa Cephesinde Dért Koldan Taarruza Gegtiler”, Vakit, 13
Temmuz1921; Vakit, 12 Haziran 1921; “Yunanlhlarin fleri Harekdt:i Miiskiilata Diigar
Olmaya Baslad1”, Vakit, 15 Temmuz 1921.

151 “Kiitahya Onlerinde Gayet Siddetli Bir Muharebe Cereyan Ediyor”, Vakit, 16 Temmuz
1921.

152 [nonii, a.g.e, 5.246-248; Nutuk, a.g.e, s.412-413; Fahrettin Altay, 10 Yil Savas ve Sonrasi,
Eylem Yaymlari, Ankara, 2008, s.282-288; Ayrica Fevzi Paga’nin konusmasi i¢in bkz:
TBMM Zabit Ceridesi, C.11, D. 1, 30 Temmuz 1921, s.367-368.
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Vakit’in, temmuz ay1 niishalart incelendiginde Kiitahya-Eskisehir
yenilgisinden neredeyse hi¢ bahsedilmedigini goérmekteyiz. Bu baglamda
Vakit’in, halkin ve ordunun moralini yiiksek tutmaya g¢alismis oldugunu
soyleyebiliriz."> Asim Us’un 19 Temmuz 1921 tarihli “Tehlike Yoktur” adl
yazisini buna oOrnek vermek miimkiindlir. Yazida 16 Temmuz tarihli
Anadolu’dan gelen tebligatlardan giizel haberler alindigir islenmistir.
Kiitahya’da Tiirk ordusunun geceli giindiizlii miicadelesi ile diismana karsi
gelinmistir. Kiitahya Yunanllar i¢in bir gaye degildir. Kiitahya, askeri
gereklilikten dolay1 Tiirk ordusunca tahliye edilmistir. Tiirk ordusu Bursa ve
Afyon’da hakim noktalar1 elinde tuttuk¢a Kiitahya’nin tahliyesi Yunanlilar
icin zafer degil, zaferin 6n sozii bile olamaz. Geri ¢ekilmenin zaman
kazanmak olarak degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir.'** Yenilgi zimni
olarak Vakit’in 22 Temmuz 1921 tarihli niishasinda “Kiitahya ve Eskisehir
Nasil Tahliye Edildi”, adli haber ile halka duyurulmustur. Us, bu baglamda
Anadolu  Harekatinin mutlaka tekrardan zafere ulasacagmi dile
getirmektedir. Vakit’in ilerleyen sayilarinda Milli Miicadelenin moral kaynag:
olmaya devam ettigi goriilmektedir.

Kiitahya-Eskisehir yenilgisi Meclis’te ve halk arasinda gerginlige sebep
olsa da Meclis li¢ ay siire ile 5 Agustos 1921 tarihinde Mustafa Kemal Pasa’ya
Baskomutanlik yetkisini vermistir.'*® Vakit, 9 Agustos 1921 tarihli niishasinda
“Mustafa Kemal Pasa Hazretleri Baskumandan Intihap Edildi”, bashg
altinda Mustafa Kemal, Ismet ve Refet Paga’nin fotograflarina yer vermistir.
Mansette bu yetkinin ii¢ ay ile smirlandirilacag: belirtilmis ve Ismet Pasa’nin
da Bat1 Cephesi Komutan: olarak kalacag: vurgulanmustir.'>® Ertesi giin ise
“Baskumandan Mustafa Kemal Pasa Hazretlerinin Orduya ve Millete
Beyannamesi”, bashgt altinda Mustafa Kemal Pasa’nin fotografina yer
verilmistir. Bu sayida Asim Us, “Diismanin Imhast” adl bir yaziy1 kaleme
almistir. Bagkomutanlik yetkisi ile Anadolu miicadelesinde yeni bir sathaya
girilmistir. Ama¢ Yunan kuvvetlerini Anadolu’dan tamamen atmak ve imha

153 Ornek baslik ve yazilar icin bkz: “ Kahraman Kitaatimiz Yunan Ordusunu iki Cepheden

Cevirmektedir Usak Istirdat Edilmistir”, Vakit, 20 Temmuz 1921; Asim Us, “Yelkenler
Iniyor”, Vakit, 20 Temmuz 1921;”Eskisehrin Tahliyesi Hakkinda Heniiz Haber Yoktur”,
Vakit, 22 Temmuz 1921;Asim Us, “Hezimet Bagladi Mi1?”, Vakit, 24 Temmuz 1921;
“Eskisehir Oniinde Muharebe Hitam Bulmustur. Alman Haberler Lehimizedir.” , Vakit, 24
Temmuz 1921; Asim Us, “Bir Muhasebe Harp”, Vakit, 26 Temmuz 1921; “ Anadolu
Zaferden Emindir”, Vakit, 27 Temmuz 1921; “Eskisehir Oniinde Yunan Zayiati”, Vakit, 29
Temmuz 1921.

154 Asim Us, “Tehlike Yoktur”, Vakit, 19 Temmuz 1921; Bu durum Istanbul ve Yunan
tarafindan beklenmeyen bir durum olarak degerlendirilmistir. Bkz: Asim Us, “Gayr-1
Miintazir Vaziyet”, Vakit, 23 Temmuz 1921.

155 TBMM Zabat Ceridesi, C.12, D.1, 5 Agustos 1921, s. 18-19; Nutuk, a.g.e, s. 414-416.

156 Vakit, 9 Agustos 1921; Ayrica bkz: “Mustafa Kemal Paganin Baskumandanlig1”, Vakit, 11
Agustos 1921. (Ek-2)
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etmektir. Eskisehir’in tahliyesi maglubiyet degildir. Bu sevk Oncesi bir
tedbirdir. Meclis, Yunanlilara kars1 gérevini yerine getirmek i¢in memleketin
biitiin maddi ve manevi kuvvetlerini birlestirmeye karar vermis ve bu karar
dogrultusunda Anadolu harekatinin reisi olan Mustafa Kemal Pasa’ya
baskomutanlik yetkisi verilmistir. Anafartalar kahramani Mustafa Kemal
Pasa, olaganiistii durumdan dolay1 cepheye gidecegi ve Meclis Bagkanligini
gecici olarak yapamayacagindan oOtiirii baskomutanliga atanmasi miinasip
goriilmiistlir. Ankara’ya hiicum etmek iizere hazirlanan Yunan ordusunu yok
etmedikge Tiirkler i¢in ne baris ne de huzur iimidi yoktur. Yunan ordusu
Anadolu topraklarinda bir daha yasamayacak bir sekilde yok edilecektir.'>’
Vakit, “Anadolu’da Vatanperverine Tezahiirat” baghgi ile Bolu Belediyesi
oniinde binlerce kisinin katildig1 bir miting yapildigi, Gengler Birligi Baskan
Mithat Akif Bey’in Mustafa Kemal Pasanin Baskomutanliginda Yunanlilarin
Anadolu’dan kovulacagini haberine yer vermistir.'*®

7-8 Agustos’ta milli orduyu giliglendirmek {izere halka geri verilmek
sartiyla bir kisim arag-gere¢ ve yiyeceklere el konulmak tizere Tekalif-i
Milliye Emirleri ¢ikarilmigtir. Vakit, ordunun ve cephe gerisinin
giiclendirilmesi i¢in “Anadolu’da Maddi ve Manevi Hazirliklar”, basghigi
altinda gelismelerden halki haberdar etmistir.'*’

4-Sakarya Meydan Muharebesi

Bagkomutan Mustafa Kemal Paga karargdhin1 Polath yakininda Alagdz
koytinde kurmustur. Tiirkleri yenmenin birkag yeri isgal etmekle olmadigini
bilen Yunanlhilar Kiitahya-Eskisehir yenilgisinden hemen sonra yani 13
Agustosta Eskisehir’e yiriimiislerdir.  Kral Konstantin 15 Agustos’ta
ordularina Ankara’ya girme emrini vermistir. Ancak Vakit, bunun bir
yanilsamadan ibaret oldugunu degerlendirmisti.'®17 Agustos’ta Sakarya’nin
batisinda Yunanlilar Tirk kuvvetleri ile karst karsiya gelmislerdi.
Hazirliklarini tamamlayan Yunan ordusu 23 Agustos’ta 11 Tiimenle sabaha
kars1 Tiirk ileri mevzilerine karsi saldirtya gegmis ve ilk etapta Mangal Dagini
ele gecirmistir. Nihayetinde top seslerinin Ankara’da duyuldugu, 100
kilometrelik bir cephe {izerinde, 22 giin 22 gece siirecek olan Sakarya Meydan
Muharebesi baslamistir. Vakit, daha savas baslamadan Yunan basininin
Polatli’nin isgalini haber vermesini saskinlikla degerlendirmistir. Yunan ileri
harekatinin amaci Atina basininda Ankara’yr almak degil Tiirklerin yok

157 Asim Us, “Diismanm Imhasi”, Vakit, 10 Agustos 1921; Ayrica bkz: Asmm Us,
“Anadolu’daki Tahavviil,” Vakit, 15 Agustos 1921.

158 Vakit, 15 Agustos 1921.

139 yakit, 11 Agustos 1921.

160 «“Eskisehir’den Malumat”, Vakit, 19 Agustos 1921; Asim Us, “Miisademe ve Tevkif”,
Vakit, 27 Agustos 1921.
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edilmesi olarak yorumlanmistir'®" Vakit, Yunan ileri harekat: ilk etapta
basarili olsa da Yunan ordusunun Sakarya’dan ¢ekildigi ve Rumca gazetelerin
nesesinin kactigi seklinde haberlere yer vererek milletin ve ordunun
maneviyatini artirmaya ¢alismistir. Ayni sekilde biiylik Tiirk yazari Halide
Edip Hanim’mn cepheye gidisini ordunun ve milletin coskusunu arttiracagi
seklinde yorumlanmistir.'®?

Vakit, Sakarya Savasinin baglamasini 26 Agustos 1921 tarihli niishasinda
“Sakarya’da Baglayan Harp Devam Etmektedir” bashgi ile duyurmustur.
Diisman ordusu savunma hattimizin biiyiik kismini yarmis ve Tiirk ordusu
yoOniinii batidan Ankara’nin glineyine ¢evirmek zorunda kalmistir. Bunun
lizerine 27 Agustos’ta Mustafa Kemal Pasa siperlere ve tepelere bagh
kalinmamak {izere askerlerine genis arazide Yunan askerlerini hezimete
ugratmak icin “Hatti Miidafaa Yoktur. Satti Miidafaa vardir. O Satih biitiin
vatandir. Vatanin her karis topragi vatandasin kaniyla islanmadik¢a terk
olunamaz. "Emrini vermistir. Bu esnada Mustafa Kemal Pasa attan diismiis
kaburga kemikleri kirilmis ve bu nedenle savasi bazen sedye iizerinde izlemek
zorunda kalmigtir. 26 Agustos’ta Yunanlilar siddetli bir saldiriya gegmisti.
Meclis’in gegici bir tedbir olarak Kayseri’ye dahi tasinmasi diistinilmiistii.
Mustafa Kemal Paga 27-28 Agustos gecesi Bati Cephesi Komutanina “Biitiin
gruplar suan da bulunduklart mevzileri son nefere kadar inatla miidafaa
etmeleri” seklinde emir vermisti. Bu tarihlerde siddetli muharebeler olurken
Vakit, 28 Agustos 1921 tarihli niishasinda Yunan ordusunun hezimete
ugradig1 ve geri ¢ekildigi yoniinde haberler verecektir. Papulas’in Sakarya’nin
dogusuna gee¢mesi c¢ilginlik olarak degerlendirilmistir. Bu dogrultuda
“Sakarya Boyunda Diigsmamin Biiyiik Bir Maglubiyeti: Yunanlilar Ricata
Basladilar”, “Son Haberler: Hezimet, Thata, T azyik”, “Yunanllar
Ciiretkarliklarina Kurban Oldular”’, mansetlerine yer verilmistir.'® Asim Us
da “Zafer Arifesinde”, adli makalesinde Yunanlilar yenilgiden sonra ne
yapacaklardir? Acaba taarruza devam mu edeceklerdir sorularina yanit
aramistir. 164

Oysaki Tiirk kuvvetlerinin durumu yeterince iyi degildir. Yunanlilar 1
Eylil’de Dua Tepe’yi, 2 Eyliil’de Cal Dagi’n1 ele gegirmistir. Bu durum
Mustafa Kemal Pasa’nin degerlendirmesi ile Ankara’nin diismesi demektir.
Mustafa Kemal Pasa, bu zor anlarda geri ¢ekilip ¢ekilmeme konusunda

161 Vakit, 20 Agustos 1921.

162 “Sakarya Cephesindeki Yunan Kuvvetleri Ricata Bagladilar”, “Rumca Gazetelerin Nesesi
Kagt1”, Vakit, 25 Agustos 1921. ; Halide Edip haberi i¢in bkz: Vakit, 24 Agustos 1921.

163 Ayrica bkz: “Yunanlilar Kafalarin1 Kayalara Carpmaya Devam Ediyor”, Vakit, 30 Agustos
1921; “Ordumuz Diisman Taarruzlarm: Muvaffakiyetle Tard Etmektedir”, Vakit, 1 Eyliil
1921; “Yunanlilarin Mithim Zayiat1”, Vakit, 2 Eyliil 1921.

164 Asim Us, “Zafer Arifesinde”, Vakit, 28 Agustos 1921.
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tereddiit icindeydi. Halide Edip Hanim’a, diisman Haymana’ya girerse kapana
kisilacaklarimi sdylemistir. Zira Haymana stratejik agidan ¢ok dnemli bir yere
sahiptir. Cephe gerisinde Haymana Hastanesi yaralilarin tedavi edilmesinde
ve iage deposu olarak kullanilmasi bakimindan 6nemliydi. Zaten daha savas
baslamadan 6nce Haymana’da 5 giinliik yiyecek stok edilmisti. Bu erzak
peksimet, bulgur, kuru sebze gibi uzun miiddet dayanacak cinsten olmustur.
Ayni zamanda buradaki firinlardan Bati Cephesinin ekmek ihtiyaci
karsilanmaktaydi. Bu baglamda Yunan ordusu Haymana’ya yaklasinca Bati
Cephesi Komutanligi, “Haymana mevzilerinin, son ihtiyatlarin ve en son
fedakarligin sarfi ile, kesin olarak savunulmasi lazimdwr.” seklinde emir
gondermistir. Haymana Hastanesinin de Cayirli Kyii’ne nakli istenmistir.'®
Vakit, 3-4 Eyliil’de Tiirk ordusunun Haymana’nin giineyine alindigini haber
etmistir. Bu esnada cephede olan Fevzi Pasa Tiirk ordusunun maneviyatini
ylikseltmek i¢in Kur’an’dan pargalar okumustur. Vakit, 2 Eyliil 1921 tarihli
niishasinda “Mustafa Kemal Pagsanin Miihim Beyanatina” yer vermistir. Bu
beyanatta Mustafa Kemal Pasa gayelerinin Yunanlilari Anadolu’dan tamamen
atmak oldugunu dile getirirken Tiirkiye Tiirklerindir demistir.'*® Ertesi giin ise
Vakit, Yunan Bagvekili Gunaris’in Yunan ordusunun Ankara’ya yakin
oldugunu yalanlamistir.'” Asim Us, “Vaziyette Temevviic” adli yazisinda da
Yunan kaynaklarindan alinan bilgiye gore Tiirk ordusunun Polatli’ya ¢ekildigi
ve Yunan ileri harekatinin basariyla sonuclandigina yonelik haberlerin
gercekleri  yansitmadigini, geri ¢ekilmenin Tirk Baskomutanligi plan
dairesinde diisiiniilerek gergeklestigini, kesin bilginin ancak gelecek resmi
yazilarla verilecegini dile getirmistir.'® 5 Eylil’de Yunan saldirisi
puskiirtiilmiis ve Tiirk ordusu Yunanlilarin direnis giiciinii yoklamak {izere 6
Eyliil ve 8 Eyliil’de taarruza gegmistir. Vakit, 7 Eyliil’de “Yunan Ordusu Ne
Halde” baghgi altinda Tiirk ordusu basarilar elde ettikce subayindan erine
kadar tiim kesimlerde Kral aleyhtarliginin basladigini hatta bazi askerlerin
kandirildiklarin1 diisiinerek firar etmeye basladiklarini, Kral Konstantin ile
Erkan-1 Harbiye Reisi arasinda uyusmazliklar oldugunu, Kral’in sadece
gortislerini Papulos’a dikte edebildigini haber etmistir.

Iki giin arayla “Anadolu’ya Borcumuz Bir Don Bir Gémlek”,
“Anadolu’ya Muavenet” bashgl altinda Yardim Heyeti kuruldugu, askerler

165 Tiirk istiklal Harbi Bat1 Cephesii, C.2, 5. Kisim, 2. Kitap, Genel Kurmay Baskanligi Harp
Tarihi Dairesi, Ankara, 1973 s. 149/463/476; Tiirk Istiklal Harbi, C.VII, Genel Kurmay
Bagkanlig1 Harp Tarihi Dairesi, Ankara, 1975, s.371.; Bat1 Cephesi Kurmay Bagkani Asim
(Giindiiz) Pasa anilarinda, Yunanlilarin Ethem kardegleri Haymana’dan Ankara istikametine
sokarak cephe gerisinde karigikliklar ¢ikarmayir planladiklarini yazmaktadir. Bkz: Asim
Giindiiz, Hatiralarim, Kervan Yaynlari, Istanbul, 1973, 5.74-75.

166 Vakit,2 Eyliil 1921.

167 Vakit,3 Eyliil 1921.

168 Asim Us, “Vaziyette Temevviic”, Vakit, 4 Eyliil 1921; Citir, a.g.t, s. 62.
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icin toplanan giysilerin yardim heyeti nezdinde Hilal-i Ahmer Cemiyeti’'ne
teslim edilecegi, biiylik bir imanla Anadolu zaferini bekledikleri belirtilmistir.
Istanbul’un Anadolu’ya kars1 vazifesini yerine getirdigi ayrica Halide Edip
Hanim’in “son erkek son kadin kalana kadar miicadele” edilecegi soziine yer
verilmistir.'” Aym tarihlerde Vakit’in mansetlerinde Sakarya Savasi’nda
Tiirk ordusunun zafer elde etmesi i¢in diizenlenen dua giinlerine dair yazilari
gormek miimkiindiir. Kii¢iik biiyiik herkes cami ve mescitlere katilsin diye
ilanlar verilmistir. Vakit, 10 Eylil’de Ayasofya Camisi fotografina yer
vererek “Istanbul Halki Diin Géz Yaglar: Icinde Allah’tan Nusret Istedi”
bashgi altinda'’® Ayasofya’da Sakarya’da dlenler icin diizenlenen-istanbul
Misliimanlarinin katildigi- mevlit tdreninden, Fatih Cami’sinden kesitler
sunmustur. “Sakarya boylarinda Tiirklere karsi harp eden diisman askerlerini
kahhar isminle kahret yarabbi! Duasina binlerce kisi dmin demigtir.”

Vakit, 9 Eyliil tarihli niishasinda Mehmet Emin’in “Dua” siirine,
“Bugtin Dua Giiniimiiz”, “Yarab, Bize Vaat Ettigin Nusret’i Ver” basliklarina
yer verirken, ayni sayida ise Astm Us’un‘ Nusret Duasi” adli yazisina yer
verilmistir. Yazida, Tirk ve Miisliiman Istanbul’un selatin camilerinin
semayi-1 kubbeleri altinda toplanacagi, Anadolu miicahitleri i¢in Nusret duasi
edilecegi, Anadolu gazileri i¢in Allah’tan yardim niyaz edecekleri,
Istanbullularin Anadolu’ya kars1 elinden gelen maddi yardimlarda bulunacagi,
din ve milletin kurtulusu i¢in Fatihalar okunacag ifade edilmistir.'”' Yukarida
da ifade edildigi gibi Tiirk ordusu iki taarruz denemesine girmis ve basarilt
olunca 10 Eyliil’de genel bir taarruza ge¢mistir. Ayni tarihlerde Fevzi Paga
diisman Haymana’ya saldiramayacak kadar yorgun haberini géndermistir.
Tiirk ordusunun saldirisina dayanamayan Yunanlilar 12 Eyliil’de Sakarya’nin
batisina gecerek 13 Eyliil’de Sakarya’nimn dogusunu tamamen bosaltmak
durumunda kalmislardi.'” Asim Us, “Papulas’in Raporu” adli makalesinde,
Yunan Baskomutanin yayimladigi uzun raporun Sakarya Muharebesi’nin
Yunanlar aleyhine neticelendigini gostermekle beraber Yunan generalinin
Ankara’ya gitme hiilyalarinin sona erdigini ve gelecek raporlarin da bunun

169 Vakit, 7 Eyliil 1921; “Halide Edip Hamim Efendinin Beyanati”, Vakit, 8 Eyliil 1921.

170 Bu haberde su dua yer almaktadir: Ab-1 rii-yi habib-i ekrem igin- Kerbela’da revan olan dem
i¢in, Ehl-i Islam’a ol muin ve nasir- Desti aday1 bizden eyle kasir. Bkz: Vakit, 10 Eyliil
1921.

71 vakit, 8 Eyliil 1921; Vakit, 9 Eyliil 1921; Vakit, 10 Eyliil 1921; Sarthan, a.g.e, C.IV, s.39.

172 Iker Basbug, Mustafa Kemal (1881°den 1923’e), Remzi Kitapevi, Istanbul, 2012, 5.237-
244; Charles H. Sherrill, Bir Amerikan Biiyiikel¢isinin Géziinden Gazi Mustafa Kemal,
Karakarga Yayinlari, 2018, s.114-129; Bu savasta Yunanlilarin 21 Tiirk ordusunun 1 ugagi
vardir. Bkz: Adivar, a.g.e., s.240-243; Karaosmanoglu, a.g.e, s.133-151; Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Atatiirk, Tletisim Yayinlart, Istanbul, 2017, 5.50-57; Nutuk, a.g.e, s.418-
420;In6nii, a.g.e, 5.249-261; Altay, a.g.e, 5.299-308; Calislar, a.g.e,s.549-551; Aydemir,
a.g.e., C.1,5.542-544; Kazim Ozalp, Milli Miicadele (1919-1922), Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara, 1998, s. 189-201.
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ispat1 olacagimi belirtmistir.'”® Vakit, giinii giiniine Sakarya Savas ile ilgili
gelismelerden haritalar vasitasi ile halki haberdar etmistir.

Vakit, 15 Eylil 1921 tarihli niishasinda sol tarafta Garp Cephesi
Kumandani Ismet Pasa sag tarafta da Baskumandan Mustafa Kemal Pasa’nin
fotografina yer vererek “Sakarya Zaferi” baghigi altinda meydan
muharebesinin Tiirk ordusu tarafindan basar1 ile sonuglandigni halka
duyurmustur. Ana bashikta “Yunan Ordusu IThata Tehditti Altindadir, Diisman
Yaralilarimi Terk Ederek Kag¢iyor mansgetine yer vererek Yunanlilarin
cekildigi yerlerde pek cok esir, araba ve ucagin ele gecirildigi belirtilmistir.
Asim Us, aym sayida “Sakarya Zaferi” adli makalesine yer vermistir.
Sakarya hattinda yirmi bir giinden beri siiren biiylik meydan muharebesi
sonunda Tiirklerin kesin zaferiyle neticelenmistir. Sakarya’nin dogusunda
kazanilan bu zafer ile Yunan ordusu perisan bir halde Eskisehir’e dogru
kagmistir. Tiirk ve Miisliiman aleminin dort gozle bekledigi mesut basari
ortaya ¢ikmistir. Yunanlilar Eskigehir’i kisa bir siirede isgal edince hemen
Ankara’ya gireceklerini sanmuslardir. Oysaki kuvvetlerinin taarruza degil
savunmaya bile yetmeyecegini  hesaplayamamislardir.  Yunanlilar,
Eskigehir’den Sakarya’ya dogru ilerlerken hicbir giigle karsilasmayinca
Ankara yollarmin acildigimi, Tiirklerin kars1 koyacak gii¢lerinin olmadiklar
yoniinde haberler yapilmisti. Milli ordunun baskomutan: tarafindan tertip
edilen plan sayesinde hayretler uyandiran bir basari elde edilmistir. Miibarek
Anadolu gazileri de tertip edilen plam1 biiylik bir kahramanlikla yerine
getirmistir. “Milli ordunun Baskumandanligindan itibaren kiiciik neferine
kadar her ferdi taraftan gésterilen maharet ve gsecaat ve fedakdrlik
numunesini tescil etmek vazifemizdir. ”Sakarya Zaferininmilli mevcudiyetin
saglanmasinda ne kadar dnemli oldugunu anlatmak miimkiin degildir.

Bu zafer “Tiirk milletini 6liimden kurtarmistir.””  Tirk ordusunun
gosterdigi fevkalade karst koyus sadece Ankara’yi degil, Sivas’t ve
Erzurum’u istiladan kurtarmustir. Eskisehir’den Bursa’ya ve izmir’e kadar
hala iggal altinda inleyen topraklarimizin tahliyesine dogru kesin bir adim
atilmistir. “Sakarya muhaberesinin Tiirkler icin emsalsiz bir muzafferiyet,
Yunanlilar icin telafi kabul etmez bir hezimet olan neticesi Tiirk-Yunan
miicadelesinin bir doniim yeri olacaktir. Simdiye kadar bu mili miicadele de
taarruz tesebbiisii Yunanlilarin elinde idi. Bu tesebbiis Sakarya hattinda
nihayet bulmus ve Yunanlilarin burada taarruz tesebbiislerini Tiirklere terk
ederek geldikleri yerle dogru perisan surette ricat etmeye baslamistir.”
Yazinin devaminda 13 Eyliil ge¢ vakitte gelen telgrafta diisman ordusunun
maglup oldugu, Sakarya’nin batisina atildig1 gerek arkadan gerek yanlardan
takibe alindigt ve Yunanlilarin kusatilmaktan kurtulmak igin miicadele
ettiginden bahsedilmektedir. Son ciimlede “simdilik bizim i¢in yapilacak sey

173 Astm Us, “Papulas’in Raporu”, Vakit, 13 Eyliil 1921.
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bu biiyiik zaferin besaretli tafsilatini beklemek ve bu muzafferiyet giinlerini
bize gisteren cenabi-1 hakka hamd ii sena etmektir.”'*Mustafa Kemal Pasa
Sakarya Muharebesi’ni Nutuk’ta, “ yirmi iki giin yirmi iki gece araliksiz
devam eden biiyiik ve kanli Sakarya Meydan Muharebesi yeni Tiirk devletinin
tarihine, diinya tarihinde pek az rastlanan biiyiik bir meydan muharebesi
ornegi kaydetti.” olarak degerlendirmistir.'”

Vakit, cesitli mansetlerle Yunan yenilgisini halka duyurmustur. Bunlara
su birkag Ornegi vermek mimkiindir: “Tino, Tino, Zavalli Tino”,
Konstantin’den budala kendini Iskender sandiysan aldandin diye bahseden ve
onun fotografinin yer aldigi Miinir Hayri tarafindan kaleme alinan “ben
askerim” adli siire yer verilmistir.'”°Aym sayida “Kim Daha lyi Bilirmis,
Yunan Askeri Dahileri Londra Konferansinda: Miisaade ederseniz ii¢ haftada
Ankara’ya  Girebiliriz  Demigslerdi.”,  “Anadolu  Maksadina  Vasil
Olmustur ™", “Anadolu’da Zafer Senlikleri”'"®, “Yunan Gazeteleri Feryada
Basladi”'”, “Konstantin Kaciyor™'™, “Sakarya Hezimetinden Sonra
Konstantin Atina’ya Déniiyor”'™, “Yunanistan Sulh Dileniyor”, “Mustafa
Kemal Pasamin  Tiirk Ordusuna, Konstantin’in  Maglup Kitaatina
Beyannamesi”'*, “Italyan Eski Bagvekili Nitti: Yunanistan'in Istikbali
Karanhktr'®, “Yunanistan’da Endise, Hiikiimet Maskaralikla Itham
Ediliyor”®. “Mali Hezimet”, “Yunan Maliyesi®, “Gunaris, Venizelos’a
Cevap Veriyor™'®, “Yunan Erkan-1 Harbiye  Reisi  Azil
Edilmistir”,'*® “Yunanistan’da Herkes Hiikiimet Aleyhindedir”,"s’
“Gunaris’in Paris ve Londra Seyahati”'™®, “Yunanistan Sevr Muahedesinin

Yeniden Tetkikini Kabul Ediyor”."* Sakarya Zaferi Ankara’da mehterlerin

174 Asim Us, “Sakarya Zaferi”, Vakit, 15 Eyliil 1921. (Ek-3)

175 Nutuk, a.g.e, 5.419-420.

176 Baghgin altinda sunlar yazmaktaydi: “Ankara’ya gitmeye ¢ok hevesin mi var, Eger
muhakkak canin istiyorsa cepheye kadar bir gidi ver sonra geri donem belki Tiirkler seni
gotiiriirler, merak etme misafirperverdirler, Losarinden daha rahat ettirirler.” Bkz: Vakit,
16 Eylil 1921.

177y akit, 16 Eyliil 1921.

178V akit, 20 Eyliil 1921.

17V akit, 21 Eyliil 1921.

180V akit, 24 Eyliil 1921.

181vakit, 28 Eyliil 1921.

182y akit, 29 Eyliil 1921.

183 Bagmakalesi icin bkz: Vakit, 2 Ekim 1921.

184y akit,3 Ekim 1921.

185y akit, 4-5 Ekim. Venizelos, Miittefiklerin Yunan Hiikiimetine teklif ettigi arabuluculugu ret
ettigi icin Sakarya yenilgisinden sonra hiikiimeti sert bir dille elestirmistir. Bu elestiri
mektubu Elefteros Tipos gazetesinde yayimlanmigtir. Bkz: Sarthan, a.g.e, C.4, s.85.

186V akit, 15 Ekim 1921.

187 Bu haberde ordu ile hiikiimet arasinin gittikge agildigi ve Trakya’da Gunaris aleyhinde
ayaklanmalar oldugu yazmaktadir. Bkz: Vakit, 16 Ekim 1921.

188y akit, 17 Ekim 1921.

189y akit, 30 Ekim 1921.
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katildig1 senliklerle kutlanmis ve bir mehter teskilati olusturulmustur.'®
Sakarya Savasi sonrasi patrikhane savasta yaralanan Rumlar ic¢in yardim
kampanyas1 baglatmistir. Vakit, 9 Ekim 1921 tarihli niishasinda “Patrikhane
Rumlardan Tahsilatta Bulunuyor” haberi ile Yunan yaralilarma yardim
altinda Rumlara bir liradan on bin liraya kadar muhtelif kiymette makbuzlar
dagitildigini belirtmistir. Vakit, Fener’de bulunan Rum Patrikhane binasinin
ve ayrica Rum esnaf ve ahaliye dagitilan bir liralik makbuzun resmine yer
vermistir. Fotografin altinda “Rum Patrikhanesi: Harp mecruhlarinin tedavisi
icin bir lira Osmani teberru edilmigtir.”'"'yazmaktadir. Bu baglamda
Patrikhanenin Milli Miicadeledeki Pontus Devleti kurma hayali ile kiskirtict,
ayristirict rolii gorilmektedir.

Asim Us, “Zaferin Viisat1” adli yazisinda da maglubiyet sonrasi
Yunanistan’da seferberlik ilan edildigini ve bu durumun mevcut askerlerin
yetersizligine isaret ettigini belirtmistir. Yeni askerlerin cepheye sevki kist
bulacaktir. Eger milli ordu takip ve imha hareketinde basarili olursa Yunan
ordusunun Eskisehir’de tutunmalarina imkan kalmayacaktir.'”? Ertesi  giin
ise “Saskin Bir Itiraf” adli yazisim kaleme almistir. Yunan Baskumandani
Populas maglubiyetlerine ragmen Sakarya nehrini gogiislerini siper ederek
gectiklerini ve doguda birlestiklerini beyan etmistir. Oysaki Yunan ordusu
Sakarya’nin dogusundan batisina atilmistir. Muharebelerde vazifesini yapan
bir ordunun yenilgisi zillet degil, serefli maglubiyettir. Hal boyle iken Yunan
Baskomutaninin aldigi maglubiyeti agiktan aciga itiraf etmeyerek yalan
sOyleyerek basari olarak gostermeye calismasi bir tuhaflik degil midir? Acaba
Yunan milleti yenilmis oldugunu bile itiraf edemeyecek kadar fazilet
gostermeyen ve kendisini kurtarmak icin milletine resmen yalan sdylemeye
cesaret eden bir komutana tahammiil edecek midir?'®® Yunan baskomutanin
gergekleri sdyleyemeyecek kadar cesur olmadigini boyle bir komutana Yunan
halkinin nasil tahammiil edecegi ifadeleri yer almaktadir.

Asim Us, “Nereye Gidecek”, adl1 yazisinda da Konstantin nereye giderse
gitsin ya da Izmir’de istedigi kadar beklesin bir giin muzaffer bir ordunun bas1
olarak Atina’ya donemeyecegini ve maglubiyet sonrasi dagilan Yunan
ordusunun Ankara’ya gitmeyi aklindan bile gegiremeyecegini ifade
etmistir.'™ Us, Yunan hezimetini neredeyse ay sonuna kadar kdse yazilarina
tasimis'®® ve gelismelerin hukuksal boyutunu ele almistir. Asim Us, “Simdi

190 «“Ankara’da Mehterhane Takimi Teskili”, Vakit, 18 Ekim 1921.

191 ““patrikhane Rumlardan Tahsilatta Bulunuyor”, Vakit, 9 Ekim 1921; Ayrica Patrikhanenin
Rumlarm 6ldiiriildiigii iddias1 ile Istanbul ve Trabzon Rumlarmi pontusculuk ile
kigkirttiklarina dair haberler i¢in bkz: “Yine Pontusculuk”, Vakit, 17 Ekim 1921. (Ek-4)

192 Asim Us, “Zaferin Viisati”, Vakit, 16 Eyliil 1921.

193 Vakit, 17 Eyliil 1921.

194 vakit, 18 Eyliil 1921.

195 Ornek yazilar igin bkz: Asim Us, “Maglubiyetin Manas1”, Vakit, 20 Eyliil 1921; Asim Us,
“Takip ve Thata”, Vakit, 22 Eyliil 1921; Asim Us, “Miidahale Temayiil at1”, Vakit, 23 Eyliil
1921; Asim Us, “Yerlesmeye Baslamis”, Vakit, 24 Eyliil 1921; Asim Us, “ Anadolu’nun
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Ne Yapacaklar” adli yazisimda da Sakarya Savasini degerlendirmistir.
Yunanlhlar, Ankara’ya gidecegiz Tiirklere istedigimiz baris1 kabul ettirecegiz
ifadeleri yerine simdiye kadar isgal ettikleri yerleri koruyacaklar ve buralarda
idari teskilatta bulunacaklar1 gibi ifade degisikligine gitmislerdi. Sakarya
Savasi ile milli ordunun imha edilemeyecek kadar gii¢lii oldugunu anlayan
Yunanlilar mevcut yerleri korumaya girismislerdir. Barig yapilmadan
Yunanlilarin mevcut yerlerde mali ve idari teskilata gitmesinin iki sebebi
vard1. Birincisi, Yunanlilari Anadolu’da uzun miiddet miidafaa-i harbi imga
karar vermis gibi gdstermek. Ikincisi, bu tarzda tesebbiisat ile Avrupa’nin
tavassutunu celp etmek. Yunanlilar idari tegkilatla Anadolu’da uzun miiddet
kalacaklarina inantyorsa Tiirkler bu giiliing tedbirlerden etkilenmez. Anadolu
miicadelesi yalniz Tirk-Yunan miicadelesi degildir. Bu mesele Tiirk
anlagmasinin bir kismidir. Tiirk anlagsmasi ise Tiirkiye-Avrupa meselesidir.
Uluslararast bir meseledir. ~ Avrupa devletleri Yunanistan’t Anadolu
hareketinde kendi halinde biraktiklart zaman Ankara’ya girip kuva-y1
milliyeyi dagitacaklari i¢in susmuslardi. Simdi ise is degismistir. Yunanlilar
simdi bir taraftan ben Anadolu isiyle basa ¢ikamayacagim derken diger
taraftan elimdeki topraklart muhafaza edebilirim dese de hi¢gbir Avrupa devleti
buna aldanmaz. Asim Us son ciimlelerini Avrupali devletler dogudaki
cikarlarini kiiciik ve hain Yunanistan i¢in feda etmez seklinde noktalamistir.'*
Us, ltilaf Devletlerinin arabuluculuk teklifini reddettigini drnek gostererek
Gunaris Hiikiimetinin uzlasmadan yana olmadigimi anlatmustir.'?’

Sakarya Zaferi’nden sonra 19 Eyliil’de Edirne Mebusu Ismet ve Kozan
Mebusu Fevzi Pasa’nin Mustafa Kemal Pasa’ya Gazilik ve Maresallik
rlitbesinin  verilmesine yonelik kararname taslagi Meclis tarafindan
onaylanmstir.'”® Bu durum Vakit’in 26 Eyliil 1921 tarihli niishasinda Mustafa
Kemal Pasa’nin Biiyilk Taarruzdan dnce g¢ekilmis fotografina yer vererek
“Mustafa Kemal Pasa’va Gazilik Unvani ve Miisirit Tevcihi” adli haberle
halka duyurulmustur. Ayrica Ismet ve Fevzi Pasalarin tebrik mesajlaria yer
verilmistir. Sakarya Savasi’nin getirdigi siyasi zaferler de olmustur. Vakit, 3
Ekim’de “KarsKonferans: Kiisad Edildi” baghg altinda Tiirkiye, Rusya,
Giircistan ve Ermenistan’in katildigi Kars Konferansinin mesaisine
basladigini haber etmisti. Bashigin altinda konferansa katilan Tiirk heyetinden
Burdur Mebusu Veli Bey’in, Bakii Sefiri Memduh Sevket Bey’in ve Nafia
Miistesar1 Muhtar Bey’in fotograflarina yer verilmistir. Haberde Tiirk
heyetinin mevcut dostluga binaen biiyiikk bir merasimle karsilandiklari,
istasyonun Sovyet ve Tiirk bayraklari ile donatildig1, heyetin kalacaklar1 yere

S6zi”, Vakit, 27 Eyliil 1921; Asim Us, “Avdet Beyannamesi”, Vakit, 29 Eyliil 1921; Asim
Us, “Tiirk’iin Yardimcilart”, Vakit, 30 Eyliil 1921.

196 Asim Us, “Simdi Ne Yapacaklar”, Vakit, 1 Ekim 1921.

197 “Bir Sulh Sayias1”, Vakit, 21 Ekim 1921.

198 TBMM Zabit Ceridesi, C.12, D.I, 19 Eyliil 1921. 5.263; Nutuk, a.g.e., s. 420-421.
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kadar yolun her iki tarafinda dizilmis halk ve askerler tarafindan
selamlandiklar1, Kars’ta gece senlikleri yapildig1 belirtilmisti."”’

Bu baglamda 13 Ekim 1921 tarihinde Kazim Karabekir ve Mahmut
Sevket Esendal’dan olusan bir heyet ile Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan
temsilcileri arasinda Kars Antlasmasi imzalanmistir. Bu anlasma ile dogu
sinirtmiz kesinlik kazanmistir. Asim Us, 5 Ekim’de “Itilaf Yolunda” adh
yazisinda Londra Konferansindan sonra Tiirk-Fransiz yakinlagsmasi
basladigini, Sakarya Zaferi sonrasit Yunanistan’dan imidi kesen Fransa’nin
esir degisimi sonrasi Tiirkiye ile anlagmaya gitmek istedigini ve bu durumun
dogu milletleri i¢in ¢ok 6nemli oldugunu dile getirmistir. Nitekim 20 Ekim
1921 tarihinde ise Fransa ile Ankara Hiikiimeti arasinda Ankara Anlasmasi
imzalanmis giiney sinirimiz Hatay disinda kesinlik kazanirken Fransa’nin bu
bolgeyi bosaltmasi ile giiney cephesi kapanmig ve tiim birlikler bati cephesine
sevk edilmistir.”” Vakit, 23 Ekim 1921 tarihli haberde- Fransa’y1 temsil eden
Franklin Boullion’un fotografina yer vererek- Ankara Anlasmasinmi “Tiirk-
Fransiz Itilafi Imzalandi” bashig altinda vermistir. Anlasmanin Ankara’da
Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey tarafindan imzalandigi, iki devlet ve Tiirk
Fransiz milletleri arasinda yeni bir dostluk tesis edildigi, Ankara’da imzalanan
bu anlagsmaya vesile olanlarm kalbi duygularla takdir ve tebrik edildigi
anlatilmistir.®' Ertesi giin ise Mustafa Kemal, Ismet Pasa ve F. Boullion’un
Ankara istasyonundaki resmine yer vererek “Tiirk-Fransiz Itilafinin
Esaslar:” bashgi ile sinir meselesi ve Kilikya’nin bosaltilmasinda anlagmaya
varildigi ele alinmistir. Bu haberin altinda anlagmaya gore ¢izilen bir haritaya
yer verilmistir. Haritanin i¢inde “Sevr Anlasmasinin tahdit eyledigi hudut ile
Fransa Itilafimin Eyledigi Hudut” cizgilerle karsilastirilmistir. Haritanin
altinda ise “Itilaf name mucibince takarriir edenSuriye Hududu” yazmaktadir.
Bu haritaya gére Iskenderun ve Payas Misak-1 Milli siirlar1 disinda kalmustur.
Asim Us, aym sayida “IIk Itilaf” bash@ altinda Ankara ile Fransa arasimdaki
sorunlarin mesru bir zeminde ¢6ziildliglinii, bu anlasmanin barisin 6n sozii
oldugunu ve bu anlasmanin Itilaf Devletleri ile yapilacak olan anlasmay1
kolaylagtiracagi i¢in genel barig yolunda atilan ilk adim olmasi bakimindan
onemli oldugunu belirtmistir. “Tirk-Fransiz itilafi tarihi istikbalimiz igin
miihim bir hadisedir”. Onemli bir hadise olmasini ii¢ sebeple dzetlemistir.

Birincisi Misak-1 Milli programinin igerigi, Batili devletler ile anlagmaya
mani olamayacagini gdstermistir. Ikincisi Ankara ile Rusya arasinda

199 Vakit, 3 Ekim 1921; “Kars Konferans1”, Vakit, 7 Ekim 1921; Ayrica bkz: Karabekir, a.g.e,
$.954-973.

200 Ayrintili bilgi igin bkz: Bige Yavuz, “1921 Tarihli Tiirk-Fransiz Anlagmasinin Hazirlik
Asamas1”, Atatiirk Arastirma Merkezi,C.8, Mart 1992, 5.273-308; Taha Toros, Kurtulus
Savasinda Cukurova, Kiiltiir Bakanligi Yaymlari, Ankara, 2001, s.251-269; Damar
Arikogu, Hatiralarim, Adana, s.216-218; Nutuk, a.g.e, s.421-424.

201 “Tiirk-Fransiz {tilafi imzaland1”, Vakit, 23 Ekim 1921.
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imzalanan anlagsmayla Anadolu’nun Bolseviklesecegi iddia edilmistir. Fransa
ile yapilan anlasma bu iddialar1 gecersiz kilmustir. Ugiinciisii bu anlagma ile
Hristiyan halkiin korunacagi ispat edilmistir. “Kilikya'daki wk ve din
ekalliyetleri i¢cin muahedet beynelmilelde mevcut teminati” ekalliyetlerin
himayesi maskesini firlatip atmistir. Bu anlasma ile ingiltere ve italya da baris
isteyecektir.%?

Vakit, bu anlagsmayr Tiirklerin hayat hakkinin bir teminati olarak
gormiistiir.*”® Vakit, ilerleyen niishalarinda da Tiirk-Fransiz dostluguna dair
mansetlere yer verecektir. 25 Ekim’de “Tiirk-Fransiz Dostlugu” adli haberde
Ankara [tilaf namesinin Fransa ve Anadolu basmninda pek olumlu
karsilandigibelirtilmistir. Ayni sayida Us, “Gunaris’in Vaziyeti”, adl1 yazida
Gunarisin Paris’e ve Londra’ya yardim i¢in bosuna gittigini, Ankara
Anlagmasi ile Ingiltere ve ltalya’nin da yakinda bir baris anlasmasi
imzalayacagini, Gunaris’in elinin bog donmesi nedeniyle Venizelosculara giin
dogup bu durumun siyasi ¢alkantilara yol acacagini, Gunaris’in Atina’ya
dondiiglinde istifasinin  muhtemel oldugunu, Tirklerin varligi kabul
edilmedikce doguda barisin ve huzurun olmayacagini dile getirmistir.*
Goriildiigii tizere Sakarya Zaferi Yunanistan’da siyasi ¢alkantilara yol agarken
Batili Devletlerin Anadolu Harekatina karsi olan bakis agilarinin degismesine
yol agmis hatta kendi aralarinda ikilem ¢ikmasina neden olmustur.

Sozlerimi konunun ana eksenini ve temasini olusturan her ne kadar geri
tarihli olarak yazilsa da ilerisi icin 151k tutacak oldugunu diisiindiigiim Asim
Us’un “Hak ve Kuvvet” adli yazisi ile tamamlamak istiyorum. Us, Londra
Konferansi’ndan sonra Yunan taarruzlarinin zor ile Ankara’ya sulh yapma
girisimi oldugunu oysaki Ankara’nin uluslararasi hukuktan kaynaklanan
haklarimi istedigi Ankara’ya taarruz eden Yunanistan’in ise hak ve adaleti
keyfine gore uygulamaya calistigini dile getirmistir. Zira izmir ve Trakya igin
yapilmasi istenen niifus sayimini reddetmigtir. Kuvvetli olanin hakli
olmayacagini ve buna Ornek olarak Tiirk-Yunan savaslarint tarihin

202 yakit, 24 Ekim 1921.

203 “Fransizlarla {tilafimiz”, Vakit, 29 Ekim 1921.

204 Asim Us, “Gunarisin Vaziyeti”, Vakit, 25 Ekim 1921; “ Tiirk-Fransiz Itilafnamesinin
Tesirat1”, Vakit, 26 Ekim 1921; Mustafa Kemal Pasa bir tebligatinda Tiirkiye ve Fransa
arasinda tesis edilen miinasebet ve dostluga herkesin hiirmet etmesini, bu dostluga karsi
olumsuz tavir takinanlarin vatan haini olarak mahkum olacaklarini belirtmistir.
Bkz:“Tiirkiye-Fransa”, Vakit, 27 Ekim 1921; “Tiirk-Fransiz Itilafi”, Vakit, 28 Ekim 1921.
Franklin Bouillon, Ankara’dan ayrilirken kendisine biiyiik ilgi gosteren Mustafa Kemal
Pasa’ya, Fevzi Pasa’ya ve Yusuf Kemal Bey’e tesekkiir etmistir. Bkz: “Franklin Bouillon’un
Telgraflart”, Vakit, 28 Ekim 1921; Gunaris ile ilgili diger haber i¢in bkz: “ Gunaris Paris’te
Bir Is Géremedi”, Vakit, 27 Ekim 1921; Fransiz Hiikiimeti Sark’ta ¢izmis oldugu siyasette
kararli oldugunu ve Yunanistan’inda buna uymasi gerektigini Gunaris’e bildirmistir. Bkz:
“Gunaris’in Seyahatinden Hasil Olan Netice”, Vakit, 29 Ekim 1921.
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kaydedecegini belirtmistir. Eger Yunanistan Anadolu’da kazanir ve Tirkleri
yok ederse yirmi birinci asirda hukuk kuvvete yenilmis olacaktir.*

Sonug¢

Milli Miicadelenin hemen hemen her asamasina taniklik eden Asim Us,
Tirk Kurtulus Savasi’nin hakliligimi ve hukuksal boyutunu cgesitli kose
yazilar ile anlatmaya ¢alismistir. Bu deneyimini Miilkiye yillarindan elde
ettigi bilgilere ve yazin hayatina ilk olarak basladigi Tanin gazetesine
bor¢ludur. Kalemini etkili bir sekilde kullanmasim1 bu deneyimine
baglayabiliriz. Ana metnin igerigine bakildiginda gazetesi ve kendisi yogun
baskilara ragmen ilkelerinden asla taviz vermemistir. Bu yumusak girisin
ardindan savaslar yilimi yani 1921 yilim ele alacak olursak Us, kazanilan
galibiyetlerle artik Tirklerin merhamet degil adalet istediklerini her firsatta
gazetesinde dile getirmistir. Ozellikle Inonii Savaslar1 sonrast bunu
gormekteyiz. Vakit, Istanbul Hiikiimeti’nin sansiir ve ceza baskisina ragmen
Anadolu’daki basarilar1 manset yapmay1 kendisi i¢in bir misyon olarak
gormiistiir. Savaslarin seyrini ve Tirklerin zafere dogru ilerleyisini haritalarla
giin giin gazetenin ilk sayfasinda vermistir. ikinci Inénii Savast hem Us hem
de gazetesi i¢in bir kirilma noktast olmustur. Bu zafer sonrasi Yunan ordusu
ve Krali ile ilgili mizahi fotograflarin ve yazilarin paylasildigini rahatlikla
sOylemek miimkiindiir. Savas sonrasi diinya basmindan yapmis oldugu
alintilarla Yunanistan’da yasanan siyasi ¢alkantilar1 da gozler 6niine sermis
Anadolu ve Istanbul halkinin yani sira ordunun Mili Miicadeleye olan
inancinin artmasina katki saglamistir. Birinci Indnii Savasi sonrasinda Londra
Konferansi’nda yasanan gelismeleri detayli olarak halka duyurmustur. Bu
konferansta alinan karar geregince Tiirk heyetinin Izmir ve Trakya’da se¢im
yapilmasi talebine Yunanlarin itiraz etmesini agir bir dille elestirmistir. Us,
aynt zamanda Osmanli Devleti’'ne karst Batili Devletlerin ikircikli
davrandigin1 da cesitli Orneklerle dile getirmeye ¢aligmistir. Nitekim
Almanya, Bulgaristan ve Avusturya diinya savasindan maglup olsalar da
Osmanli Devleti’ne yapilan haksiz dayatmalarin bu devletlere yapilmadigini
anlatmaya calismistir. Maglup devletlerin topraklarinda hemen plebisit
yapilirken topraklar1 diisman askerlerinden arindirilirken Izmir’de bu
uygulama gérmezden gelinmis ve Anadolu Yunanistan’in keyfi isgaline terk
edilmistir. Us, Tirkiin hakli, fedakar ve cesurane miicadelesini kayit altina
almay1 milli bir vazife olarak gOrmiistiir. Anafartalar kahramani Mustafa
Kemal Pasa’nin liderligine biiyiik dl¢iide inanmis olan Us, Baskomutanlik
yetkisinin Pasa’ya Yunan ordusunu Anadolu’dan tamamen atmak igin
verildigini anlatmistir. Bunun sebebi Mustafa Kemal Pasa’nin yogun bir

205 vakit, 8 Eyliil 1921.
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muhalefetle karsilagmasidir. Sakarya Savasi’na yonelik en detayl bilgileri
Vakit gazetesinde gormek miimkiindiir. Tiirk ordusunun Haymana civarina
yaklasan Yunan ordusunu nasil pliskiirttiigii haritalarla anlatilirken bir yandan
da savasin Istanbul ve Anadolu’daki halka olan yansimalari haber edilmistir.
Vakit dua giinleri diizenleyerek halkin ve ordunun manevi giiciinii arttirmaya
caligmistir. Us, Sakarya Zaferini ¢esitli basliklar altinda yi1l sonuna kadar
manset olarak vermistir. Bu mansetlerde Yunan politikast ve emellerinin
Anadolu’da tamamen iflas ettigini ve izmir basta olmak {izere yurdun her
yerinden Yunan ordusunun cekilmesi gerektigini anlatmistir. Zafer sonrasi
Tiirk bagimsizlik miicadelesine olan inancin eskisine gore daha ¢ok arttigini
verilen haberlerin ve kose yazilarmin degisen {slubundan anlamak
miimkiindiir. Artik Istanbul Hiikiimeti’nin baskilar1 gz ardi edilerek Anadolu
Harekatinin basarisi en agik bir ifade ile halkla paylasilmistir. Zafer sonrasi
Us, yapilan anlagmalarla yurdun dort bir tarafinin kurtulacagina candan
inanmustir. Bllylik Taarruza giden siiregte baris goriismeleri yapilsa da olumlu
neticelenmemis ve nihayetinde yapilan meydan muharebesi Anadolu’nun
lehinde sonuglanmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin hakli miicadelesi sonrasi
yeni Tiirk Devletinin temelleri atilmigtir. Hukukun oldugu hakkm kuvveti
yendigi ylizyillarda Cagdas Tirkiye Cumbhuriyeti’'nin varliginin ilelebet
muhafaza ve miidafaa edilmesi sanirim ki Asim Us’un bir temennisidir. Bu
calisma ile Asim Us’un gdziinden Milli Miicadelenin hukuksal boyutunun ve
hakliligmin panoramasi verilirmis Vakit’in Milli Miicadele i¢in bir moral
kaynagi oldugu tespit edilmistir. Us, Milli Miicadelenin hakliligina sonuna
kadar inanmig ve kendisini bu davaya adamis bir sahsiyet olarak her zafer
sonrast Yunanistan basta olmak {izere Ingiltere ve Fransa’da yasanan siyasi
olumsuzluklar1 Vakit gazetesine yansitmistir. Asim Us’un deyimiyle hak
kuvveti yenmis adalet yerini adim adim bularak Tiirk insan1 bagimsizligina ve
modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna tanik olmustur.
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ALTINCI BOLUM

SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI’NE DIS
DUNYADAN BAKIS






RUSYA ARSIVLERINDE SAKARYA MEYDAN
MUHAREBESI

Seving ALIYEVA *

Rusya Devlet sosyo-politik tarih argivinde Agustos-Eyliil 1921 yilinda
gerceklesen Sakarya Meydan Muharebesi'yle ilgili tarihsel agidan dnemli
olan baz1 olaylar1 agiklayabilecek bilgilerin oldugunu séylemek miimkiindiir.
Ankara Hiikiimeti karmagik tarihi ortamda, Antant ilkeleri ve igteki
boliiciiliige karsi, bagimsizlik ve 6zgiirlik miicadelesi vermistir. Bu siireci
yeni kurulmus Sovyet devleti 6zenle takip etmekteydi. Antant devletleri ve
emperyalizme karst miicadele kemalist Tiirkiye ile Sovyet Rusyasi'nin
yaklagsmasia neden olmustu.Rusya-Tiirkiye arasindaki yakinlagma ve 1921
yilinda Dostluk anlagmasinin imzalanmasi diplomatlarin karmagik faaliyeti,
yogun miizakereler, Tiirkiye'nin mevcut durumunun kapsamli analizi, en
onemlisi ise bizzat V.I. Lenin'in girisimi ve tutumu sayesinde miimkiin
olmustur.

Tarih yaziminda 1919-1922 yillar arasindaki Tiirk-Yunan savas: yeteri
kadar aragtirilmis olsa da, bu konu hala arastirmacilarin ilgi odagi olmaya
devam etmektedir.' Tiirk askerlerinin cesareti ve Ankara hiikiimetinin tutumu

* Prof. Dr. Seving Aliyeva-Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi Tarih Institutu,
“Azerbaycan-Rusya iliskiler tarihi” sube miidiirii, Azerbaycan Devlet Pedagoji Universitesi,
a.sevemin.i@mail.ru, sevincaliyeva2000@gmail.com, +994503010044

I Atay F.R. Moskova - Roma. 1932; Ali Fuat Cebesoy, Bilinmeyen Hatiralar. Kuva-y1
Milliye ve Cumhuriyet Devrimleri. Hazirlayan: Osman Selim Kocahanoglu. Ozener
Matbaasi, Istanbul, 2001; Halil Pasa. Bitmeyen Savas, Istanbul, Yaylagik Matbaas1, 1972;
Kesaxos, A. Kemanp Atatiopk. M., 2008; Ymakos, A. ®enomen Arartopka. Typeukuii
npaBuTeNb, TBOpel U aukraTop. M., 2002, I'ypko-Kpsokun, B.A. Vcropus peBomonun B
Typuuu: (ouepx). M.: Toapumectso "Mup", 1923; I'ypko-Kpsoxun, B.A. Kpax anrio-
rpedeckoid mHTepBeHMK B Typumun// Typuus B O6oppbe 3a HezaBucmMocTh. M.: Hayw.
acconuanus Boctokosenenus npu LIMK CCCP, 1925. C. 110-124; Kupees, H.I'. Hctopus
Typunun XX Bex/ H.I'. KupeeB. Mocksa: UB PAH: Kpadt+, 2007; IlaBnoBuu, M.IL
(M.I1.Benbrman). Pepomonmonnas Typrus. Benmune n nagenne OTToMaHCKON MMITEpHH
(crapas  Typums). Typuuss Omsep-bes n  Axmen-Pusel.  Typuus  Kemans.
Kommynucruueckoe apwkenue B Typumu. M.: Tocmspmar, 1921; IlaBnoBuu, M.IL
Pesomtorionnas Typuwst/ Typrust B 60opr0e 3a HeaBucumMocTb. M.: Hayd. accormarus
BocrokoBexenuss mnpu LUK CCCP, 1925. C. 5-109; Packonpaukos, O.D.
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Tiirkiye ve Tiirk-Miisliiman diinyasinda doniim noktasi oldu. Bundan baska
1919-1922 yillar1 arasindaki Yunanistan-Tiirkiye savasinda kemalistlerin
zaferi Lozan konferansi oOncesinde Tiirkiye hiikiimetinin konumunu
giiclendirdi.

Rusya Devlet sosyo-politik tarih arsivinde (RGASPI) RSFSC
Tirkiye'deki yetkili temsilcisi G.Aralovun kayitlar1 ve telgraflari, RSFSC
Giliney Kafkasya Biiyiikel¢iligi'nin basin subesi bagskan1 A.G. Astaxovun ve
RSFSC'nin Tirkiye'de yetkili temsilcisi B.G. Mdivan'inin 1921-1922'li
yillarda Tiirkiye'nin icteki politikasi ve uluslararasi durumuyla ilgili Disisleri
Halk Komiseri G.V. Cigerin'e, ayrica Cigeri'nin Stalin'e mektuplari
bulunmaktadir.

Belgelerden elde edilen verilere gore Mart 1921 yilinda Tiirkiye'nin
Ingiltere ve Fransa ile ortak ve aym zamanda her tiirlii geliskilerin
gozlemlendigi goriismelerin yapildigi bir donemde Sovyet-Tiirk goriismeleri
de gergeklestirilmistir.

10 Mart 1921 de Stalin'e Tiirk heyeti Anadolu harekatina silah ve altinla
yardim edilmesi hakkinda yazili anlasmanin diizenlenmesini 1srar ettigi bilgisi
verilmigtir. Mektupta Tiirk tarafinin belirttigi meblag - 150 milyon altin para
"Dogu halkinin istegi" olarak gosterilmistir. 1920 yilinda Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin Disisleri bakan1 Bekir Sami Kunduk (3 Mayis 1920-8 May1s
1921) 8 milyon ruble altin degerinde yardim ayrilmasint talep
etmekteydi.Merkez Komite 5 milyon altin ruble ayirmayi kabul etti. Tiirkler
bu meblagin arttk 3 milyon kadarmi almistilar. Cigerin Stalin'e
yaziyordu:"Daha 2 milyon ayirmak gerekmektedir. Genel anlamda, heniiz 5
milyonla ilgili bir konugsma olmamistir. Her zaman genel olarak bir mitkar
yardim yapilacagina dair konusma gerceklesmistir. Ama bu meblag onlarin
biit¢esine ciizi yardimdir. Cok az silah gondere bilecegimizi belirtsek de, onlar
bunun karsiliginda daha fazla para gonderilmesini ve kendilerinin silah
alabilecegini sdylemektedirler. Bu madde oldukca biiyiik 6neme sahiptir.
Ciinkii biz onlara 6nemli bir katkida bulunmazsak, onlar i¢in Rusya ile
yakinlasmanin bir anlami olmaz. Eger onlara yardim yapilmazsa, kendi
politikalarin1 degistirmek zorunda kalacaklar. Onun i¢in bu maddeye ciddi
ozen gosterilmelidir."* Tiirkler hem de Avrupa iilkeleri ile baglanti kurmak
amaciyla kendilerine giiclii bir radyo istasyon saglanmasi i¢in Sovyet
Rusya'ya miiracaat etmistiler. Digisleri komiserligi Tiirklere sadece Rostov ve
Nikolayev'le iletisime gecebilecek bir baz istasyonu saglanmasini dogru

KontpperonronnonHoe Bocctanue B Typuun// Typrus B 60opbbe 3a He3aBUCHMOCTh. M.:
Hayu. acconmanust BocroxoBenenust npu LUK CCCP, 1925. C. 145-151; KOct, K.
Amnaronuiickas nedats. Tuduuc: 3akpaiikom PKIT (6), 1922.

2 Sosyal-Siyasi Tarih Rus Devleti Arsivi (SSTRDA), f. 159, 2, d. 56.

3 Ypuepun Cranuny, 10 mapra 1921 1., SSTRDA, f. 159, 1. 2, d. 57, 1. 34.
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bulmaktaydi. Lyon ve Caernarfon'a ulagmalarma gerek olmadig
diisiiniilmekteydi.*

Sovyet biiylikelgisi ve sovyet diplomatlar biiyiik diplomasi ve arastirma
calismalar1 yapiyorlardi. Ankara'daki Sovyet biliylikelgisinin gorevi artik
diinya siyasetinin ana kavsaklarindan biri sayiliyordu. Moskova, Tiirkiye nin
Dogu politikasinda belirleyici oldugunu anliyordu. Ankara, Sovyet
diplomasisinin temel hedeflerinden birine doniismiistii.’

Bolsevikler durumu takip ediyorlardi. Cigerin ardigik olarak Tiirkiye'deki
durumla ilgili acil telgraflar aliyordu. RSFSC'nin Tiflis kentinde bulunan
Azerbaycan, Ermenistan ve Giircistan yetkili temsilciliginin basin biirosunun
21 Eyliil 1921 tarihli bildirisi dikkat gekmektedir. Bolsevikler Alman, Italyan,
Yunan ve Tiirk basini, bundan baska Ankara'daki resmi temsilcileri ve ajanlart
takip ediyorlardi.

31 Temmuz 1921 tarihinde "Ankara" Anadolu ajansi, 1 Agustos'ta ise
"Yeni Kerasund" Afgan biiyiikelgisi Sultan Ahmed han'n Ankara basini i¢in
Afgan Dbiiyiikel¢iliginde yaptigi  konusmasini  yayimladi. Biiyiikelgi
konusmasinda Tiirk halkinin Yunanlilar karsisinda yasal haklari, varligi ve
bagimsizlig1 i¢cin miicadele ettigi sOylemistir. Bu tiim Miisliiman alemine
bellidir. Ingilizlerin Yunanlara yardim ettigi ve Miisliiman topraklarmin
Hiristiyan devletine gegmesine ¢alisildigia da Islam alemine belli olmustur.
Diinya Savas1 sirasinda cehaleti yiiziinden firsatlar1 degerlendiremeyen Dogu
halklar1 ve Miisliimanlar artik gercekler karsisinda gaflet uykusundan
uyanmislar.Biiyiikelgi konusmasinda Afganistan'la Tiirkiye'nin isbirligi
konusuna da degindi. O, Ingilizler gizli veya acik bir sekilde Yunanlara
yardim etmeye devam ederlerse, Afganistan devletinin de anlagmaya gore
hareket edecegini belirtti. Yani Afganistan, Ingiltere ile miicadelede
Afganistan-Hindistan smirindaki Hindistan devrimcilerine ve Ingiltere'ye
kars1 miicadele eden askerlerine yardim etmek zorunda kalacaktir. ingilizler
acik bir sekilde Tiirkiye ile miicadele yolunu tercih ettiginde, Afganistan da
Britanya'ya savas ilan edecektir. Bu aciklamalar, aslinda bir uyari
niteligindeydi. Artik Dogu Bati'nin saldirisina kayitsiz kalmayacagini ifade
ediyordu. Hi¢ kimse Tiirklerin yasal haklarii bozamaz. Biiylikel¢i Dogu'nun
tim Miislimanlarinin  Tiirklerle beraber oldugunu da konusmasinda
vurgulamustir.®

4 Hapxomunozen B IIK PKII, 22 mapra 1921 r., SSTRDA, f. 159, 1. 2, d. 57, 1. 36.

> Yuuepun Kpecrunckomy, 1 mapra 1921 1., SSTRDA, f. 159, 1.2, d. 57, 1. 19-20.

¢ Cpomka Gropo neuatu IlonHomounoro IlpeacraButensctea PCOCP B Asep6Gaiimkane,
Apwmenun u I'pysun, r. Tudmmc ot 2 centsiops 1921 roma, SSTRDA, f.. 64, 1.1, d. 207, L.
129, 129 06.
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25 Agustos'ta Roma'daki "Cagatamart" gazetesi, italya basminda Sovyet
hiikiimetinin Karadeniz'de kemalistlere dort torpedo gemisi verdigiyle ilgili
haberler yayinlamistir.

26 Agustos'ta Tiirk yonetimi Yunanlarin Sakarya'y1 gegmelerine ragmen
kemalislerin baskist altinda geri ¢ekilmek zorunda kaldiklarimi belirtti. Tiirk
kaynaklari, Ankaramin tahliye edilmeyecegini soylemekteydi. TBMM
hiikiimeti tim her sekilde Ankara'yi savunmaya karar vermisti. Bu amag
dogrultusunda kent dort bir yandan giiclendiriliyordu.

Moskova konuya iligkin tiim bilgileri toplayarak, "Yunanlilarin Sakarya
saldiris1" adli 6zel boliimiinii izlememkteydi. "Afina-Patis "in 25 Agustos,"
Cagatamart "m 26 Agustos tarihli haberleri ve resmi telgraflarin verilerine
gore yunanlar Sakaryani tutmus ve Bozdag iizerine saldiriya hazirlaniyorlardi.
Yunanlar Tiirklerin direnis gostereceklerini tahmin bile etmiyorlardi.

24 Agustos'ta Smirna’dan "Xronos", Yunan birliklerinin baskisina
dayanamayan kemalistlerin konumlarini terk ettiklerini haber veriyordu.
Yunan ordusu tiim demiryolunu tutmak i¢in saldirtya geciyordu. 24 Agustos'ta
Atina, Yunan birliklerinin Sakarya'y1r tutma haberi teyit etmisti. Tiirkler
direnis gosterecegi ve konumlarmi terk etmeyecegi taktirde, kanli savas
kagimilmazdir. 26 Agustos'ta Smirna'dan "Cagatamart”, "Smirna", Yunan
ordular1 Sakarya'y1 tutmus, gesitli bolgelerde kemalistleri piiskiirttiiklerini
soylemekteydi. Kemalistlerin direnisi bosa ¢ikmist1.”

25 Agustos'ta ayn1 kaynaklar, cepheden verilen haberlere gore,
kemalislerin Korton'da savag girmemeleri gerektigini soylmekteydi. Diisman,
Ankara'y1 gliclendirmek i¢in zaman kazanmaya calistyor. Bu yiizden
Yunanlarin ilerlemesini 6nlemek amaciyla direniyordu.24 Agustos'ta
Atina'dan "Patris", 26 agustos'ta "Cagatamart", Qunaris'in baskanliginda
Bakanlar Kurulu toplantis1 yapildigini belirtiyordu. Mevcut siyasi durumla
ilgili tartigmalar yapildi. Toplant1 bildiri kabul etmistir. Bildiride,
Kemalistlerin ordusu tam olarak maglup edilene kadar askeri operasyonlarin
stirdiiriilecgi vurgulanmaktaydi.

24 Agustos'ta "Smirna" ("Xronos"), 26 Agustos'ta "Cagatamart", yerel
askeri yoOnetimin bu hafta iginde Ankara'ya gireceklerine inandiklarim
yazmaktaydi.

25 Agustos'ta Atina'dan ("Patris"), Yunan ucaklari, Tiirklerin yogun bir
sekilde, Ankara'y1 giiclendirdiklerini haber vermekteydi. Tim Kemalist

7 Cpogaka Gropo meuatu IlonHomounoro Ilpencrasurensctsa PCOCP B Asepbaiimkane,
Apmennn u ['pysun, r. Tudmauc ot 2 centsiops 1921 roma, SSTRDA, f. 64, 1.1, d. 207, 1.
124.
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giicler Ankara'da toplanmistir. Kritik savasin burada gergeklesecegi
beklenmektedir. Daha sonraki 6zette "Zor hiicum" adli bir baslik da atilmusti.

26 Agustos'ta "Cagatamart" ve Italya basini, Yunanlarin Ankara iizerine
saldirist sirasinda Tiirklerin direng gosterdiklerini yazdi:"Tiirkler Sakarya'y1
Yunanhlardan geri almaya ve kaybedilmis konumlarina geri doénmeyi
basardilar."

25 Agustos'ta "Dogu haberleri"nde Ankara ile ilgili 6ngoriilen
operasyonla ilgili "Prodos" isimli Yunan gazetesinden bir haber
yerlestirilmisti. Haberde, "Ankara'ya girmek sadece iftihar edilecek askeri bir
basar1 olarak degerlendirmek dogru degildir. Kuskusuz bu Yunan ordusunun
kahramanhigimi ve kudretini gosteren ciddi bir askeri operasyondur. Sadece
sunu sOylemek yeterlidir; Eskisehir'le Ankara arasindaki hayli uzun bir
mesafe susuz topraklar neredeyse ¢olden gegiyor. Bu sartlar altinda ve bu
kadar uzun bir mesafeyi ge¢gmek sadece Yunan ordusunun fedakarligi
sayesinde miimkiin olabilirdi. Bununla birlikte Ankara'nin iggali sadece askeri
degil, hem de siyasi bir basaridir. Ankara'nin isgali kemalist iktidarin
tamamen ortadan kalkmasi demektir. Boylece bu devletin ve bu devleti
vareden giiciin yok olmas1 demektir" denilmekteydi.

11 Agustos'ta Paris'teki "Press-dyu-oyar'"da ¢ikan haberlere gore, Yiiksek
Konsey Ortadogu'daki durumu g6z dniinde bulundurarak, Miittefik devletlerin
Yunanistan-Tiirkiye sorununda tarafsizlik tutumunu benimsemisti. Sunu da
belirtelim ki, miittefik devletler Yunanistan-Tiirkiye savasi zamani tarafsiz
tutumunu siirdiirmeye karar vermisti. Onlar, serbest ticarette sorun
yasanmadigi siirece, bu soruna miidahale etmeyeceklerini belirttiler.

11 Agustos'ta "Press-de-suar" ve "Cagatamart"in Londra'da yayinladig
haberde, Sovyet hiikiimetinin Anadolu'ya cephane ve diger maddi yardim
gonderimini durdurdugunu yazmaktayds.®

19 Agustos'ta Istanbul'daki "Bosphorus" ve "Cogovurdi Dzayn" gazetesi,
Yunan kuvvetleri, cepheden saldirmak yerine, Sivrihisar ve Sakarya'nin
gliney sahilinden ilerleyerek Ankara'ya girmeyi planladigini yaziyordu.
Boylece, Kemalistlerin Eskisehir ve Sakarya'da oldugu gibi, burada da
direncinin kirillacagi diisiiniilmekteydi. Operasyonlarin ayni zamanda kuzey
bolgede yapilmasi, Yunanlarin Bolu ve Kastamonu daglik bolgelerine 6zel
onem verdigini gdsteriyor.

8 Cpomka Gropo neuatu IlonHomounoro Ilpeacrasutensctea PCOCP B Asep6aiimkane,
Apwmenun u I'py3um, r. Tudmuc ot 2 cenrsiops 1921 rona, SSTRDA, f. 64, 1.1, d. 207, 1.
125.
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Yunanlarin bu bolgedeki operasyonlarda iki amaci vardi:

1) Stratejik giiglerle Eskisehir-Ankara demiryolu igin tehlike
olusturabilen bazi yollar1 miidafaa etmek ve Cerkes'e gelmek. Bu durumda
Kastamonu 'nun dogusunda Bolu ve izmit bolgesinde bulunan kemalist gii¢ler
geri ¢ekilme yollarin1 kaybedebilirdi. O zaman onlar ya teslim olmali, ya da
Cerkes e kadar tiim Izmit bélgesini tahliye etmeliydiler.

2) Agir topcu boliigiiyle Eskisehir-Ankara demiryolundan kuzeye dogru
Bolu boélgesinden Karadeniz'e hiicum etmek. Adapazari'nda ve Sakarya'nin
sahillerinde bulunan ve Tive deresini savunan kemalist kuvvetleri geri
¢ekilmeye mecbur etmektir.

Bu siiregte Ankara firar etmek veya firara tesvik etmenin bedeli olarak
oliim cezas1 karar1 almist1(19 Agustos “Bosphorus”, “Terciiman-1 Hakikat™).’

19 Agustos'ta "Bosphorus" Tirkiye kuvvetleri'nin subayr ile
roportajindan bu bilgileri yaynlamigti:"Yunanlarin son saldiris1 sirasinda
Ankara Milli Meclisi Yiiksek Komutanligi olusturdu. Yunanlar 6nceden bazi
askeri hazirliklar yapmaliydilar. Herhangi bir saldir1 ileriye dogru hareket
demektir. Bu nedenle Yunan birliklerin Sakarya'da Tiirk savunma hattini
gecme ihtimaline sasirmamak gerekli. Ismet Pasa ordusunun Ankara'ya
cekilmesine olanak saglamak icin, Yunan kuvvetleri kemalist birliklerin arka
kutuplariyla karsilasmali oldu. Boylece Tiirk ordusu, Ankara i¢in savagmak
ve onu basarili bir sekilde yonetmek i¢in, savas giiciinii koruyacaktir.
Kemalistler maglup oldugu halde Ankara Yunanlarin eline gegecektir. Fakat
bunun tersi yasanir ve Tiirkler galip gelirse, Yunan kuvvetleri Eskisehir'e geri
¢ekilmek zorunda kalacaktir.Ankara'nin baska hicbir amaci yoktur. Ciinkii
dagmik halde geri ¢ekilen ordu boyle bir mesafede askeri teknolojisinin biiytik
bir kismimi ve ¢ok sayida askerini kaybedecek. Bu durumda milliyetcilerin
ordusunun Yunan birliklerini takip etmesi yeterli olacaktir. Fakat kemalist
giicler Ankara'dan geri ¢ekilirse, bu da savasta Yunan tarafin zafer kazandigi

anlamina geliyor".'’

4 Agustos'ta Napoli'nin "Roma", Paris'e Atina'dan 6zel haberler dahil
oldugunu yazmistir. Bu haberlere gore, ingiltere, askeri operasyonlar zamani
zorluk olusursa, Konstantinopolis'in Yunanistan tarafindan isgal edilmesine
razi olmustur. Bunu haber veren Italyan gazetesi, belirtilen bilgilerin
sahihligine siliphe ile yanasmaktadir. Gazete, Konstantinopolis'in iggalinin

9 CBojka oropo mevatu Ilomaomounoro IlpencraButensctBa PCOCP B AsepOaiimkane,
Apwmenun u I'pysun, r. Tudumc ot 2 centsiopst 1921 roma, SSTRDA, f. 64, 1.1, d. 207, 1.
125 06.

10 Cposka 6ropo mewatu Ilonomounoro IlpencraBurenscta PCOCP B Asepbaiimxane,
Apwmenun u I'py3um, r. Tudmuc ot 2 cenrsops 1921 roma, SSTRDA, f. 64, 1.1, d. 207, 1.
126.
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tim Miittefik devletlerin temsilcilerinin ortak oylarn ve Yiiksek Konsey'in
karart ile ¢oziilebildigini yazmaktadir. Bunun baska sekilde ¢éziimii miimkiin
gozilkmemektedir."'

25 Agustos'ta "Tevhid-i Efkar" gazetesinin savas muhabiri Yunan
birliklerinin dngdriilen operasyonu ve Sakarya nehri'ni gegmesi ile ilgili soyle
yaziyordu: "Yunanlilar Sakarya nehri'ni gegebilecek giictedir. Fakat milli
giicler de bu durumda birsey yapabilirler. Aslinda Tiirkler bu nehri gegecekler.
Saldiran giiclerin karsilagmasini 6nlemek miimkiin degildir. Ancak geg¢is
déneminde veya ondan hemen sonra ordumuz olusan diisman igin tehlikeli
durumdan yararlanmaya ¢alisacaktir. Milli ordu gegitleri 6nlemek i¢in nehrin
tiim sahilini tutamadi(bu durumda diismanin bu cepheyi gegmesi zor olmadi).
Bu nedenle milli giigler nehir sahilince tiim birimlere ve Yunanlarin hareketi
yoniindeki tiim yollara kolayca saldiracagi pozisyonlari tuttular. Elbette tim
Yunan ordusunun bir giinde nehri ge¢mesi olanaksizdir. Biz tiim mevcut
kopriileri  yikacak, karsisinda savunma oOnlemleri alacagiz. Boylece,
merkezlesmis ordu diismanin ayr diismiis boliimlerini sikistiracak ve zafer
kazanacaktir.""?

25 Ekim tarihli "Tevhid-1 Efkar", Yunan ordusunun artik Sakarya nehrine
ulastigini yazdi. Yunan birliklerinin konumlar1 Mihali¢'ten Bozdag'a dogru
uzantyordu. Tiirk ordusuyla temasta olan diisman, bu cephede ileri harekatini
durdurdu ve savasi devam ettirebilmek i¢in nehri gegmedi. Yunan silahli
kuvvetleri Ankara aleyhine biiyiik stratejik operasyon gerceklestirme
niyetindeydiler. Fakat Sakarya'y1 ge¢cmeden once, Bozdag ve Giinyiizii
dagi'nin giineyinde aniden sayica iistiin olan Tiirk birlikleri ile karsilastilar.
Tilirk ordusunun onceki savaglarda oldugundan daha iyi Orgiitlendigi
gozlemlenmektedir. Halihazirda Tiirk birlikleri sayica Yunan kuvvetlerine
esittir. Kocaeli yarimadasinda ve Afyonkarahisar’daki askeri operasyonlarin
acl deneyimini yasayan Yunan kurmayi saldiriya devam etme cesareti
gosteremiyordu. 24 Agustos'ta,Yunan ordusu mevcut kosullar daha uygun
olsa da, saldirrya gegmekten kagindryordu. '

21 Agustos'ta "Bosphorus" ve "Yergiru" Smirna‘dan, Ankara'nin
tahliyesinin sonlandigini belirtiyordu. Giiya, Tiirk toplumunda Kemalistlerin
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en kisa zamanda Ankara'yi terk edecegi propagandasi yapiliyor. Giiya
Yunanlarin Ankara tizerine saldirisi hi¢cbir mukavemet gérmeden devam
etmekte ve boyle giderse, Ankara Tiirkler tarafindan savunmasiz
birakilacaktir haberi yazilmaktadir.'

Mustafa Kemal'in bildirisi de Moskova'nin dikkatinden kagmamist1.21
Agustos'ta "Bosphorus" gazetesi bildiriden Yunanlarin saldirisiyla ilgili Tiirk
birliklerine miiracaati yayiladi:"Yunan gii¢lerinin yeni saldirilart ordumuzun
kararli direnisi onlar i¢in agir kayiplara neden oldu ve bazi sehirlerimizin
isgali onlar icin felakete doniistii. Ben kumandanligi kendi iizerime aldigim
andan itibaren, kurumlarimizin diismandan korunmasi i¢in gerekli onlemleri
aldim. Kalite ve nicelik agisindan bizden iistiin olan diisman, son sansini
denemeye karar verdi. Bu kez ben kesin olarak Yunanllarin saldirisinin
olumsuz sonug¢ verecegine eminim. Diigmanin saldirisina kars1 komutalarla
alman onlemler géz Oniinde bulundurularak, Tiirk halki son zaferden emin
olmalidir. Bizim terk etmek zorunda kaldigimiz topraklarimizin bir karis1 bile
yunanlara hicbir yarar saglamayacaktir. Ben sogukkanli ve sabirli olmanizi ve
Allah'tan cesur ordumuza zafer armagan etmesini dilemenizi tavsiye
ediyorum.""

21 Agustos'ta "Bosphorus", Miittefik devletlerin Yunan-Tiirk savasinda
tarafsizlik politikasina uyacagiyla ilgili karar verdigini yazdi. Bu, Yiiksek
Konsey'in kabul ettigi ve Lloyd George agiklamasi ile dogrulanmis bir
karardir. Kisisel ticaret ve kendi riski pahasina, tamamen sakin bigimde
savasan taraflarin donanimi ile mesgul olunabilir. Hem Tiirkler hem de
Yunanlilar, Avrupa'nin, Amerika'nin ve Asya'nin biitiin tarafsiz devletlerinden
savas donanimi1 ve cephane elde edebilirler.

Basin, Antant’in Yunanistan'a yardim ettigini yaziyordu. Italya, Amerika
ve Japonya da tarafsiz kalmay1 kabul etmisti.'® Tiirkiye'nin Antant'a miiracaati
ve sorunun diplomatik yolla ¢6ziimii bekleniyordu. Yunanistan hiikiimeti hem
Londra'da, hem de New York'ta genis kredi bulmak ve ordu i¢in gerekli arag-
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geregleri almak olanagina sahipti. Bu, Amerikan ve Ingilizlerin Yunanlarin
zaferine inandigim yaziyordu."’

"Bosphorus" 21 Agustos'ta, Bat1 cephesinin ge¢mis komutani Ismet
Pasa'nin Yunan-Tirk sorununa diplomatik ¢éziimiin gerektigi gorlsiinde
oldugunu yazdi. Fevzi Pasa ise bu goriis aleyhinde konusma yaparak, vatanin
miidafaasi ugruna bu kadar kan dokiildiikten sonra silah1 yere koymanin dogru
secim olmadigimi belirtiyordu. Mevcut duruma bakilmaksun askeri
operasyonlarin son zafere kadar devamini istemekteydi. Toplanti ertesi giin de
calismalarini siirdiirdii. Toplantiya katilan Mustafa Kemal Pasa Fevzi Pasa'nin
tutumunu destekledigini soyleyerek, miicadelenin miimkiin olan ana kadar
devam edecegini belirtti.'®

22-23 Agustos'ta Britanya basini, Ankara'ya hiicum etmenin olduke¢a zor
oldugunu yaziyordu. Cilinkii Kemalistler ¢ok gii¢lii direng gostermekteydiler.
Eger Kemalistler Ankara'min savunmasint bu sekilde devam ettirirlerse,
Yunanlarin kente girisi miimkiin olmayacaktir (23 Agustos "Tercliman-1
Hakikat")."”

Moskova da cephedeki durumu anlamaya g¢alisiyordu. Cilinkii gelen
bilgiler birbirine zitt1.

24 Agustos'ta "Journal d'Orient" ¢esitli kaynaklardan aldigi celiskili
bilgilerle ilgili haber yapti. Yunanlar sadece siivariler arasinda yasanan kiigiik
catigmalar konusunda bilgi veriyordu.

Moskova yonetiminde sdyle bir soru olusmaya basladi; "Sakarya
Meyhan Muharebesi ile ilgili haberler zamanindan 6nce mi yayilmisti?".
Cephedeki muhabirlerin verdigi bilgilerle karsilastirildiginda resmi haberler
biraz geciktigi goriisii benimsendi.

"Proya" bdyle bir telgraf yaymlanmisti: "Resmi haberlere gore, Smirna
ve kigisel olarak elde edilen verilere ragmen, Sakarya'da hicbir savasg
gerceklesmemistir. Operasyonun sonuglari birkag gilin sonra belli olacaktir.
Bu konu, belli bir amaca ulasmak isteyen Yunan birliklerinin harekatiyla
ilgilidir".
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"Taksidromos" Yunanlarin zaferi hakkinda haber vermekteydi:
"Sakarya'daki biiyiik savasi yunan ordusunun zaferi ile sona erdi. Kemalistler
tim cepheden daginik halde geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Kemalistlerin
4000 askeri ablukaya alinmis, esir olanlarin sayisi belli degildir. Parlak bir
zaferden sonra, askerlerimize sadece Ankara'ya dahil olmak gerekmektedir."
Sirastyla "Xronos" da 4000 Kemalistin silahlarinin alindig1 ve esir olduguyla
ilgili haber veriyordu. Fakat resmi olarak bu bilgi teyit edilmemistir. Daha
sonra gazetede giiniin ikinci yarisinda cepheden aliman haberler yer
almisti:"Yunan ordusu 4 giin siiren kanli catisma sonrasi Sakarya savasinda
zafer kazanmistir. Biitiin ordu birlikleri Sakarya'y1 gegerek Ankara yoniinde
harekete baglamistir. Agir kayiplar veren diisman aceleyle geri ¢ekilmektedir.
Ankara'nin iki giin i¢inde alinmas1 bekleniyor."

Atina'dan verilen haberlere gore, biiyiikk Sakarya savasi basariyla sona
ermistir. Direnisi bertaraf edilen diisman, tim cepheden geri ¢ekilmeye
hazirlaniyor. Kemalist Hiikiimet Ankara'y1 terk ederek, Kayseri'ye gecmistir.

"Neologos", hem saldiran, hem de savunan taraflarin ayni cesaretle
savastigini yazmaktaydi. Kemalistlerin sag kanadi Ankara'ya dogru geri
puskiirtiilmiistiir. Yunanlarin havantoplarindan dolay1 verilen kayiplara
ragmen, Tiirklerin direnci Gordion'da 6zellikle glicliiydii. Burada miicadele
negatif etken olusturmaktadir. Savasin basinda esir alinanlar, savastan dnce
Mustafa Kemal'in talimatiyla hacilarin tiim birimleri gezerek, sonuna kadar
savasi teblig ettiklerini sOylilyorlardi. Hacilar subay ve askerleri sonuna kadar
savasarak Olecekleri, fakat savas meydanini terk etmemeleri konusunda yemin
etmeye ¢agirtyorlardi. Karargahin hava istihbaratinin raporlarina ve
rehinelerin anlattiklarina gore, Sakarya'da savasan Kemalistlerin toplam sayisi
60 000 kadardir.?

24 Agustos'ta "Journal d'Orient" ve "Tkdam" mevcut durumla ilgili net
bilgi alamadiklarini belirtmekteydiler. Cilinkii resmi olarak higbir bilgi
alinamiyordu. Ancak Moskova basinda ¢ikan haberlerin 6zeti olarak bdyle bir
sonuca gelmisti:

1. Yunan ordularia saldir1 olmustu;
2. Yunan ordusu Sakarya'y1 gegcmemistir;

3. Sakarya bolgesinde 6nemli olaylar yasanmaktadir.?'
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"Vakit" gazetesi, bizzat Lloyd George un Yunanlilarin son harekatinin
basartyla bittigiyle ilgili goriistinii yaziyordu. Oysa, Yunanlardan alinan son
haberlere gore, savas heniiz baglamamuisti.

23 Agustos'ta Smirna'dan ("Bosphorus") alinan telgrafta, Yunan
ordulart Sakarya'yr gegmek icin operasyon gerceklestirtigi yaziliydi. Askeri
mihendisler kopriiler insa ediyor ve gegis igin gereken dnlemler alintyordu.
Bazi noktalarda Tiirkler garesiz sekilde direng gosteriyor, bazi yerlerde ise
savasa girmeden Ankara'ya cekiliyordu.”

Ankara, askeri zafer elde edilene kadar, Yunanistan'i siyasi zaferinin
saglanmig oldugunu anliyordu. Silahin propagandasi, siyasi zaferi de
saglamaliydi.”

"Bosphorus"un 25 Agustos tarihli sayisinda Ali Kemal beyin yazisi
ozellikle dikkat ¢ekmekteydi. Ciinkii Ali Kemal bey, Lloyd George'un
konusmasimin Tirkiye ile ilgili bolimiinii yorumlamisti. Ali Kemal beyin
gorilisiine gore, eger Tirkiye'nin resmi olarak Yunanistan'la askeri savag
halinde olmasi, aslinda tim Avrupa ve Amerika ile savas halinde olmasi
anlamnina geliyordu. Ona gore, Lloyd George agiklamalar yaparken, Yunan
birliklerinin saldirilarinin basariyla sonuglanacagina inantyordu.**

"Journal d'Orient", Atina'ya atfen, 25 Agustos'ta, cepheden gelen
telgraflara gore, Tiirklerin orta Sakarya'da 12 kadar tiimeninin yerlestirilmis
oldugunu yazryordu.”

Anadolu'nun "Ankara" basini ve "Istikbal" gazetesi 31 Agustos'ta eski
Dersim mebusu Liitfi Fikri beyin (1872-1934) "lleri" gazetesinde "Biz ne
yapmaliy1z" baglikli réportajint yaymlamigdi. Liitfi Fikri beyin keskin, ama
dogru gorisleri Moskova'da terciime edilmisti: "Kuskusuz ki, Avrupa inatci
ve macera ruhlu Turkleri sevmiyor. Ama diisiinen ve sabirh Tiirkleri sevdigi
de belirsizdir. Avrupa firsatt degerlendirdi. Smirna'nin Yunan kuvvetleri
tarafindan Bagbakan Damad Ferid Paga'nin (Antant in miittefiki, kemalistlerin
diismani) déneminde isgal edildigini de unutmayalim. Onun iilkede yiiriittiigi
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politika dnceden ve fazlasiyla bu olaya katki saglamistir. Avrupa i¢in ne Enver
Pasa'nin Tiirkiyesi, ne Ali Kemal Bey’in, Hac1 Sabri'nin, Sadi'nin Tiirkiyesi
ne de bizim gibilerin - biitlin savaslarda tarafsizligin1 koruyan, baris ve huzur
taraftarlarinin  Tirkiye'si istenilmektedir. Avrupa i¢in higbir Tirkiye
istenmemektedir."*°

30 Agustos'ta "Ankara", 2 Eyliil'de "Istikbal", "Havas" ajanslari
Tiirklerin askeri karargahinda yogun ¢alismalar oldugunu yaziyordu. Mustafa
Kemal hi¢ uyumuyordu. Gece yarisina kadar kendi komutanlarylai ilk durumu
tartistyor, askeri meselelerin ¢oziimiiyle ilgileniyordu.?’

Belgelerden, Tiirk sorununu Yunan silahinin giiciiyle ¢6zmek kararinin
alindig1 yorumu ¢ikiyordu. Tiirkler topluca yunanlarm kars1 ayaklanmaya
basladi.

30 Agustos'ta "Westminster Newspaper" ve "Ankara", 2 Eyliil'de
"[stikbal" gazeteleri, Yunan-Tiirk ihtilafinin temel nedeninin miittefikler
arasindaki goriis ayriliklar1 oldugunu yazmaktaydi.*®

"Tevhid-1 Efkar" gazetesi 1 Eyliill baskisinda sdyle yazmaktayds;
"Sakarya savagi Tiirklerin sergiledigi esi-benzeri goriilmemis azimle
Canakkale savunmasimi da ge¢misti. Zafere olan inangla silahlanan Tiirk
askeri en son teknoloji araglariyla donatilmig diismanin tiim saldirilarini
siddetle bertaraf ediyordu. Bu diinya tarihinde benzeri olmayan bir mucizeydi.
Ciinkii boyle bir millet uluslararast iligkiler alanina heniiz diin atilmig
Yunanlar tarafindan nasil maglup edilebilirdi?! Vatanin kurtulusu igin
miicadeleye atilan Mustafa Kemal Pasa'nin komutasi altinda kahraman bir
ordu vardi. Bu ordu karsisina koydugu amaca ulagmak i¢in canint bile
vermeye hazirdi. Bu ordunun arkasinda tiim Tiirk milleti, bu milletin
arkasinda ise tiim bir irk ve miisliiman alemi vardi. Kuskusuz ki, Konstantin'in
ordusu tiim diinyanin destekledigi milli miicadelemizde zafer kazanamazdi.
Biz bir an bile olsun Tiirk'iin Anadolu'da mutlaka zafer kazanacagindan kusku
duymadik".”
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3 Eyliil'de "lleri" gazetesi, Nuri Pasa'nin komutasindaki Kafkas goniillii
cetelerinin artik Ankara'da oldugunu ve son savaslara katildigin1 yazmaktaydi.
Bu ordu 4 tiimenden ve Tiirk ordusunun en iyi topgu birlikleri sayilan, bireysel
topcu birliklerinden olusuyordu.8 Eyliil'de "ileri"nin verdigi bilgiye gore,
Seyh Samil'in torunu Samil beyin dnderliginde 3000 Dagistanli’dan olusan
silahl1 asker de Sivas'a gelmistir.*

Kemalistlerin zaferi dolayisiyla 14 Eyliil'lde SSCB'de, Kafkasya sehri
olan Tiflis'te Misliimanlarin gosteri ylriiylsii yapildi. Orkestrayla birlikte
ellerinde kirmizi bayraklarla kent sokaklarmdan gecenler RSFSC Yetkili
Temsilciliginin binasina geldiler. Buradan Sovyet Rusyasi'ni sanina uygun bir
sekilde alkisladilar. Bunun karsiliginda konugma yapan RSFSC nin Kafkasya
cumhuriyetlerindeki yetkili temsilcisi B.V. Legran gosteriye katilanlari
selamladi:"Arkadaslar, sizi Rusya hiikiimeti adina selamlamak mutluluk
vericidir. Ayrica, Biiyiilk Millet Meclisi'nn bayragi ile Antant'in usaklarina -
Yunanlara karsi miicadele eden Tiirk askerlerinin zaferi dolayisiyla
duydugumuz ortak heyecani size iletmekten memnunum. Sovyet Rusyasi
adeta nefes bile almadan Anadolu'daki miicadeleyi izliyordu. Biz Yunanistan
destekleyen Antant'in askeri teknolojisi ne kadar giiclii olsa da, ulusal
birliklerin devrimei ruhunun daha giiglii olacagini biliyorduk. Bu yiizden,
Yunanlarin son saldirisinin basarisiz olacagina emindik. Béyle de oldu. Bu
sadece Tiirkiye'nin ulusal ordusunun zaferi degildir. Bu ayni zamanda
Dogu'nun tiim giiclerinin Itilaf emperyalizmi iizerindeki zaferidir. i¢tenlikle
menseviklerin, tagnaklarin ezildigi gibi kisa bir siirede Yunanlarin ezilmesini
temenni ediyoruz. Yasasm Tiirk ordusu ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi!"*'
Legran'in konugmasinin son sozleri katilimcilar tarafindan alkislandi ve
Tiirkce sloganlar atildi: "Yasasin Tiirkiye ile Sovyet Rusyasi birligi!"

Kalabalik RSFSC Yetkili Temsilciliginin binasindan Devrim Komitesi
binasina dogru hareket etti ("TIpasga Ipysuu", Ne 163).* "Kogivurdi Dzayn"
gazetesinin 876. sayinda soyle haber gecmekteydi;"kemalistler Kafkasya'dan
yeni gii¢ almislardir ve artik onlarim sayis1 60 bin kadardir."*?
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Yusuf Kemal Tiirk hiikiimeti’nin, ac¢likla miicadele eden Rusya'ya 60 bin
pud(16,4 kg) tutarinda tahil géndermek karari aldigini bildirdi.**Bununla
birlikte, diinya sermayesinin ekonomik esaretine engel olmak i¢in Rusya ve
Tiirkiye'nin  birlikte diren¢g gdstermesine zemin olusturmanin &nemi
konusunda gorisler ileri siiriilmistii. Fabrikalara Rus uzmanlarin davet
edilmesi, Tiirk hiikiimetinin ise gengleri teknik bilgi edinmek i¢in Rusya'ya
gondermesi dnerilmekteydi.*

Cigerin Stalin'e Tiirkiye'de iktidarin ulusal kii¢iik burjuvazinin elinde
oldugunu yazmaktaydi. Son iki yilda Tiirkiye'de yasananlar kiiciik burjuva
devrimine ¢ok benzemektedir. Kiiciik burjuva subaylari, kiigiik sehir
burjuvazisi, zengin kdyliiler radikal bir gsekilde eski siniflarin yonetimine son
verdiler. Ayrica, Avrupa'ya olan ekonomik bagimlilik ortadan kaldirildi.
Avrupa'nin eski Tiirkiye'nin basina bela ettigi hersey, onun kendisi tarafindan
stiptiriildii. Ulusal 6zgiirliik miicadelesi sirasinda Tiirkiye'de demokratiklesme
stireci baglamis, Avrupa sermayesi iilkeden ¢ikarilmigtir. Simdi yeni bir siireg
basliyor. Fransa ile anlagma, Fransizlarin attig1 ilk kancaydi. Bunu kaginilmaz
ve uzun bir siire¢ takip edecektir. Sadece sanayinin gelismesi ile dogal
kaynaklar biiyiik sermayenin eline gegecek, ve bu bilyiik sermaye Antant'in
sermayesi ile biiyiiyecek ve ondan sonra Tiirkiye'nin Antant’'a entegrasyonu
baslayacaktir. Ama bu siire¢ ¢ok uzun zaman diliminde gerceklesecektir.*®

Cigerin Stalin'i, Kemalistler ezilirse, Kiicilk Asya'da Antant’in
diktatorligiiniin  saglanmis olacagi ve eski Tiirk yoOnetiminin en gerici
kalintilarinin burada iktidara gelecegi konusunda uyariyordu. Gelecekte
Kafkasya'nin giriginde irticac1 diismanlara sahip olmak, simdi kemalistleri
biraz desteklemekten daha pahaliya mal olabilir. O, Sovyet Rusya's1 elinden
gelen herseyi yapmali ve Yunanlara karsi kemalistlerin desteklemesi
gerektigini vurgulamaktaydi. Cigerin Ingiltere'nin politikasinin miisliimanlara
kars1 siddetli baski yoniinde degistigini belirtiyordu. Fransa'nin da Tirkiye'ye
saldiris1 bekleniyordu. Britanya'nin Tiirklere karst Yunanlar1 desteklemesi
akilsiz bir politika olarak degerlendirilmekteydi."Eger beklenen bu ciddi
tehlike somut gercege doniisiirse, o zaman biz en siradan ¢ikarlarimiz ugruna
kemalistlere destek olmali ve yardim etmeliyiz. Aralov un sifreli telgrafindan,
herseyden ¢ok Tiirklere ulasim araglarinin gerektigi anlasilmaktadir. Sovyet
Rusyast 500 at gondermek i¢in anlasma imzalayacakti ama bir anda bundan
vazgecti. Bu yardimi Kafkasya'dan vermediler, onun i¢in Ukrayna'dan
gonderilmelidir. Ik yardim disinda, gelecekte génderecegimiz silah ve askeri
mithimmata gelince ise, bence Frunze’nin hazirladigr liste bizim

3*Mocksa Hakomunen Ynuepuny uz Anropsi, 18 cenrsGpst 1921 roma, Ne 956// SSTRDA, f.
64,1.1,d. 207, 1. 75.

35 Cramuny , 19 nos6psa 1921 r., SSTRDA, f. 159, 1. 2, d. 57, 1. 86-87.

3Uyuepun Cranuny, 22 Hos6ps 1921 r., SSTRDA, f. 159, 1. 2, d. 57, 1. 89-90.
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olanaklarimizi agmaktadir. Ali Fuat kendisi durmadan Giircistan'da silah ve
askeri mithimmat oldugunu belirtiyor; 1918 yilinda Tirklerin terk edilmis
askeri depolar1 da orada bulunuyor; Orada Tiirk ve Alman silahlar1 var. Bu
Tiirkler i¢in daha faydali olurdu. Ali Fuat bizim igin hi¢cbir faydasi olmayan
bu mithimmatlarin neden Tiirklere verilmedigine sasiyordu."’

Cigerin'e gore Tirkiye ile dostluk iligkilerinin gelismesi ve bu
iligkilerdeki olumsuzluklarin aradan kaldirilmasina yardim edecek en iyi arag
RSFSC ile Tiirkiye arasinda ekonomik iliskilerin gelistirilmesidir.*®

Sovyet tarih yaziminda 23 Agustos-13 Eyliil arasinda gerceklesen
Yunan-Tirk kritik Sakarya Meydan Muharebesi asagidaki tezlerle
temellendiriliyordu:

- Ortadogu'da krizli durumla baglantili olarak sovyet hiikiimeti, Antant'1n
Sovyet Azerbaycan'inda bolsevik yonetiminin devrilmesi i¢in ¢alisacagindan
korkuyordu. Moskova, Azerbaycan't "bolsevik zulmiinden" kurtarma adi
altinda Bakii'nlin Sovyet Rusya'sindan alinabileceginden rahatsizdi. Antant'in
miittefiki olan tagnaklar ve ayrica giircii menseviklerinin bu siirece potansiyel
olarak katilimi tahmin ediliyordu. Tiirkiye'de milliyetcilik harekatinin
bastirilmas1 Bolsevikler tarafindan devrimin Dogu'da iflas1 gibi olarak
degerlendirilmekteydi. Bolsevikler, sultan1 kendi etkisi altina alan
Ingiltere nin niifusunun ¢ogu Tiirklerden olusan "Rus zulmii altinda inleyen"
Azerbaycan, Kafkasya ve Tiirkistan'a tarihi iddia kaldirmak ve genel anlamda
tiim Miisliiman diinyasin1 Rusya'ya kars1 ayaklanmaya sevk edebilme ihtimali
dolayistyla rahatsizdi. Bu bolgelerin kaybedilmesi Rusya'nin petrol ve pamuk
gibi stratejik Urlinlerden mahrum edebilirdi. Bolseviklerin temel hedefi
mevcut durumda kemalist Tiirkiye'ye ve ytrttiigli politikaya yardim etmek,
Yunan-Tiirk  savasinda  onu  desteklemek  arsiv  belgelerinde
gozlemlenmektedir. Hem Ermenistan'in sovyetlestirilmesi ve Antant
miittefiki olan dagnak unsurlariin yok edilmesinin 6nemi vurgulanmaktaydi.

-i1k olarak Mustafa Kemal Pasa'nin hiikiimeti Sovyet Rusyasi tarafindan
taninmis ve ilk olarak, RSFSC yetkililerini Ankara'ya gdndermisti (7 Kasim
1920'de Ankara'da Sovyet biiyiikelgiligi faaliyete baglamisti);

-Kemalistlerin Moskova ile iligkileri, onlarin Yunan saldirilarini
engellemek girisimleri ile ayn1 zamanda gerceklesiyordu, amag ise Ankara'da
kurulacak yeni hiikiimet idi. Bu sirada Yunan ordusu Bati'dan Ankara'ya
dogru hareket ediyordu. 1921 yilinda Tiirk ordusunun ihtiyaglar i¢in Rusya
tarafindan karsiliksiz olarak gosterilen ekonomik yardimin (10 Agustos, 25
Agustos, 4 Ekim) 6nemi 6zellikle vurgulanmustir;

3. Ynuepun MomnotoBy, 21 mapra 1922 r., SSTRDA, f. 159, 1. 2, d. 57, 1. 98-99.
B[Tonuruueckue Tesucel 06 otHomenusx mexay CCCP u Typuueii, SSTRDA, f. 159, 1. 2, d.
57, 1. 153.
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-Tiirkiye icin Moskova tek yardim yeri olarak goriilmiiyordu. Ankara'nin
miidafaasi bunu en agik sekilde gostermisti;

- 23 Agustos-13 Eyliil tarihleri arasinda Ankara'nin birkag¢ kilometre
batisinda yasanan g¢atigmalar bu kentin tarihindeki en biiyiik savas oldu.
Yunan birliklerinin ¢oskulu saldirisi Tiirklerin inatg1 direnisi sonucunda
bozulmustu. Kritik etkense kuskusuz Tiirk birliklerinin manevi ruhu
goriilmekteydi;

-Stalin bu savas1 6zel bir sekilde takip ediyordu. Tiirklerin savastaki
fedakarligi vurgulaniyordu. Stalin'in Kremlin'de Ali Fuat beyi kabul ettigi
belirtiliyordu;

-Sovyet halkinin ilk bes yildaki zorluklar1 ortadan kaldirmak igin gabalari
ile Tiirk halkinin inat¢1 miicadelesi kiyaslaniyordu. Sovyet ve Tiirk halklarinin
fedakarlig belirtiliyordu;

-Tirkiye'nin  Sovyet Hiikiimeti’ne saygili ve dost¢a yaklagimi
vurgulaniyordu;

-Kizil Ordu komutani Mihail Vasilyevi¢ Frunze'nin Kasim 1921'de
Tiirkiye'de olaganiistii biiyiikel¢i atanmasina 6zen gosterilmisti. O Atatiirk'le
goriismeler yapmusti. Ulkenin ekonomik, mali ve askeri durumundan
haberdardi. Tiirk kumandanlarinin ricasi iizerine cephede bulunmus ve 6zel
teftis yapmusti. Tiirkiye ile Sovyet Ukrayna's1 arasinda Dostluk ve Kardeslik

SO

olabilecek igbirligi i¢in olanaklar olusturmustu;

-Her iki tarafin Sakarya Meydan Muharebesi'nde taktigi ayrintili bir
sekilde 6grenilmisti;

- Gida ve tuz rezervleri, araba, hayvan, giysi ve ayakkabilarindan ordu
lehine feragat eden erkek ve kadinlarin, askerlerin rold, karsilikli yardimin
rolii 6zel olarak belirtiliyordu;

-Stalin Atatiirk'iin zafer kazanacagina inandig1 i¢in onun mali yardima
iligkin talebini olumlu karsilamisti;

-Mecliste’ki 6nermeler yakindan takip ediliyordu: 1921 yilinin ilkbahari
icin artik 122 yasa kabul edilmisti. Bu yasalar, iilkenin sanayi potansiyelinin
savunmasindan egitim sisteminin gelismesine kadar genis konulari
kapsiyordu. Ordu ve egitim Tiirk ordusunun zaferini saglayan iki dnemli
faktor olarak goriilmekteydi. O zamandan giliniimiize kadar bu konu Tiirkiye
icin hala 6nemli ve giincel olarak kalmaktadir. Tiirk ordusu diinyanin en giiglii
ordularindan biri olarak degerlendiriliyor, egitim sistemi ise en yiiksek
diizeydedir.
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1919-1922 YILLARINDA TURKIYE’DE ORTAYA CIKAN
GELISMELER VE iRAN DEVLETI

Doc¢.Dr. Masoumeh DAEI*

Birinci Diinya Savasi’nin magluplar arasinda yer alan Osmanli Devleti
agir hiikkiimler iceren Mondros Ateskes Antlagmasi’ni imzalar imzalamaz,
Itilaf Devletleri stratejik acidan onemli gordiikleri yerleri isgal etmeye
baslamiglardir.1918’in baglarinda bu savagin artik son bulacagini 6ngdren bazi
liderler, kurtulus icin farkli secenekler aramaya ve uygulamaya
baslamisglardir.

Harbiye Nazir1 Enver Pasa da muhtelif tepkilere ragmen Mart 1918°de
Kafkas Islam Ordusu’nu kurmustur. Enver Pasa, Birinci Diinya Savasi’ni
kaybetme ihtimaline karsi, kurtulusu Dogu’da gormiis ve vatanini
kurtarilmasini da bu ordu araciligiyla saglamak istemistir.

Boyle kritik donemde Iran ve Tiirkiye, iki Miisliiman iilke olmalar,
iliskilerde yakinlagmalarm olmasin1 gerekli kilmaktadir. Bu nedenle
Tiirkiye’deki her tiirlii i¢ ve dis gelisme Iran’1 etkilemekte ve Tiirkiye’de
yasanan her gelismeyi yakindan ilgilenmek durumundadir. Bu ylizden
bolgede doniim noktast olan bu 6nemli olaylar1 Iran’in takip etmemesi ve
glindemine almamasi diisiiniilemez.

[ran mezkur havadisi izleyerek genel anlamiyla Tiirklerin Itilaf
devletlerine kars1 yaptiklari kurtulus miicadelesinde gdsterdikleri cesaret ve
sicaatleri temcit ederek, 6zellikle Yunanlilarin taaruzunu kintyor ve manevi
olarak Tirkiye’ye destek vermekteydi. Ama olaylarn gidisati ve Enver
pasa’nin Giiney Kafkas’ya ya yonelik ilerlemes: olduk¢a Iran’1 tedirgin
etmisti.  Iran, Tiirklerin Panturanist bir politika giittiiklerini, doguya
Tiirkistan’a dogru yayilmak istediklerini diisliniiyor ve agikg¢a sdyliiyordu. Bir
yandan da, Erzurum ve Sivas kongrelerini “Panislamik Kongreler” olarak
degerlendiriyor ve Tiirkler ve Bolseviklerin bu duygulardan fayda
beklediklerini sdyliiyordu. Bu yiizden Iranin olaylara bakis agisii iki yonden
yani Bat1 ve dogu cepheleri olarak degerlendirmemiz gerekiyor.

* Dog.Dr.; Masoumeh Daei Tebriz Payame Niir Universitesi, (masoumeh.daei@gmail.com)
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[k &rnegi, Yunanllarin taariiz ettikleri siirecte, savasa goniillii katilan
ve savas bitinceye kadar de Tiirk askerleriyle omuz omuza Yunalilar ile
savasan Tebrizli general Seit Ahmet Can Polatin yazdig1 hatirat gergekten ¢ok
ilginctir. verecegimiz Diger drnek ise Orgeneral Muhammad Nahcivan’mn?’
kaleme aldig1 “ Tiirkiye Istiklal Savas1 > veya “Tiirkiye Yunan Savas1” isimli
kitab1 bu durumu anlatan giizel bir 6rnektir.

Her iki Eserde, 1919- 1922 yillarin1 kapsayan biitiin olaylari, Tirk
milletinin vatan yolunda direnis, cesaret ve Ozverilerinin  portresini
¢izmektedir. Bu calismalarda, Milli Miicadeleye onderlik eden liderlerin
ozellikle Mustafa Kemal Pasa n’in diisiindiigli, neler yaptigi ele alinmistir.

Biitiin  gelismeleri her iki generalin yazdiklarindan izlemek Milli
Miicadeleyi anlayabilmek igin son derece Onemli bilgiler ve veriler
bulunmaktadir.

Savasa goniillli katilan ve savasi her alanda inceleyen ve kiigiik detaylar
bile kagirmayan ve savas bitince hem riitbe alan ve hem Istiklal madaliyasina
nail olan Can Polat hatiratinda, Atatiirk Tirkiye’yi kurtardi, Tirkiye
kaybettigi bagimsizliga kavustu. Isaret zincirleri pargalandi. Tiirk ordusu ve
Tiirkiye halkinin vatanperesthigi ve Atatiirkiin fedakarliklar1 diinyaya
ozellikle islam milletlerine isbat oldu ki Tiirk yenilmez, bagimsiz ve canli
hayatina devam ettirebilir. Anadolu halki maddi ve manevi olark her tiirlii
yardim sagladi. Ozellikle Tiirk kadinlar asir1 sehamet gosterek cani goniilden
su, ekmek mithimmat tasidilar calistilar. Tiirk ordusunun tecihizat ve
malzemeden tam nuksan olduguna ragmen her bakimdan giiclii olan Yunan
ordusunu yenerek bir kismini esir ve bir kismini da izmir’de denize toktu. 26
Agostus 1922 den 9 Eyliil 1922’ye kadar 14 giin i¢inde Tiirklerden 10.000
sehit ve yarali ve Yunan ordusundan yaklasik 100.000 esir, yarali ve olii
tahmin ediliyor.* demektedir.

Sakarya Savasindan, Yunalnlilar hameleyi Eskisehirden disiinerek;
Tiirkler, biitiin tahkimat ve 6nemli siperlerini Eskisehir cephesinden kesinlikle
saldiracaklarii bekleyen Tiirk ordusu biitlin techizat, tehkimat ve 6nemli
siperlerini bu cephede sagladilar, ama beklentilerin disinda Yunan ordusu
Kutahya oOniinde siper tutan Tiirk milli ordusuna hamele ederk geri
cekilmelerine mecbur etti. Sonug olarak Afyon ve Karahisar sukut etti. Sonra
yunanlilar Eskisehir’e yiiz ¢evirdiler. Tiirk ordusu tam metanet ve diizenle
gerigekilmeye baslayarak Sakarya nehrinnin kenarmma varmaya muvaffak
oldulularve diigman varmadan bolgede konumlarint sagladilar. Bu geri
cekilme iilkede heyecan yartmasina ragmen, Milli Biiylik Meclis Atatiirk’e
tam yetki vererk genel Tiirk ordusunun komutani yapti. Yunanhlar Tiirk

39 Bazi donemlerde Genel Kurmay Baskani da olmustu.

# Can polat Ahmet, Sargozaste Yek Afsare Irani (Az Canghaye Istiklale Tiirkiye Ta
amaliyate Rahayiye Azerbaycan, 1325- 1298, Tarihi Miasiri Iran, Siraze, Tahran 1385, s.
29.
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ordusunun sarsilmadigint ve saglam ayakta oldugunu tekrar gordiiler. Eski
sehirin diisiisii ile Birinci tabur Gura Matlaab Karaca Viren batisinda siddetli
savasa baglandi ve gece gndiiz devam etti, taburun komutanligini bana
verilmesiyle diigmana karsi gorevimi yaptim , Dismanin sikistirmasiyla
hayvan arabasiyla tasinan Tophane mithimmatinin bir bdliimii tasicilar
tarafindan taginama hale geldi. Ordu setad1 tarafindan bir grupla oraya gidip
diismanin karsis1 ve en yakinidan mezkur mithimmati ordunun karagahina ki
daglik ve araba yolu olmadigina ragmen gorevlendim. Bu zaman mithimmatin
milyonlar degeri vardi. Yunan ordusunu basaristyla Tiirk milli ordusu fevri
sekilde sag koldan iki tabur alip sol kola gonderdiler. Zira diisman sol kolda
cok gii¢lii ve kiivvetli idi ve asil Oonemi hamlenin agir merkezi idi. Ve hep
Haymana sehrini tasalliit etme ve Ankara’nin giineyine yani milli hiikiimetin
merkezine varmak istiyordu. Yaptigimiz bu ig sonunda diismanin manevrasini
ve tiirk ordusunun kusatmasini imkansiz etti. Bizim ordu Nimalcik’tan
Haymana’ya hareket ettik.... Haymana yakinliginda savas cok siddetle
siirmekteydi. *!

Orgeneral Nahcivani da , Sakarya miiharebesinde; Uziimbeyli’de Tiirk
slivari taburunun hamlesi Yunanin genel karagahini tehdit ediyor; bu
hamlenin sonucunda biitiin kdyii zor 1stirap almistir; hepsi hatta karargahin
kuruyuculari bile kagarak dagildilar. Yununin genel ordu komutani kendini
kaybetmis ve koylin balgikli evlerin diivarina daynip mendilini cebinden
cikartip ve iradesiz devamli sallamaktadir. Tiirk siivarilerinin hamle ettikleri
zaman bu kdyde kimler yasiyordular diye miihakkak bilgileri yoktur, yoksa
Yunanlilarin piyade taburunun atesine ragmen ki onlar1 saldirmaktan 6nlerd,
boyle bir firsat1 kullanmayip bu sahisi esir almaktan sakinsinlar.*?

Yunan ve Tiirk ordusunun imkanlarini karsilagtigi zaman; her bakimdan
onde olan Yunun ordusu; moral ve sicaat disinda biitiin kosullar Tiirkler
aleyhine idi, O0yle ki durumun nasil oldugunu karsilik kiyas etmek bile
olamazdi. Yunanlilar iilkenin en uygun, zengin verimli toprakla... isgal
etmiglerdi. Ankaraya tabii olan merkez ve dogu Anadolu o donemeke kadar
Osmanli devletinin teveciih etmedigi i¢in heniiz viran, caddesiz, karayol ve
demir yoldan mahrum idi. Heniiz silah ve miithimmat {iretecek fabrikalar
kurulmamisti. Rusya dan silah ve mithimmat geliyordu, karadenizden kayikla
bu malzemeler tasiliyordu, ama techizat sahile varinca mecbiiren kara ile
taginacakti ve bu is hayl ¢etin di. Hizli yiik tastyan malzeme bulunmuyordu,
ornegin; bir iki yliik mithimmat kdyde bulunan binekler (insan ve hayvan) ile
iki ay stliresinde tasiyordu. Stratejik olarak da tamamen durum tamaen
Yunalilar lehine miisait idi. Zira onlarin bulundugu cephe yaklasik Bilecikten
Usaga kadar yar1 yuvarlak ve Bilecik- Eskisehir- Afyon demir yolu gegiyordu.
Tiirkler bu yaim yuvarlak halkanin disinda kalmislardi, mecburen miisait

41 Can Polat, a.g.e, s. 18-19.
4 Nahcivani, a.g.e, s.91.
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olmayan yerde yani eski sehirden Afyon’a askelrleri aktarmak i¢in 4 ve belki
5 giin i¢inde yol kat ediyorlar, halbuki Yunanlilar ayn1 4- 5 saatta yiiriiyor ve
hedefe ulastyordualr.”

Tiirk ordusunun 9 Eyliil 1922'de izmir'i yeniden ele gegirmesinin hemen
ardindan, kritik bir donemde vuku bulmasi, tarihi onemi bulunan bazi
yapilarin ve semtlerin yok olmast ile neticelenmis yanginin iran belgelerinin
biiylik bir ¢ogunlugunda Yunanlilar kabul etmezse de yangin Yunanlilar
tarafindan ¢iktigina dair” bilgisi yer almaktadir. Bu belgelerde hem yunanda
savas neticesinde ve hem Izmir’de yangin sebebiyle; Iranlilarin agir1 hasar
gordiikleri, maddi olarak ziyana ugradikalr, Iran devleti direk kendisi
arastirma, gozlemler yaparak Yunalilar kabul etmezlerse de izmir yangimi
Yuanlilarin sebep oldugu elgilik raporlarinda yer almaktadir.

_1919-1922 Tarihlerinde Dogu Anadolu’da Ortaya Cikan Gelismeler
ve Iran

Brest Litovsk Baris Antlagmasi 3 Mart 1918’de yapilinca Bolsevikler,
Kafkas Komiserligi goriisiinii 6nemsemeyerek; Kars, Ardahan ve Batum’u
verdikten sonra sorunun yiizii tamamen degisip, Osmanlinin politik ve toprak
hedefleri daha belirgin olarak ortaya c¢ikti**. Osmanlinin yeni saldirilari
baslaymca herkes i¢in durumun ne kadar tehlikeli oldugu da ortadaydi.
Ermeni ve Girciiler; Batum, Ardahan ve Kars’dan Osmanlinin
vazgecmeyeceklerini biliyorlar, 6nlem olarak ciddi bir techizat hazirlamaya
koyuldular.

Tiflis’te Iran Baskonsolosu Serif ii-devle yazdigi mektupta, Iran
Disislerine uyar1 vererek: vahim bir durum olarak Kafkasya’nin
bagimsizliginin s6z konusu oldugunu, Turan devletinin kurulmasi igin
Azerbaycan’mn Kafkasya’ya eklenmesi ve Tiirkistan’dan iran’a bedel
verilecegi agizlarda geziyor...*.

Osmanlilar 1877 yillarindaki sinirlarina donerken ve sorunlarin bittigini
diigiiniirken, Osmanlilar ¢ok az zamanda isin ilk agamasini bitirmis, ikinci
asamasi yani Biiylik Turan kurma diisiincesine baslamistilar. Mayis aymin
ortasinda Batum’da, Maverayi Kafkas Federatif Cumhuriyet Temsilcileri ve
Osmanli askeri makamlar1 ortasinda yeni miizakereler basladi.

Mondros Anlagmasinin altinct maddesine gore, Tiirk kuvvetleri, Osmanl
Rusya savasindan onceye geri c¢ekilmek zorunda kaldi, ama Tiirk askeri
makamlart en az bu konuda kasten gecikme yaparak Miisliimanlar ile
kuvvetlerinin bir bolimiinii resmi askeri teskilat ve gayri resmi kaliplarla

4 Nahcivani, a.g.e., s. 95- 97.
4 Hovannisian, Armenia on the Road, Pp. 103-105
4 Savade Telgerafe jeneral Gonsulgari Tiflis, No: 1523, 21 Cemaziyel evvel 1336.
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teskilatlanmaya basladi — Azerbaycan Cumhuru kiivetlerine katilan birimler
ve Niiri Pasa grubu ki, kuzey Kafkasya Miisliiman kiivetlerine sigdi- .
Tiirklerin siyasi iktidar ve askeri onarimini en onemli sebeplerinden birisi
itilaf  devletlerinin en dogrusu Biritaniyanin Mondoros anlagmasinin
mevaddinin icrast olmustu. Savasin sonlarma dogru Itilaf devletlerinin
anlagmasina gore, Britanya’nin askeri kuvvetleri Ermenistan, Giircistan,
giiney Rusya Kazaklar ve Iran Kiirdistani, Tiirklere karsi yapilacak
operasyonlarin sorumlusu idiler. Bu asamada itilaf devlerinin yenilmis ama
ayakta duran Osmanliya kosullarinin {istelenmesinde yeteneksizliklerinin
yanisira baska bir sebep de etkili oldu. Itilaf devletleri Osmanlinin kaderi ve
gelecegi hakkinda oy birligine sahip degillerdi. Ornek olarak, Loid Corc ve
onun Disisler Bakani1 Balfor gibi Biritanya bazi makam sahipleri Osmanlinin
tam parcalanmasma ve Tirk topraklarinin smirlanmasi ve Anadolu
merkezinde olusan kii¢iik bir bélgeye vurgu yapmaktaydilar. Ama Vineston
Curgil gibi diger Biritanya politikacilar da uzun vaade de Rusya tehlikesine
karg1 Tiirkiye’nin giiglii olmasini gerekli gormekteydiler.

Hint Isler Bakam1 Lord Montigo basta olmak iizere Hind Iimparatorluk
dairesi makamlar1 da geleneksel tutumlariyla Rusya’nin ilerleme tehlikesine
kars1 hassas idiler. Ekim 1919°da Balfor un istifasi sonrasi Britanya disisleri
bakani olan Lord Korzon da bu inanci benimsiyordu. Mayis 1919°da Loid
Corzon’un bu diislincesine ragmen aptalcasayilacal bir hamle ile Yunanlilarin
[zmir ve Anadolu’ya saldirmalarini tesvik etmesi de Tiirklerin Mustafa Kemal
Pasa onderliginde milli direnisine sebep oldu®.

Bu durumda Kafkasya’da olan degisimlere direk tepki olarak
Anadolu’nun tam merkezinde, Tiirklerin milli direnisi sekillendi. 1k adimi 9.
Osmanli Ordusu pasast Yakup Sevki Pasa koydu ki, kuvvetlerini savastan
once smirlarina ¢ekecekti ama ¢ekmedi, yani Mondoros Anlagmasi’nin tam
tersini yapt1. Kars ve ¢cevresinin bosatilmasini tam iki ay geciktirdi ve bu arada
teskilat kurmaya calist: ki, 1918 Kasim baslarinda bu Islami Surasi adiyla
ortaya cikt1. Fahreddin Bey Pirzade, Ibrahim Bey Cihangirzade ve Sevket
Pasanin himayesiyle 8000 askeri kuvvetten olusan ordu kurulup Kars ve
cevresinin  idaresini istelendi ve Gumrii (Aleksanderpol) karsisinda,
Ahlklak1, Ahaltistiha ve Batum gibi bazi illeri Osmanlidan teslim aldi. Islam
Surast Ocak ayinin ortalarindan 1919°da Rus ve Yunanlilardan ve diger kavim
ve o bolgede yasayan halktan yliz temsilciyle Kongre kurarak kendini Ceniib-
i Garb Kafkas Hiikiimeti Miivvakat Millisi adiyla ve baska adiyla Kafkas
havza yani Kafkasya’nin giliney batisindan yani Karadeniz sahilinde olan

4 Gokay Biilent, Turkish Settlement and The Caucasus, 1918-1920, in sylvia kedourie.
Turkey, Identity, Democracy, Politics, Frank Cass Publishers, London 1988, p.55.
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Batum’dan Aras Nehrinin devaminda olan Nahcivana  Cenub-1 Garb
cumhuriyeti adlandirdi ve genis havzani kendi alam diye ilan etti?’.

Osmanli kuvvetleri savastan dnceki sinirlara ¢ekilince, Kafkas Cenub-1
Garb Cumhuriyeti de dayanamadi ve Kars’in giiney boliimiiniin yonetimini
Ermenilere Nisan 1919 da verek son buldu, ama Ermeni hakimiyeti altint
gitmek istemeyen ve direnen Kafkasya’'nin giliney batisinda direnen
Miisliimanlar ortadan kalkmadi. General Yakup Sevket paga Kars1 bosatmasi
ve emri altinda olan kuvvetlerini geri ¢ekilmesiyle — 9. Ordu- Erzurumda
istikrar buldu. Kendi durumdan faydalanmakta pek istidat sahibi degildi, ama
onun yerine gegen yetenekte idi*®.

9 Mart 1919°da Kars ve Erzurum da General Karabekir savasin son
yillarinda 15. Ordu komutanligina tayin oldu ki, yaklasik 4 ordu ile birlikte
Giiney Kafkasya Havzasi ve Iran smirlarinin kuzey batisii kapsiyordu.
Kazim Karabekir bolgede istikrar bulunca hemen Kars’in Ermenilere verildigi
dedikodusu ve halkta yarattigit genis korku ve kaygidan ve giliney
Kafkasya’nin Miisliimanlarin oturdugu diger kisimlarinizda Ermenilere
verilme ihtimali oldugu kaygisindan faydalanarak genis askeri ve siyasi
manevralarint baglatti, nihayet Tirklerin milli direnis bagkaldirmasi ve yeni
Tiirkiye Cumhuriyeti temelini de olusturmus oldu®.

Kars’ta yasayan ve Ermeni saldirilari yiiziinden ve Giircistan ve
Azerbaycana Cumhuriyetlerine sigman On bin Iranli tebasinin durumunun
nasil oldugu belli degildi. Verilen raporlara gore, bu Iranlilarm biiyiik kismi
koylere dagilmislar ve bu kdyler tarafsiz olduklarina ragmen ve evlerinde Iran
bayragi kalkindiklarina ragmen Ermeni taarruzuna maruz kalarak nihayete de
avare olmuslardir™.

Bolgede yeniden dogan ve etkili kuvvet olan Tiirkler her seyden daha ¢ok
Kiirt agiretler ve birinci dercede de Iran’in kuzey bati Kiirtlerin i¢inden etki
biraktl. Rus Osmanli savaslarinda az ¢ok Osmanliya yardim eden Kiirtler
simdi de ayni rolii oynamaya hazir idiler. Bu asamada Ismail Aga Sikak-
Simko- Kiirtlerin asil yiizli olarak teskil ediyordu ki, savastan dogan kargasa
yliziinden Urmiye goliiniin genis boliimiinii kendi yetkisi altin almisti. Subat
aymin 1918’de Hoy kargilizari Osmanlilarin yeniden faaliyete ge¢cmeleri ve
Simko ile tekrar irtibata gegmeleri hakkinda verdigi raporda: bu son giinlerde
Osmanlt gorevlilerinin ¢abalar1 Oyle anlasiiyor ki,  giiya Osmanlh
merkezlerinden bazilar1 vazgegmiyorlar.... Oyle ki bas sehbenderlik

47" Allen and Murattof, op, cit, Pp. 498-97; Hovannisian, The Republicof Armenia, Vol. 1, p,
201.

4 Hovannisian, Republic, Vol. 1, p. 425; Belen Fahri, 20. Yiizyllda Osmanh devleti, Remzi
Kitabevi, Istanbul 1973, s. 386.

4 Hovanissian, Republicof Armenia, Vol 1, p. 425.

0 Bayat, a.g.e., s. 159.
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tarafindan Ferciillah Bey adinda birisi Hoya.....ve gayet gizli sekilde ismail
aga ile yazismakta olup; Seyit Tahanin da Urmiyeye gelmesi ve Sikak Kiirt
agiretleriyle birlesmesi sanli bu konuyu takip etme ve ortami hazir etmek
yoniindedir’'...

Mayis 1919 da ortam hazir olmusken Kazim Karabekir ve Dogu
vilayetlerinin hukukunu savunma kurulusuyla Ermenilere verilmis bolgeye
itiraz kars1 resmen itilaf devletlerine ve Istanbul’a onlarn koydugu kukla
hiikiimete kars1 ¢ikarak baskaldirdilar. Hoy kargilizari Tahrana gonderdigi
raporda Iran zidiyetinde olan bu tesebbiislere: kag giin énce Van da bulunan
ordu komutanlar1 Cavit bey komutan ve diger sahip mensep van asiret reisleri
ve ordu makam sahiplerinden toplanti kurarak iran devleti Ingilizlerin
tahrikiyle Ermeniler bu bolgeye saldirmak i¢in anlagma baglamis, sizi buradan
disar1 atip Ermenileri burada yerlestirmek amacinda ve onlara bagimsizlik ve
hiikiimet kurma vaadi vermektedirler.... Bu raporun devaminda.... mezkur
sahip mensepler....biz biitiin gii¢ kuvvetimizle sizi savunacagiz ve siz Van
halkina kati sdz veriyoruz ki, hatta eger Istanbul’dan da emir olmazsa
Islamiyet adina son kanimiza kadar direnip Ermenileri bu bblgeye musallat
etmeyecekler’.

Yunan kuvvetlerinin Mayis 1919 de Tiirkiye topraginda girince, Atatiirk
icin Bolsevikler ile irtibat saglamak gerekti. Mustafa Kemal Pasa ve Sovyet
devleti ile direk miizakereler ve bir nevi iliskiler saglandi, ama asil halkay1
olusturan Ittihat ve Terakki komitesi gizli  ve siirgiinde olan ile
gerceklesiyordu. Ozellikle Nuri Pasa ve Halil Bey gibi Dagistan’da kavimler
icinde faaliyet edenler ve Bolsevikler kuzey Dagistan’t aldiktan sonra de
simdi Bakii’ye gelmiglerdi. Mustafa Kemal Pasanin 25 Mayis-12 Haziran
arasinda Kizil ordu generali Budini ile goriismeleri olmustu®. Enver Pasa ve
Cemal Pasa gelisinden az zaman ge¢memisti ki, Ittihat ve Terakki komitesinin
kacan baglar1 Berlin’de 1919 yilin sonlarinda Alman Bolsevik temsilcisi Karl
Radk ile irtibata gegerek itilaf devletlerine karsi isbirligi yapmak icin
Moskova’ya gelmeleri 6nerisinde bulunmustu. Bolsevikler bu komite azasinin
dogu Islamini Bat1 emperyalizme kars1 yararlanmak istedigi niyetindeydiler.
Ittihat ve Terakki de Rusya devriminden hasil olan karisik ortamdan kendi
kudretlerini tekrar iade etme diislincesindeydiler. Bu arada savasin son
yillarinda Kafkas ordusunun komutanligimi tstlenen Enver Pasa’nin {livey

3! Bayat, a.g.e., s. 160.

32 Kargiizariye Azerbaycan, Sevade Raporte Kefile Kargiizari ye Hoy, No: 42, 25 Recep
1337.

33 Serj Afansyan, Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan, Az Esteglal Ta Estekrare Rejime
Surevi 1917-1923, C: Abdiireza Hiiseng Mehdevi, Yayimevi: Miiin, Tahran 1370, s. 104;
Hovannisiana gore, Budinin bu dénemde Rusaynin i¢savaslarinda oldugundan dolayi boyle
goriismenin imkani olmadigini yazar. Bkz: HovannisianRichard G., Armenia and the
Caucasus, in Armenian Rewiew,op. Cit., No 27, Spring 1979,p. 50; Baska bir goriige gore
bu tarihte Miistafa Kemal’in Samsun’a gelisinde Rusya dan gelen Tiirk komonist grubuyla
goriismesi olmustu. Bkz: Gokay, op. Cit., p. 60.
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kardesi Nuri Pasa gibi Itilaf devletleri elinde esir diisiin ittihat ve Terakki’nin
diger baz1 azalar1 da kagmis ve kendilerini Anadolu’ya atmislardi. Enver pasa
esirlikten kurtulunca Dagistan’a gider, ama Bolsevikler o bdlgeyi diisiince
Bakii’ye gelir ve Eyliil 1919 da Tiirkiye Halk Temsilcilik Teskilatin1 kurar>,
Ayni donemde Talat Pasa Berlin’”den Mustafa Kemal’e Bolseviklerin
temsilcisi Anadolu’nun direnis kalkinmasindan himaye etme bilgisini verir ve
Cemal Pasa ve Enver Pasa da bu amagla Rusya’ya gittiklerini sdyler. Talat
Pasa lttihat ve Terakki baslarinin hedefleri asla Mustafa Kemalin hedefleriyle
siirtiismeyip, biitlin cabalarim1 Tiirkiye devriminden yanaydi. Mustafa
Kemalde cevaben onlarin gdsterdigi cabadan dolay1 tesekkiir eder’®. Mustafa
Kemal Erzurum Konferansi esnasinda Temmuz- Agustos 1919’da Rus halkin
dis miidahalelere kars1 savaslarini 6rnek almalarini ve Bolseviklerden yardim
alma geregine vurgu yapar. Ama heniiz kendisi etkili uygulamada
bulunmamisti. Muhtemelen ayni yilin yaz aymda Bolseviklerin gecici
basarilar1 ve isin asil vasitaligini yapan lttihat ve Terakki’ye itimat ve giiveni
olmadigr belirtiyor. Clinkii Halil Pasa’nin seri sekilde Kafkasya’ya
gondermesi da bunu gosteriyor. Savag ta Osmanli dogu ordusunun
komutanhigini iisteleyen Halil Pasa Itilaf devletlerinin esirligindan kagmis ve
Anadolu’ya ulasmisti. Mustafa Kemal goriiniiste Bolsevikler ile miizakere
berhanesiyle gonderir, ama asil amaci muhtemelen rakibin serrinden
kurtulmak idi. Halbuki Niiri Pagsa Kafkasya’da Tiirkiye halk temsilcisi
teskilatin1 ve Anadolu direnis hareketi ad1 altinda yardim, Ittihat ve Terakki
hakimiyet doneminde kalan adamlarmi organize ve teskilatlandirma
pesindeydi. Halil Pasa da Aralik1919°da Azerbaycan’da ona katild1 ve fevri
sekilde Bolseviklerin bolgesel komitesiyle irtibat sagladi®®.  Tabii bu
gelismeleri dikkatli Van- Nahcivan- Bakiiden bilgiler alan ve bu yeni
degisiklikleri izleyen ve tehlikenin de ebadini kavrayan Iran Britanya
devletinin daha uyanik olmasimi ister. 19 Ocak 1920 de Viisiikii-devle
Niistretii-devleye gonderdigi telgrafta ihtimali tehlikelere karsi kuvvet
olugmast kurulmali ve sonra... Kafkas konusu giinden giine daha vahim
duruma gelmektedir ve Iran igin biiyiik tehlike yaratmaktadir. Haberlere gore,
Halil Pasa Badkiibeye .... Kafkasyada daginik olan Osmanli ordusu Enver ve
Nuri onlar1 karistirmakta Bolsevikler ile muvafik ve Iran ve Iranl ile de adavet
etmektedirler. Sonra Stmkonun isyani ve Tiirklerinden ondan himaye etmesini
yazar ve sOzlerinin devaminda.... Devletin miidafiya ve karsi ¢ikmak igin
{imidi sadece Ingiltere ile yandaslik etmektir. Ama bedbahtlik su ki, Ingiltere
de kant sogukluk ve umursamamazlikla karsiliyor ve tehlike ¢iktiktan sonra
bizim gibi hayret ile bakiyor™’...

3% Pol Domon, Baku Caharrahe Engelab 1919-1920, be Nagl az Kafkaz dar Tarihe Muasir,
C: Kave Bayat ve Behnam Cafari, Parvin yaymevi, Tahran 1371, s. 103-102.

35 Hovannisian, Armenia and the Caucasus, op. Cit., p. 37.

%6 Bayat, a.g.e., s. 262.

57 Vusukiidevle be Niisretiidevle, No: 85, 19january 1920, Esnade Niisretiidevle, s. 216-217.
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Elbette Kafkasya’da bulunan Ingiliz Makamlar1 bélgesel tehlike ve
degisimlerin farkindaydilar. 3 Ocak 1920°de Tiflis’te Britanya yiice
komiseryasi Oliver Vardorp Lord Korzona detayla gelisen olaylar1 aktararak,
Tiirklerin harekatina kars1 kag askeri birimin Iran’in kuzey bati ve Tiirkiye nin
kuzey dogusuna sevk edilmesini sdyler, fakat Itilaf devletlerinin
danigsmanliklartyla sadece Giircistan ve Azerbaycan Cumbhuriyetlerinin
kurulmasi, elbette Kafkasya’da bulunan Ingiliz Makamlarin1 bdlgesel tehlike
ve istemedikleri degisimler tedirgin ediyordu. 03 Ocak 1920’de Tiflis’te
Britanya yiice komiseryasi Oliver Vardorp Lord Korzona detayla geligen
olaylar1 aktararak, Tiirklerin harekatina kars1 kag askeri birimin iran’mn kuzey
bati ve Tiirkiye’nin kuzey dogusuna sevk edilmesini sdyler, fakat Itilaf
devletlerinin = damigmanliklariyla sadece Glircistan ve  Azerbaycan
Cumbhuriyetlerinin kurulmasi kararina varilir®® .

¥ Gokay, op. Cit., p. 62
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INGILiZ VE AMERIKAN KAMUOYUNDA SAKARYA
MEYDAN MUHAREBESI

Bahar GURSEL"

Giris

Tiirk Kurtulus Savasi, baslangicindan sonuna kadar Batili haber ajanslari
ve yayin organlari tarafindan diizenli olarak kamuoyuna yansitildi. Savagin en
onemli ve belirleyici ¢carpismalarindan biri olan Sakarya Meydan Muharebesi
de Avrupa ve Amerikan basminda da 6nemli bir yer buldu. Yine de hem
Kurtulug Savasi’nin ¢esitli sathalart hem de Muharebe hakkinda yayin yapmis
olan yabanc1 basinin konu hakkinda ¢ok kesin bilgilere, dogru kanilara ve de
bu sebeple tarafsiz bir bakis agisina sahip oldugunu belirtmek miimkiin
degildir. Bu yazi, 1921 yilinda, Sakarya Meydan Muharebesi Oncesi ve
sonrasinda, Ingiltere ve Amerikan basininda yer bulan haberlerin kamuoyunu
ne sekilde bilgilendirmis olduguna dair genel bir cergeve c¢izmektedir. Bu
kapsamda, Eski ve Yeni Diinya’da savas hakkinda yapilmis olan haberlerin
genellikle ayni bakis acgisina sahip oldugunu, benzer gorsel kaynaklar
kullanildigmm1 ve haberleri yayimlayan organlarin birbirinden oldukca
etkilendigini ifade etmek isabetli olacaktir. Bu sebeple de, yazida hem
Ingiltere hem de Birlesik Devletler’de yapilmis farkli haberlere deginilecek
ve de ozellikle Ingiliz basininda yer alan bilgi ve yorumlarin Amerika
iizerindeki etkisi vurgulanacaktir.

Sakarya Meydan Muhaberesi’yle ilgili haberler iizerinde odaklanmadan
once, Bati basiminin genel olarak Tiirk Kurtulug Savasi ile alakali bilgisinin
kisitl ve ¢ogu zaman da yanlis oldugunu belirtmekte fayda vardir. Bununla
ilgili verilebilecek en ¢arpici 6rneklerden biri, 19. yiizyilin en kayda deger ve
etkili gazetecilerinden biri olan Horace Greeley yonetiminde kurulup uzun
miiddet yayimlanan New York Tribune gazetesinde ¢ikan bir haberdir.”” 11

* Dr. Ogr. Uyesi; Orta Dogu Teknik Universitesi Tarih Boliimii.

% Greeley, New York Tribune gazetesini ortalama okuyucuya hitap edecek ucuz bir yaym
olmasi amactyla (¢ok diisiik bir fiyata satin alindig: i¢in bu tarz yaymlar “penny paper”
olarak adlandirild1) 1841 senesinde yayimlamaya basladi. Birlesik Devletler’in en énemli
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Temmuz 1920 tarihinde gazetenin ikinci sayfasinda yer bulan “In Spite of the
League, Europe Has Still Another War” (Cemiyet’e Ragmen, Avrupa’nin Bir
Savast Daha Var) baslikli tam sayfa makalede, 1917 yilinda ilk Pulitzer
Basyaz1 Odiilii’nii almis olan gazeteci ve dis politika yazar1 Frank Herbert
Simonds,” 1. Diinya Savasi’nda Avrupa’da meydana gelen ve savas
neticesinde vuku bulan c¢esitli itilaflara deginmektedir. Birbiyle celisen
Fransiz, Ingiliz ve lItalyan taleplerinin “ilaveten bir sorun” olusturdugunu
belirten Simonds, asil problemin Gilineydogu Avrupa’da olduguna isaret
ederek Yunanlilar ve Tiirkler arasinda ¢ikacak bir “carpismanin” bahsi gegen
bolgeyi “alevlendirebilecegini” belirtmektedir.®’ Fransizlar’in Tiirkler’in,
Ingilizler’in ise “cok uzun zamandir Bizans Imparatorlugu’nu yeniden
kurmak ve bir defa daha Konstantinapolis’i baskentleri yapma hayalini
kuran”® Yunanlilar’in tarafin1 tuttugunu belirten yazar, aym1 zamanda iki
tarafin liderlerini gorsel olarak okuyucuya hatirlatan ve/veya tanitan imgeler
kullanmaktadir. Fotografi Birlesik Devletler Ordusu’nun iletisim ve bilgi
sistemlerinden sorumlu olan “Signal Corps” isimli resmi birim tarafindan
¢ekilmis olan Yunanl yonetici Elefterios Venizelos, giilimseyen imgesiyle
“Yunanistan’in gii¢lii lideri” olarak tanimlanirken, “Yunanlilar’a karst koyan
Tiirk gii¢lerinin komutan1 Mustafa Kemal Pasa”®nin fotografinin yerine, 1.
Diinya Savasi’nda Osmanli cephesinin en 6nemli komutanlarindan biri olan
Cemal Pasa’nin, biiyiik bir olasilikla Enver Pasa ile birlikte 1914 yilinda
yaptiklari Filistin gezisinde ¢ekilmis olan bir fotografi kullanilmistir (Ek 1).
Her ne kadar “Kemal” ve “Cemal” isimleri Ingilizce’de okunurken ayni
sekilde telaffuz ediliyor olsa da, doneminde oldukga genis bir etkiye sahip
olan bir gazetede oldukca kuvvetli bir kalem tarafindan yazilan bir makalede
bu kadar 6nemli bir hatanin yapilmasi, bir kez daha Amerikan basinimin Tiirk
Kurtulus Savasi’na “bliylik ilgi goster[digini]” fakat ayni zamanda
“Tiirkiye’deki direnisi, kuvayimilliyeyi ve Yunan isgalini tam anlamiyla
okumaktan uzak goriindiigii[nii]”** ve cogu zaman dogru bilgileri

stireli yayinlarindan biri haline gelen gazete, 1924 yilinda New York Heraldile birleserek
New York Herald Tribune adini aldi. Ayrinti i¢in bakiniz, “About New-York Tribune”,
Chronicling America: Historic American Newspapers, https://chroniclingamerica. loc.
gov/lcen/sn83030214/ (erisim tarihi: 10 Eyliil 2019).

0 Political Editorial, 1916-1988: From War-related Conflicts to Metropolitan Disputes
(Yay. Hz. Heinz Dietrich Fischer ve Erika Fischer), K. G. Saur, Miinih, Londra, New York,
Paris 1990, s. 3.

! Frank H. Simonds, “In Spite of the League, Europe Has Still Another War”, New-York

Tribune, 11 Temmuz 1920, s. 2.

a.g.e.

a.g.e.

Hiisnii Ozlii ve Deniz Giiger, “Istiklal Savasi’'nda Tiirk Ordusunun Sakarya Nehri’nin

Dogusuna Cekilmesinin Ulusal ve Uluslararasi Boyuttaki Yankilar1”, Sakarya Meydan

Muharebesi ve Haymana Uciincii Uluslararast Sempozyumu (Yay. Hz. Temugin F.

Ertan ve Bahar izmir), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 2019, s. 307.
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okuyucularina temin etmedigini ortaya koymaktadir. Sakarya Meydan
Mubharebesi’yle alakali haberler incelendiginde de, sadece Birlesik
Devletler’de degil basta Ingiltere olmak iizere farkli Avrupa iilkerinde de
benzer bir yaklagimin hakim oldugu goriilmektedir.

1. Ingiliz Basini’nda Sakarya Meydan Muharebesi

Sakarya Meydan Muharebesi’nin Ingiliz kamuoyunda nasil alginlandig
anlamak adina, donemindeki ¢ok Onemli etkisi asla yadsinamayacak
Punchdergisini incelemek isabetli olacaktir. 1841 ve 2002 yillar1 arasinda
yayimlanmis olan Punch, or the London Charivari (“punch” Tiirk¢e’de
“yumruk” anlamina gelir fakat “erkek hindi” manasina gelen Italyanca
punchinello  kelimesinden esinlenildigini ifade eden fikirler de
bulunmaktadir.®®> “Charivari” ise “curcuna” demektir), Britanya tarihinin en
onemli mizah ve hiciv dergisidir ve aymi zamanda modern anlamiyla
karikatiiri diinyaya tanitan yayin olarak da kabul edilir.®® Bu kapsamda,
okuyucularina hem siyasi hem de toplumsal mesajlar vermistir. Yayin
hayatinda oldugu ¢ok uzun dénem boyunca, 19. ve 20. yiizyilin en énemli
yazar ve sairlerinin yazilarin1 yayimlamis olan Punch, farkli iilkeleri ve hem
Ingiltere hem de yabanci iilkelerdeki siyasi figiirleri olumsuz ve elestirisel bir
bakis agisiyla stereotiplestirerek keskin ve sivri dilli bir mizahla politik
mesajlar vermistir.

1921 yilinda yayimlanmis olan Punch dergisi sayilarina bakildiginda,
ozellikle kisa haberler dahilinde Tiirk-Yunan Savagsi ile gilincel bilgiler
verildigi anlasiimaktadir.®” Bu baglamda parlamento haberlerine bakildiginda,
savas ile ilgili 6zet bilgilerin gecildigi ve parlamento i¢inde Yunanistan’a
bariz bir destek verildigi goriilmektedir. Ornegin, tarihgi olmasinin yani sira
uzun miiddet Ingiliz Parlamentosu’nda gorev almis olan ve liberal
egilimleriyle taninan Albay (Baron) Josiah Wedgwood, bu dénemde de
Yunan birliklerini ve Britanya’nin Yunanistan’a olan destegini savunan
konusmalarina devam etmis ve Nisan ayinda “Yunanlilar’in Eski-falan-
filan’da iddia edildigi iizere yenilip yenilmedigini” hiikiimete sormustur.®®

% Philip V. Allingham, “Punch, or the London Charivari (1841-1992)—A British
Institution”, The Victorian Web, http://www. victorianweb. org/periodicals/punch/pva 44.
html (erisim tarihi: 25 Agustos 2019).

“Punch Magazine: A Brief History”, Punch, https://www.punch.co.uk/about/index (erisim
tarihi: 20 Agustos 2019).

Bu yazida bahsi gegen diger bazi yabanci kaynaklarda oldugu gibi, bu yaym kapsaminda da
“Tiirk-Yunan Savas1” kelimeleriyle yapilan aramalarda bir sonug elde edilememis ve bu
sebeple “Yunan-Tiirk Savast” ve de ayri ayr1 “Tirk” ve “Yunan” kelimeleri arama igin
kullanilmistir.

% Punch, 12 Nisan 1921, s. 293.
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Wedgwood’un gercekligini sorguladigi muharebe II. Indnii Savasi, adim
telaffuz edemedigi veya etmek ici caba gostermedigi yer ise Eskisehir’dir.
Tiirkge yer isimlerinin dogru bir sekilde sdylenemedigi ve sdylenmek
istenmedigi bagka bir ornek ise Haziran ayma aittir. Afyonkarahisar’in
Yunanlhlar tarafindan ele gegirildigi haberini veren bir kisa ciimlede, kentin
adi “Afiun Karahissar” olarak telaffuz edilmistir.® Bu duruma benzer
ayrmtilara 1921 yilinda basilmis olan birgok Amerikan ve Avrupa gazetesinde
de rastlanmaktadir.

Punch dergisinin 1921 yili i¢inde iizerinde durdugu énemli hususlardan
biri de, Sakarya Zaferi’nden sonra 21 Ekimde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
ve Fransa tarafindan imzalanan Ankara Antlagsmasi neticesinde Fransa’nin
Misaki Milli’yi tanimasi ve Anadolu’dan ¢ekilmesinin neticeleridir. 21 Aralik
tarihinde dergide yayimlanan tam sayfa “Yeni Gozdesi” adli karikatiir de iki
gii¢ arasindaki bu yeni gelismenin neticesinde Ingiltere’nin iginde oldugu
durumu gostermektedir. Her zaman oldugu gibi gen¢ bir kadin olarak
resmedilen Fransa (Marianne isimli geng bir kadin ihtilal’den beri Fransa
Cumhuriyeti’nin sembolii olmustur), yaninda geng, yakisikli, ince biyikli ve
fesli sik bir erkegin yaninda oturmaktadir. Karikatiiriin

“a.g.e., 27 Haziran 1921, s. 61.
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Resim 1 Yeni Gozdesi(Punch, 7 Aralik 1921)

resmin en solunda, sayfanin disina dogru yerlestirildigi i¢in gidiyor
izlenimi yaratan ve elindeki sapkasiyla selam vererek duran bastonlu ve hafif
gobekli orta yash adam ise Ingiltere’dir. Tiirkiye’yi temsil eden geng adam
sigara igerken arkas1 doniik olmasina ragmen selam verenkisinin arkadasi olup
olmadigini Fransa’ya sorar. Geng¢ kadinin verdigi cevap ise “Oh, yalnizca
savasta tanidigim biri” dir. Punch’mn verdigi mesaja gore, Ingiltere Fransa’yla
olan dostlugunu yitirmis; Fransa ise Anadolu’da kendine yeni bir dost
edinmistir.

Punch’in kisa haberlerinde vurguladigi bir ciimleye deginmek de ingiliz
basiniin Amerika’daki gazeteler iizerindeki etkisini anlamak icin 6nemli
olacaktir. 3 Agustos 1921 tarihinde dergide yayimlanmis olan “Yunan-Tiirk
Savasi’nin her iki {ilkede her yil oynanacak bir oyun olarak onerilecegini
duyduk.””’ciimlesi, aym y1l i¢inde Atlantik’in diger yakasinda, Nevada’nin
baskenti olan kii¢iik bir sehrin gazetesinde bile bir degisiklik yapilmadan
tekrar edilmistir.”! Bu agidan bakildiginda, Punch’in Amerikan basim
iizerindeki etkisinin yadsinamayacak derecede etkili ve yaygin oldugunu
belirtmek isabetli bir tespit olacaktir.

0 a.g.e., 3 Agustos 1921, s. 81.
71" Carson City Daily Appeal, 10 Eyliil 1921.
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2. Amerikan Basininda Sakarya Meydan Muharebesi

Amerikan basininda 1921 senesi boyunca, biiylik sehirlerin ytiksek tirajh
gazetelerinde oldugu gibi kiigiik kentlerin yerel gazetelerinde de Tiirk-Yunan
savagl ile ilgili haberler verilmistir. Bu gazetelere verilecek en 6nemli
orneklerden biri, New York Tribune gazetesidir. Yapilan haberler
degerlendirildiginde, Anadolu’da siliregelen miicadele ile ilgili bilginin
genellikle Avrupa’da yayimlanan gazetelerin muhabirlerinden alinan
havadisleri de iceren Associated Presshaberleri oldugu gozlemlenmektedir.
1846 yilinda Meksika-Amerika Savasi sirasinda cepheden dogru haber
iletebilmek i¢in New York’ta aktif olarak yayimlanan bes gazete tarafindan
kurulmus olan bu haber ajansi, Birlesik Devletler’de ulusal seviyede hizmet
veren ilk 6zel sektor kurulusudur ve Abraham Lincoln Suikasti (1865) ve
Pearl Harbor’in Japonlar tarafindan bombalanmasi (1941) gibi ¢ok 6nemli
haberleri diinyaya ilk duyuran haber kaynagi olmustur.

Associated Press’in 1921 icinde Tiirk-Yunan Savasi ve Sakarya Meydan
Mubharebesi ile ilgili gectigi haberler New York Tribune’da siklikla
okuyucuya yansitilmistir. Bu haberler, birinci sayfada veya mansette yer
almasalar da meydana gelen gelismelerle ilgili Avrupa kaynakli bilgileri
Amerika’ya iletmistir. Ornegin, 29 Agustos 1921 tarihinde gazetenin ilk
sayfasinda yayimlanmis olan “Greek Right Wing Cut Off, Turks Report”
(Yunan Sag Kanadi Kesildi, Tiirkler Bildiriyor) baglikli haberde, Atina tam
tersini iddia etmis olsa da, Tiirk Ordusu’na Sakarya Nehri’nde (Sakaria olarak
telaffuz edilmistir)saldiran Yunan birliklerinin sag kanadinin felaketi
ugradig1, zor bir durumda oldugu ve diger birliklerden tamamen koparildig:
bildirilmektedir (Resim 2).

72 “Qur History”, Associated Press, https://www.ap.org/about/our-story/ (erisim tarihi: 2 Mart
2020).
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Resim 2 “Yunan Sag Kanadi Kesildi, Tiirkler Bildiriyor” (New York
Tribune, 29 Agustos 1921, s. 1)

New York Tribune birkag giin sonra besinci sayfadan verdigi,
Associated Press’in Istanbul kaynakli bir haberinde ise, Sakarya Nehri
¢evresinde miicadele vermekte olan Tiirk birliklerinin Yunanllar tarafindan
Ankara’ya (Angora olarak yazilmistir) dogru geri ¢ekilmeye zorlandigini ve
cekilmeden 6nce Yunan birliklerine siddetli bir karsi taaruz baslattiklarini
belirtmektedir. Ayn1 haber, Tiirk Milliyetcileri ve Fransizlar arasinda varilan
ve yeniden gdzden gegirilip diizeltilen bir anlasmanin imzalandigimi” ve elli
Fransiz tutsagin deniz yoluyla tilkelerine gonderildigini de ifade etmektedir.
Bu haberde, savas kapsaminda carpismalarin gerceklestigi yer adlar1 yanlis
yazilmasina ragmen ayrintili bir sekilde okuyucuya sunulmustur (Resim 3).

73 Fransiz miizakereci Henri Franklin-Bouillon 9 Haziran 1921°de Ankara’ya geldi ve savasi
bitiren Ankara Anlasmasi 20 Ekim 1921°de imzaland1. “Ankara Anlagmasi: Fransa-Tiirkiye
Dostlugunda Yeni Bir Sayfa”, Fransa’nin Ankara Biiyiikelciligi, https:/tr. ambafrance.
org/Ankara-Anlasmasi-Fransa-Turkiye (erisim tarihi: 10 Eyliil 2019).
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Resim 3 “Tiirkler Geri Cekilmeye Zorlaniyor, Istanbul Bildiriyor” (New
York Tribune, 3 Eyliil 1921, s. 5)

Savas hakkindaki giincel bilgileri ajans kaynakli haberleriyle kamuoyuna
duyuran Birlesik Devletler gazeteleri, yaptiklar1 haberler kapsaminda gorsel
kaynaklardan da yararlanmistir. Yazinin basinda verilen 1920 yili 6rneginden
farkli olarak, 1921 yilinin Eyliil ayinda Mustafa Kemal Pasa’nin giincel bir
fotografi farkli gazetelerde yayimlanmistir. Resim 4’te gosterilen ve bir
Gliney Maryland gazetesinde yayimlanmis olan gorselin iistiinde “Kemal
Paga: Tirk Milliyetcilerinin Yonetici Lideri”, altinda ise “Kiiclik Asya’da
Yunanlilar’in savasmakta oldugu Tiirk Milliyetgi hiikiimetinin yonetici lideri
olan Mustafa Kemal Pasa’nin yeni portresi” yazmaktadir.
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KEMAL PASHA

Executive Heoad of the
Turkish MNaticnaligta

New peortraiz of Mastaples Rotoon:
=l eosecuntive bwead of the Tarki=h
Nuationnilsr governmient, awninst wWhorses
nrmles the Greeks nre fighting i A=ia
Minvore '

Resim 4 Kemal Pasha (Prince George’s Enquirer, 9 Eyliil 1921, s. 1)

Sakarya Meydan Muharebesi ile ilgili Amerikan kamuoyuna aktarilan
haberlerde kullanilan gorsellerden birisi de iilke ¢apinda satisa ¢ikardigi
stereografik kartlarla’ {inlenmis olan Keystone View Sirketi’nin savas
meydaninda siperlerde beklemekte olan Tiirk askerlerini betimledigi “Yunan
Tiirk’le Karsilasinca” adli fotograftir. Bahsi gecen gorsel, bir Washington

74 19. yiizyilin sonlarindan 1930’lu yillara kadar diinya ¢apinda biiyiik bir talep goren
stereograf kartlar, aralarinda yaklasik 6 cm. mesafe bulunan ¢ift lensli bir kamerayla ¢ekilen
iki fotografin yanyana sert bir kartona yerlestirilerilmesiyle hazirlanirdi. Ozel bir
gozliik/stereograf goriintiileyicisiyle bakildiginda iki fotograf iic boyutlu bir goriintii
yaratirdi. Bu agidan incelendiginde, stereograf kartlarin ilk sanal gergeklik {iriinleri
oldugunu belirtmek isabetli olacaktir. Ayrint1 i¢in bakiniz, Alan Trachtenberg, Reading
American Photographs, Farrar, Strauss and Giroux, New York, 1989, s. 16-18.
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D.C. gazetesi olan The Sunday Star’mn 13 Kasim 1921 giinii yayimlanan
niishasinin rotagraviir kismmin en istiinde yer almaktadir. Siperde hazir,
sakin ve kararli bir sekilde bekleyen Tiirk askerlerinin bulundugu fotografin
altinda “Yunan Tiirk’le Karsilaginca. Tiirk milliyet¢i giiclerinin cephe
hattinda, Sakarya’da ¢ekilmis fotografi. Tiirkler ilerlemek i¢in emir bekliyor.”
yazmaktadir (Resim 5). Gorselin stereograf karti ve/veya fotograf olup
olmadigiyla ilgili kesin bir bilgi verilmemistir ama Keystone View Sirketi
adma farkli bolge ve tilkelerde gorev alan fotografgilardan biri tarafindan
cekildigi agiktir. Yine ayni sirket tarafindan c¢ekilmis olan ve The Sunday
Star Ornegi gibi 1921 yilinin Kasim ayinda TheWashington Herald
gazetesinin rotagraviir dergisinde yayimlanmis olan daha kii¢iik bir fotograf
da benzer bir konuyu vurgulamaktadir. Sakarya’da bir siperde cekildigi
belirtilen gorselde, dikkatli bir sekilde tiifeginin basinda bekleyen ve
arkasinda iki arkadasi bulunan askerin resminin altinda “Bugiinlerde
Tiirkler’den gok haber gelmiyor.” ibaresi bulunmaktadir.”

THE SUNDAY STAR, WASHINGTON, D. (.— ROTOGRA'

When Greek meets Turk. Photograph taken
at Sakaria, in the front line of the Turkish na-
tionalist forces. The Turks arc awaiting the word

to advance. - =3
EKerrtvae View Ca. vm

Resim 5 Yunan Tiirk’le Karsilasinca (The Sunday Star, 13 Kasim 1921)

Sonug¢

1921 yilinda Sakarya Meydan Muharebesi’nin Ingiltere ve Birlesik
Devletler kamuoyuna nasil yansitildigini kavramak adina birkag Ornege
bakildiginda, iki iilkenin arasinda siiregelen iletisim ve etkilesimin savasin bu

The Washington Herald Rotogravure Magazine, 27 Kasim 1921, s. 3.
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sathasinda da oldukca baskin oldugunu belirtmek isabetli olacaktir. Bu yaz1
kapsaminda incelenen belirli Anglo-Amerikan yayinlara odaklanildiginda,
Tirk Kurtulus Savasi’nin  diger asamalart gibi Sakarya Meydan
Muharebesi’nin de Avrupa ve Amerika basimi tarafindan takip edilip ¢ok
sayida haber yoluyla kamuoyuna yansitildigi ortaya ¢ikmaktadir. Oldukga
onemli bir etkiye sahip olan Punch dergisi goz oniine alindiginda, ingiltere
basini agik bir sekilde savasin Yunan tarafini desteklemeye devam etmis ve
Tiirk Ordusu ve Fransa arasinda imzalanan baris anlagsmasina karsi rahatsizlik
duydugunu dile getirmistir. Tiirk-Yunan Savasi Amerika’da hem ulusal hem
de yerel basinda genis bir yer bulmus ve konuyla alakali giincel haberler
okuyuculara aktarilmigtir. Birlesik Devletler basini muharebe ile ilgili
gelismeleri Associated Press kaynakli ve Avrupa merkezli haberlerle
duyurmustur. Amerikan basininda hem Yunan ordusu yanlist hem de daha
tarafsiz haberler yapilmistir. Yerel ve ulusal Amerikan gazetelerinde
muharebeyle ilgil gorsel kaynaklardan da siklikla faydalanilmistir.
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ETERNAL MESSAGES OF THE ENLIGHTENER AND THE
REFORMER, MEHMED DZEMALUDIN CAUSEVIC

Nihada DELIBEGOVIC DZANIC*

1. Introduction

Reis Dzemaludin Causevié' was a reformer and visionary who only
wanted the best for his people in Bosnia and Herzegovina regardless of their
ethnicity. He lived ahead of his time and was certainly very well aware of the
fact that the Ottoman period in Bosnia finished. He tried to convince his
countryman that in order to survive Bosniaks must turn to the West.

His main goal was the improvement of literacy of mainly poor and
uneducated Bosniaks. Causevi¢ was aware of the fact only his work on literacy
of the ordinary people would contribute to the improvement of the overall
position of Bosniaks themselves. In this paper we will shed a light only on a
few important aspects of his work as a religious leader of Bosniaks.

2. Letter reformation

As we have already pointed out majority of Bosnian Muslims were
uneducated and a significant social gap between a few wealthy families and
the rest of Causevi¢’s countryman was present. The starting point was
alphabet reform. The Arabic alphabet that was taught in Islamic religious
schools was not adapted to the Bosnian language, since there were no signs
for a certain number of letters in Bosnian as they do not exist in Arabic script.

Associate Professor, Faculty of Humanities and Social Sciences, University of Tuzla, Bosnia
and Herzegovina, nihada.delibegovic@untz.ba

Dzemaludin CauSevi¢ was born in Arapuia near Bosanska Krupa in 1870. He finished
madrasa in Biha¢ and continued his education in Istanbul where he studied Islamic studies
and in 1988 he also decided to enroll at the Imperial law school. Upon the return to his home
land he settled in Sarajevo. In spring 1914 he was proclaimed the reis-ul-ulema of the Islamic
community in Bosnia and Herzegovina. He remained in that position for 16 years until he
resigned in 1930 as the result of continuous disagreement with the Yugoslav government
and especially their relation and treatment of the Bosniaks. He died in 1938 in Sarajevo.
(ARUCI, Muhammed, “Mehmed Cemaleddin Causevi¢”, TDV islim Ansiklopedisi, C.
XXVIIL, p. 447)
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Bosnian variant of the Perso-Arabic script used to write the Bosnian language
was called Arebica’.

Causevi¢ was well aware that Bosniaks are not ready to abandon Arabic
script that they connected with their religion and religious practices. Wise as
he was, he decided to introduce palatals and some vocals to Arabic script used
in Bosnia. Therefore palatals d, nj, Ij, ¢ and vowels o, 1 and e were introduced.
These reforms were not welcomed with open hands as the majority of
educated upper class objected to them and even coined derogatory terms to
name this alphabet, such as Matufovica and Matufovac¢a®. His opponents did
not comprehend the fact that Causevi¢ was guided by the reform that took
place in Turkey with famous lexicographer Semseddin Sami.*

Arebica alphabet is presented in the following table together with Latin
alphabet equivalents’:

ai g¢ 03
Ils:a IIC ns:—*
G@ iL;l I'J
Cz Js Su-
Ez ks S
IIJ IJ te
diz liJ u;
dz me
e, Ny I
fo Mo 13

Figure 1. Arebica alphabet with Latin alphabet equivalents

Teufik Mufti¢, "O arebici i njenom pravopisu." Prilozi za orijentalnu filologiju 14-15
(1964): p 114-115,

Fehim Bajraktarevi¢, "Arabica kao tre¢i alfabet nase pismenosti." Anali Filoloskog
fakulteta, VII (1967), p. 150,

Semseddin  Sami, Kamus-1 Tiirki, haz." Pasa Yavuzarslan, Ankara, Tirk Dil
Kurumu (2010),

Teufik Mufti¢, "O arebici i njenom pravopisu." Prilozi za orijentalnu filologiju 14-15
(1964): p 105.
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One of the reasons why the members of conservative aristocracy objected
to these reforms was the fact that they wanted to keep the privilege and access
to proper education only to limited group of people. However, this did not
discourage Mehmed Dzemaludin Causevié and he eventually succeeded in his
intentions. He strongly believed and proposed that knowledge should be
accessible to everyone and that no one has the right to keep the ordinary people
in the darkness of ignorance. It is not difficult to understand why he faced such
an oppression as it is easy to manipulate uneducated and illiterate people.
People's enlightenment did not suit the upper class because their position and
reputation in the society would be endangered. The traditional ulema
considered that modernization represented the breach of Islamic faith, its strict
rules and postulates. They tried to convince ordinary people that studying so-
called "non-believing" sciences could be pernicious for Muslims.

At that time religion had a great impact on society. Majority of people
attended only religious schools, while secular education was at its very
beginning and usually only male members of the society attended some
secular education institutions that existed at that in Bosnia and Herzegovina.
In rural areas officials of the Islamic community acted as spiritual shepherds
who cared after the spiritual life of their believers. The plan and program
implemented in theses religious schools dated back to the Ottoman times. It
was more than obvious that reforms must be implemented.

Still the opposition to these reforms was huge. Conservatives buried their
hands in the sand pretending not to see that the Ottoman era ended. Some even
preached that Turkish troops would return and save them. As the result most
of ordinary people objected to any changes and their only consolation was the
"salvation on the other world" for which they worked day and night. Most
people lived literary in their fantasies about the future world completely
unaware of the reality. Mehmed Dzemaludin Causevi¢ was completely aware
of the seriousness of the situation in which Bosniak people were and decided
to act. What is important to point out is that Caugevié travelled around Bosnia
and Herzegovina and visited religious schools and preached that it was
necessary to face the challenges of this life and fight for the prosperity of their
community?®.

In May 1927 Causevié initiated the establishment of the journal Novi
Behar. The introductory article of the first issue of Novi Behar clearly stated
the vision of the journal. It was said that it would follow the direction of the

¢ Enes Kari¢, “Islamsko mi§ljenje u Bosni i Hercegovini na razmedu starog i novog i

prosvjetiteljski rad Mehmeda DZemaludina Causevi¢a”, Bosnjacka pismohrana 10 no. 32-
33, (2011):138,
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old journal Behar. However, in addition to religious texts, it was stated that it
would also bring narratives, songs, plays,national treasure, world perspective, etc.

In the first paragraph of the text titled Brothers Muslims! published on
the 1% of May 1927 in Novi Behar Dzemaludin Causevi¢ stated "The new era,
started in 1918, found us Muslims of Bosnia and Herzegovina completely
unprepared. Educationally backward, economically almost destroyed, and in
religious upbringing weak and negligent. In our schools, which are before our
eyes, our children are very few; the agrarian reform destroyed the existence of
thousands of our families, and in the religious field without modern, well-
organized institutions, without capable and contemporary ulema. "

The paragraph highlighted in the editorial, clearly explains the
conception of the journal:

“The program is short and certainly appealing to you: it
will follow in the footsteps of the old “Behar.” From the
above it is not necessary to understand that the contents of the
journal will be religious in nature. It will also address cultural,
economic, social, hygiene, welfare issues of ours. But for
every branch of public life there are already many
professional journals, it will be the task of the "Novi Behar"
to nurture Islamic moral sentiment in the family, to indicate
new business in the economy and the necessary preparation
for it, to strengthen our beautiful customs and to incorporate
into the young hearts of our heirs the immense treasure of
Islam, which refines the heart, builds character and forms an
honest soul. The task of the "Novi Behar", moreover, is to
refute the bad interpretation of religion, which leads to the
numbness of the people, to prevent the evil side of modern
life, which is emerging from the reverse, to reject the
misunderstanding of the time in which we live, to regulates
the wrong notions of freedom of conscience and process,
which in one's eyes also means debauchery in moral life, etc.
To combine the moral treasure of Islam with the material
treasures of the Western school, represented by science and
technology, is to reach a happy life in both worlds. The "Novi
Behar" will also bring stories, songs, dramas, national
treasures, world views, etc. as well as the old "Behar".”’

7 Program je kratak a sigurno i Vama simpatican: i¢i ce stopama staroga ,,Behara". 1z gore

izlozenog ne treba razumjeti, da ce sadrzaj lista biti vjerske naravi. U njemu Ce se tretirati i
pitanja kulturna, privredna, socijalna, higijenska, pitanja dobrobiti naseg radnika i teZaka,
zanacije 1 trgovca. Ali posto za svaku tu granu javnoga Zivota ve¢ postoje mnoga stru¢na
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The full text is presented in the next figure.

BROJ 1. 1 SARAJEVO, 1. maja 1927. - | @op. 1

Bra¢o Muslimani!

Novo doba, nastalo godine 19l8 zateklo je nas muslimane Bosne i Hercegovine
potpuno nepripravne. Pi gotovo uniSteni a u vjerskom odgoju
slabi i nehajni. U §kolama, koje su pred nasim olima, naSe djece vrlo malo; agrarnom
reformom ubijene egzistencije hiljadama naSih familija a na vjerskom polju bez moderno
uredenih institucija, bez sposobne i savremene uleme.

Kada god se u ove naSe prilike i neprilike zamislimo i sjetimo poSljedica, koje
nas u skoroj buducnosti Cekaju, nameée nam se samo po sebi pitanje: Sta da mi kao
roditelji, kao starjeSine i kao Clanovi islamske zajednice Cinimo i na koji nalin da to za
ustavimo, otklonimo i popravimo. Ozbilino zabrinuti moramo se pitati: u ovakom vremenu
i prevlran]u kakvo ¢e izrasti naS: potomstvo? Druge ¢e konfesije pomocu svojih snaZnih

ja otuvati 1 svoje redove, pa makar kakvi preokreti izbili. A mi? Mi
i sami nehajno gledamo na pitanja vierske i svietovne naobrazbe. Sami ne dajemo potpore
u dovoljnoj mjeri za svoju duSevnu hranu, za opl jivanje svojih , za jaanje
svoje svijetle viere. A duzni smo i duzni ste vi svl, da predajemo u amanet svome
polomstvu sve, Sto je vrijedno, §lo oplemenjuje i uzdiZe, Sto izgraduje potpune ljude -
i dobre muslimane. -

Niko se ne odrice svoje vjere, pa neéemo ni mi na§e Jer, viera nije samo dogma,
to jest: ona nije samo K o U, svijeta i sudbini Covjeka iza
samrti; ona je sistem sloZen od dogma. obreda i proplsa pravnih i moralnih. Etitka nacela
vlerska djeljuju na Covjeka i upliviSu na njegov natin Zivljenja. Svi altruistitki osjecaji do-
bivaju hranu iz tih naCela. Uredaj bratnoga Zivota, odno$aj roditelja prema djeci 1 obratno,
savladivanje samoga sebe i borba protiv zlih nagona svojih, ponos i sainopouzdanje, utjeha
u teSkoj nevolji, samilost prema slabima i poZrtvovnost za dobru stvar... sve je to na-
slijedeno i na nevidljiv nacin usisano u familiji naSoj.

DuZni smo, da njegujemo ovo moralno blago, koje je sadrzano u naSoj vijeri i
da s njim krijepimo dwSu nasega potomstva, jer smo to blago i mi primili od nasih predaka.
Doduse, za to treba mnogo sredstava i jakih vijerskih institucija, te — kako smo prije rekli
— sposobne i savremene uleme. Mnogo toga danas nama manjka Ipak moZemo se latiti
makar jednog sredstva, koje Ce sluziti tome cilju, a to je: pulem Stampe raspravijati i
rijesavali sva pitanja, koin se tiéu specijalno nas muslimana.

Figure 2: “Braco Muslimani”, Novi Behar, 1(1927)

glasila, to ce zadaca ,,Novog Behara" biti u glavnom ta, da njeguje islamsko moralni osjecaj
u familiji, da ukazuje na novo poslovanje u privredi i potrebitu spremu za nj, da osnazuje
nase lijepe obi¢aje i da u mlada srca nas$ih nasljednika presaduje neizmjerno blago Islama,
kojim se oplemenjuje srce, izgraduje karakter i formira poStena dusa. Zadaca ,,Novog
Behara", osim rec¢enog, jos je i ta, da pobija lose tumacenje vjere, koje dovodi do ukoc¢enosti
naroda, da sprecava zle strane modernog Zivota, koji se poprima sa nali¢ja, da odbacuje
neshvatanje vremena, u kome zivimo, da reguliSe krive pojmove o slobodi savjesti i
postupka, koja u necijim o¢ima znaci i razuzdanost u moralnom zivotu itd. Moralno blago
Islama spojti sa materijalnim blagom zapadne $kole, koju predstavlja znanost i tehnika, znaci
do¢i do sretna zZivota na obadva svijeta. Osim ovih glavnih crta ,,Novi Behar" ce donositi i
pripovijesti, pjesme, drame, narodno blago, pogled po svijetu itd. kao i stari ,, Behar".
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3. Atatiirk’s Turkey as a role model for DZemaludin Caugevi¢

During his studies in Istanbul CauSevi¢ returned to Bosnia and
Herzegovina during holidays and even at that time was recognized as a great
intellectual potential and future leader. Mehmed DZemaludin Causevié
supported Mustafa Kemal unconditionally. He supported Atatiirk's
innovations and reforms and made efforts to spread these ideas in his
homeland, Bosnia and Herzegovina. In addition, Causevi¢ wanted Bosnian
Muslims to take Turkey as a role model.

As Cemile Tekin®stated he supported the establishment of the Republic
of Turkey and especially felt sympathy to the reforms made in the field of law.
Giomi’ pointed out that affection for Kemalist Turkey spurred secular
progressives. He further claims “for these two circles of Muslim notables, an
Islamic, or Islam-compatible, Kemalism thus became the basis for building a
common front incorporating different reformist projects inside the Muslim
community of Yugoslavia.'®”

There is no wonder why Causevi¢ also proposed changing veiling
practices for women stating that it is possible to do so without violating Islam.
He often referred to his experience in Istanbul where female teachers who did
not have their faces covered work in schools. Later on he also supported
changes that were taking place in Turkey where Atatiirk started the process of
the secularization of Turkish society which also included outlawing the veil
in public institutions. The change in vailing practices suggested by Mehmed
Dzemaludin Causevi¢ was severely criticized by conservative circles in
Bosnia and Herzegovina. As the would not only mean simply uncovering
women's face but also the complete loss of security that this dormant state of
affairs offered.

Causevi¢ also proposed that Muslims in Bosnia and Herzegovina could
wear hats ala Atatiirk without the fear that the way they dress would endanger
their faith. Muslims in Bosnia and Herzegovina are Europeans therefore they
could dress as other people living in Europe. The way one dresses does not
have anything to do with their beliefs. Wearing a hat would not transform one
in a non-believer. It is simply more natural for Bosniaks to dress like other
Slavs and not to live in the past and wear Ottoman clothes that is no longer

8 Cemile Tekin, “Bosna-Hersek Ulemasinin Tiirk Hukuk Inkilabina Yéonelik Goriisleri,” The
Pursuit of History -International Periodical for History and Social Research, no. 19: (2018):
119,

Fabio Giomi, "Domesticating Kemalism: Conflicting Muslim Narratives About Turkey in
Interwar Yugoslavia." In Nostalgia, Loss and Creativity in South-East Europe, pp. 151-187.
Palgrave Macmillan, Cham, 2018.

10" Tbid.
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worn in the center of the former Ottoman Empire. The discussion in the
journal "Novi Behar" in 1928 that Mehmed DZemaludin Causevié¢ had with
H. M. Merhemicdirectly expressed his views on veling practices for Muslim
women and wearing hat for men. He referred to the statement expressed by
Egiptyan ulema that said if wearing a hat wanted to bring the disbelief it would
bring it. If wearing any type of dress would make you a nonbeliver, you would
become a non believer. Therefore, desire and willingness are the most
important, if one does not want disbelief, noone can install it.

As stated by Muli¢'' one of the anecdotes that happened to Causevié
during his visit to Istanbul when his friend, a public official, told him that after
four hundred years during which religious officials led the country as if it were

the underworld it was time for them to lead it on this real world.

Broj 17, -
nima je dodla zbog neznanja. Da je Ulema dokaziva-
la muslimanima, da vjera Islam nije skudena samo
ha pitanja fikuhska, nego da zauzima i druge sve zna-
tiosti, mi bismo bili sloZan umet. Ali éoravo nezna-
oje i budalasli postupak, zulum viadara i voda, te

lice u ul ki kijafetu, koji ne p ju u
stom dinu nego samo fikuhske propise, sadrfane u
160 ajeta Kurana, a koje ne znsju, da Kuran ima 750
ajeta o lijepom vladanju i ahlaku, 750 ajeta u raznim
svjetskim znanostima, pa je to sve steglo pamet mus-
limanu i dovelo ga u inad sa bratom njegovim, pa
s6 mrzi pravac jedan drugogas

Kakvu li istinu govori ovaj dobri mufessir! [ kod
pas je bilo vremena, kada se je govorilo, da jo kjufur
pohadati Skole. Danas smo veseli, Sto imamo udenih
Jjudi, da ih biramo gdje treba. Zar se ne bi veselili,
kada bismo imali svoje doktorice medicine i prava?
Kursn traZi, da njegovi sljedbenici budu uzvideni, a
0v0 se ne postizava bez nauka. Kuran nas poziva,

| d&& udimo i veli: »Zoan i neznan nije jedoak.« Mi vi-
| dimo da znaniji uvjek pobjeduje. Ja sam kao profe-
| wr Serijatske Skole u jednoj anketi traZio, da mi mu-
limani osnujemo za svoje Zenske uditeljsku Skolu,
2 da odgojimo uditeljice, koje ¢e uz ostale znanosti
firiti i nauku uzvienog Islama. Nije mi 1o uspjelo,
jer me nisu razumjeli ni napredniji ni nazadniji, DZe-
' matskog medZlisa nije bilo tada, pa da prati, Sta DZe-
maluddin govori. Sada, eto, hvala Bogu, ima taj med?-
lis, koji se stara o dobrom napretku muslimana svo-
g podrudja. Zato neka protrese ovo, Sto sam rekao

»NOVI BEHAR™

_ Strana 259.

Vi znate, da u nadoj domovini ima krajeva, gdje
su muslimanke otkrivene. Uslijed sile prilika toga i-
ma i u Sarajevu, Osim toga Vi znate da ima dobar
broj nazovi pokrivenih muslimanki, koje imaju svoje
zloglasne knjiZice. Ove muslimanke stanuju medu
drugim podtenim muslimangkim svijetom i u stanju
su da bolest radire dalje. Ovo bi trebalo, da proizva-
da teZak i porazan utisak na dobre muslimaae, pa
da se pobrinu, da se iz ovoga ne izrodi kakova neu-
godnost,

Ja nisam kakav alim, pa i ne spadam medu njih.
Ja sam samo muteallim. Ali (i ako kao udenik koji
tra%i da pronade istinu) imam obitaj da odgovaram
na ona pitanja, koja se meni stavljalu, Na usmeno pi-
tanje usmeni govor, na pismeno pitanje pismeni odgo-
vor. Tako sam na pismeni upit ratnog ministarstva
u Bedu podetk 1914. godine dao pi i odgovor
o vojnidkim kapama, a na pismeni upit vojnog mi-
nistarstva u Beogradu u istom predmetu dao pisme-
ni odgovor.

Pitanja, koja se upravljaju Ulema-medZlisu, ta
rjefava [Jlema-medZlis, Bamo i u tom sludaju, ako se
ne slaZem sa odgovorom, Ja imam pravo dati svoje
odvojeno mifljenje kao #to to ima pravo svaki &lan.

Saljuéi ovaj odgovor ne stavljam Vama nikakva
roka niti Sarta, a da ste kao pravi muslimani na kra-
ju Vade knjige napisali selam i ja bih Vama rekao:
Selamun-alejkum!

DZemaludin,

Kako se iz ovog odgovora vidi, pismo je sasvim
u duhu isl, nauke i savremene potrebe, pa je njime

Figure 3. Cauevi¢'s views on education and vaeling practices from “Novi
behar” no. 17/ 1928

11" Hamdija Muli¢, “Vjesnici naprednijeg tumacenja islamske nauke u nas” in Reis DZemaludin
Causevi¢ Prosvjetitelj i refomator, ed. Enes Kari¢ and Mujo Demirovi¢, (Sarajevo: Ljiljan,
2002), 258.
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4. Translation of the Holy Qur’an to Bosnian

As we have pointed out before Mustafa Kemal Atatiirk inspired Causevi¢
in my aspects so might tentatively assume that Causevi¢ wanted to provide
Bosniaks with the invaluable translation of the most important religious book
to their mother tongue after the similar process happened in Turkey.

Namely, the Turkish Government in Ankara decided to support the
translation of the Holy Qur’an to Turkish. But it is important to point out that,
as stated in Wilson'?, Atatiirk created the political context in which it was
possible to publish the translation of the Holy Our’an in Turkish, but the idea
and the process itself started well before.

Over a decade Causevi¢ worked with hafiz Muhamed PandZa on
translation of the Holy Qur’an to Bosnian. Finally, in 1937, one year before
his death, it was published. From the time distance now, we can clearly see
how important this project was. Mehmed Dzemaludin Causevi¢ knew that
ordinary people can fully understand the Holy Qur’an only if they can read it
in their mother tongue. It seems that that with this epochal work he completed
his mission on this world as he died in Sarajevo in 1938.

12 M. Brett Wilson, “The First Translations of the Qur'an in Modern Turkey (1924-38)”
International Journal of Middle East Studies 41, no. 3 (2009): 419.
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NOVI BEHAR

LIST ZA POU 1 ZABAVU
S AT Sy L S F R ST

RS (T S
Godina VII. -

SARAIJEVO, 15. januara 1934.

Broj 11-14

Diemaluddin €aufevié:

Kur'an i muslimani

Kur'an nas u& da moramo cr-
pit pouku iz svega §to se zbiva kod
nas i oko nas. Kuran nas upuduje a
i Pejgamber nam kaze da znanje i
razne vieStine nesmijemo zanemariti
Svaki musliman 1 svaka muslimanka
duzni su traZiti mudrost i znanje. Je-
dan Covjek nemoZe znati ono §to vi-
$e ljudi zna, jedan narod nemoze znati
‘onoliko koliko znaju svi narodi na
zemaljskoj kugli. Zato nam Kuran na-
reduje, da putujemo, da obilazimo svi-
jet, da u€imo razne jezike kako bismo
§to lakSe postigli umotvorine raznih
naroda. Kuran kaZe: ,Putujte i pomno ispitivajte Sta
se je sve dogodilo | dta se dogada u pojedinim xra-
jevima, pa onda crpite pouku“. Bog nas je obdario
i dao nam snagu pomocu koje hodamo, gledamo, slu-
Samo, razumimo | raspoznajemo, pa se naravno trazi
od nas i da ibret uzimamo, da crpimo pouku. U sva-
kom poslu ima laksi, pa teZi nain s kojim se posti-
zava taj posao. U poutavanju djece imaju razlititi
natini i mi smo duZni da uzimamo najlak$i natin,
jer Pejgamber kaze: ,OlakSavajte, a neoteStavaite-
| govorite onako kako e ves razumjeti“. Ako vidimo
" da je kineski natin poutavanja laksi, mi smo duZni da

ga primimo nevodeéi raduna to kinezi nijesu musli-

‘mani. Tako je i kod obradivanja zemlje i sviju dru-

gih zanata. Moramo se u svemu pridrzavati onoga,
&uajkorlsnlle i najprakti¢nije. U pogledu zaje-
vierskog opstanka moramo imati sve §to druge
u kao uslove za opstanak. Muslimani i

i od drug'h. Ako moZe neko biti
dobar §lo: nemoZe§ i ti, ako je neko tr-
govac Il kroja&, pa nastoj da postigned tu viedtinu i
i U radu | trudu treba imitirati pametnije i nastojati

da budes dobar radenik | vjest trudbenik, a ne pro-

voditi dragocijeno vrijeme u ljencare-
nju i pjancarenju. Ko je kod ofiju
slijep, a kod uSiju gluh i koga ga je
zamralio um i razum — taj ne spada
medu ljude.*

Mi i danas tuZzkamo se i Zali-
mo stari natin terziluka, kovafluka,
saratluka i drugog, a u istinu treba-
li bi zaliti i kuditi nasu ljenost, nasu
neukost i neupucenost. Velika je lu-
dost bila misliti da ée drugi Cekati i
gledati na nas ili da ée se vrijeme
okrenuti prema naSoj Zelji. Sad su i
Sila i igle druk&ije, Tekiéi i vignjevi
su seTpromjenili. Skole i natin $kolovanja se izmje-
nio, i ko se ne bude snalazio u ovim novotarijama
on je izgubljen. Svijet se kre€e naprijed, pa ako se
i mi nebudemo ravnali prema duhu vremena, bi¢emo
pregazeni. U proSlosti smo puno drijemali, treba veé
jednom toga se proéi. Dok smo mi tra%ili pomoéi od
turbeta, od mrtvih ljudi, dok smo izgledali da nam
halife i hilafet ofuvaju naSu vieru, drugi su se dali
na izvadanje prakii&nijih sredstava. Vrtili su planine,
ulazili u utrobu zemlje, vadili rude, iskori¥éavali Su-
me i sticali bogatstvo. Mnogi su opet dizali i uspo-
stavljali sve §to treba za ofuvanje svoje zajednice. [
ovdje se ispunila ona trajna istina da «20aniji i ne-
znaniji nemogu biti jednaki®. Mi u&imo Kuran, mi
sluamo Kuran ali ono $to Kuran od nas trazi u po-
gledu rada i trude, to drugi izvrSavaju. Trebamo veé
jednom da i mi saznamo da svaki rad, da svaki za-
nat, da svaki posao traZi stru¥nu nacbrazby. Kako
svaki Coviek nemoZe biti lijetnik, tako isto nemoze
biti ni obrtalk | trgovac. Kako lijeznika treba duga
teoretska i praktitna naobrazba tako isto treba i tr-
goveu | obrtniku, pa i drugim zanattijama.

vida Bog je p tako, da gled prijed a
da idemo natrag. > n .4 "

Figure 4. Qur’an and Muslims, Novi Behar, January 1934.

|
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5. Instead of conclusion

It is important to highlight that Mehmed DZemaludin Causevié¢ openly
stated that Bosniaks’ religious obligation was to stay in Bosnia and
Herzegovina and embrace the inevitable process of Europeanization.
Education of both female and male children was an absolutely necessity as
only educated nation can secure the well-being of the county. He explicitly
stated that Bosniaks should accept all novelties that do not endanger their
Islamic identity. Causevié’s interpretation of Islam was very progressive as he
argued that women should cover their hair and intimate parts, but not their
face'?.

His position as reis ulema was far from being comfortable as he had to
fight for equal position of Bosniaks within the newly formed state and also
convince conservative circles of Bosniak society that the education can only
bring prosperity. Research of natural sciences was also encouraged together
with other educational reforms, i.e. alphabet adaptation.

Numerous papers and books that examine the life and work of Mehmed
Dzemaludin Causevi¢ were published. However, there is still a room for
further research of his ideas, attitudes and the influence he had over Bosniak
community. Eighty years after his death we are still contemplating and
discussing the ideas he proposed. Mehmed Dzemaludin Causevi¢ was the man
ahead of his time.
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INGILTERE DISISLERI BAKANLIGI YAZISMALARINDA
KEMALIST HAREKET (1921)

Prof. Dr. Dilsen INCE ERDOGAN®

1921 yii Tirk milletinin ve Tiirk ordusunun Sakarya Meydan
Muharebesi' ile birlikte sahlandig1 bir yil oldu. Tiirk ordusunun 6 Ocak
1921°de Bati Cephesinde Yunan kuvvetlerine karsi Inénii mevkilerinde
baslayan basaris1 9 Eyliil 1922°de Yunan kuvvetlerinin Izmir’i terk etmelerine
kadar devam etti. 6 Ocak 1921°de Bati Cephesinde Tiirk-Yunan ordulan
Eskisehir’in Inonii mevkiinde karsilasti. Ethem kuvvetlerinin yarattigi
kargasadan yararlanmak isteyen Yunan kuvvetleri donanim ve sayica tistiin
olmalarina ragmen Tiirk kuvvetleri karsisinda basarali olamadi ve geri ¢ekildi.
Diizenli ordu ilk zaferini kazanmig, Bilyiik Millet Meclisi’nin ve ordusunun
iilke i¢inde ve disinda itibar1 yiikselmisti. Bu zaferden sonra yeni kurulan Tiirk
Devleti’nin 20 Ocak 1921°de ilk anayasasi kabul edilmis, 16 Mart 1921°de
Sovyet Rusya ile Moskova Antlagsmasi imzalanmig ve Sevr’in tadili igin
Londra’da toplanacak konferansa Ankara Hiikiimeti de davet edilmisti.
Konferanstan olumlu bir sonu¢ alinmamasina ragmen Ankara Hiikiimetinin
uluslararasi kabulii énemli siyasi bir basarrydi. I. Indnii Savas1 sonrasinda
Sevr’in gerceklesmesi hayalini higbir sekilde terk etmeyen Itilaf Devletleri
ozellikle de Ingiltere, Yunan ordusunu Anadolu’nun isgaline siirekli tesvik
etti. Yunan kuvvetleri, 23 Mart 1921°de Bursa’dan Inonii yoniine dogru
ilerlemeye basladi. 31 Mart’ta bozguna ugrayan Yunan kuvvetleri ¢cekilmeye
basladi. Generallige terfi etmis olan Ismet Pasa’y1 Mustafa Kemal “Siz orada
yvalniz diismani degil, milletin makus talihini de yendiniz” diyerek kutladi. I.
Inénii (6-10 Ocak 1921) ve II. Indnii (31 Mart-1 Nisan1921) Savaslarinda
kazanilan zafer Tiirk ordusuna moral kazandirdigi gibi kurtulus tmitlerini

* Dokuz Eylil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ~ Tarih  Boliimii, IZMIR.
drinceerdogan@gmail.com

Yunan tarihgiler, 1921 yilinda yaptiklart taarruzu “Genel Taarruz” olarak
isimlendirmektedirler ki bu genel taarruz iki evreden olusur. Birinci evre Kiitahya-Eskisehir
Savaglari, ikinci evre ise Sakarya Meydan Muharebesi’dir. Niliifer Erdem, “Yunanlilarin
Goziiyle Sakarya Savast (Ankara Harekat)”, 90. Yildoniimiinde Sakarya Zaferi ve
Haymana, Haz: Hakan Uzun, Necdet Aysal, Ankara, 2012, 5.281.
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giiglendirdi. Mayis aymdan itibaren Italyanlar Marmaris’ten, Temmuz’da
Antalya’dan, Haziran’da Fransizlar Zonguldak’tan c¢ekilmeye basladi.
Tiirklerin bu basarilar1 karsisinda Istanbul’da bulunan Ingiliz Yiiksek
Komiseri Rumbold, Ingiltere Dis isleri Bakani Lord Curzon’a cektigi telgrafta
Yunanhlarin yenilgiyi kabul ettiklerini ve Yunan kuvvetlerinin neden
Inonii’de hezimete ugradiklari bildirdi."

Bu yenilginin ardindan Yunan Kral Konstantin'®prestijini tekrar
kazanmak ve Tiirkleri savas meydaninda yenerek Sevr’i kabul etmeye mecbur
birakmak i¢in beklemeden ve Tiirk ordusunun daha da kuvvetlenmesine izin
verilmeden taarruz yapilmasini istedi. Yunan Kiiciik Asya Ordusu Komutani
Papulas’in raporlarmin da degerlendirmesi sonucunda, Tirklerin taarruz
giiciine sahip olmadiklarma karar verildi ve Yunan ordusu'’, bir yil i¢inde

15 Hamza Eroglu, Tiirk inkilap Tarihi, Savas Yay., Ankara, 1990, s.180-184.

16" Venizelos 14 Kasim 1920°de yapilan se¢imi kaybetmis ve Yunanistan’da iktidar degismisti.
Venizelos iilkesini goz yaslar icinde terk ederek Fransa’ya gitti. Kral Alexander’i da bir
maymun 1sirmig ve 1920 yilinin Ekim ayinda 6lmiistii. Siirgiinde bulunan Kral Konstantin
19 Aralik 1920’de Atina’ya geldi. Savastan bikan Yunan halki Venizelos’u iktidardan
indirmis olsa da Kral, “Megali Idea”dan vazgegmedigini belirterek, ingilizlerin destegini
devam ettirmek i¢inde Anadolu’daki savasa devam edecegini agikladi. Murat Hatipoglu,
Yunanistan’daki Gelismelerin Isiginda Tiirk-Yunan iliskilerinin 101 Yili (1821-1922),
Ankara, 1988, s.119; Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankas: Yay., Istanbul,
2007, s.158-159. Megali idea ile ilgili bkz: Tiirk-Yunan iligkileri ve Megola idea,
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yay., Ankara, 1985.

Genel Yunan taarruzun oncesinde Ingiliz Hiikiimeti, Yunan birliklerin durumunu ve
hazirliklar yerinde gérme ihtiyact duydu ve Atina’daki Atesemiliteri Albay E.S. Hoare
Nairne ve Tiimgeneral T.O. Marden Anadolu’ya yolladi. Albay Nairne, 15 Haziran’da ve
Marden’de 21, 26 ve 30 Haziran’da ii¢ adet raporu Ingiltere Genelkurmay: Baskanligina
sundu. Bu raporlar, Ingiltere Genelkurmay1 Baskanlig1 tarafindan degerlendirildi ve sonucu
7 Temmuz’da Harbiye Bakanligna, 11 Temmuz’da da ingiltere Hiikiimetine sunuldu.
Nairne ve Marden’in raporuna gore Yunan ordusu i¢inde disiplin ve moral fevkalade,
askerin giyim ve kusami pekiyi, ulastirma ve muharebe 1slah edilmis ve kumanda kadrosu
iyiydi.'”” Nairne ve Marden, Yunan askeri giiciiniin Tiirklerden iistiin oldugunu ve
Yunanlhlarm Tirklere karst kesin zafer kazanacaklarini raporlarinda belirtti. Buna kargin
Ingiliz Ordular1 Baskumandam Korgeneral Harrington ise, bu iyimser goriislere katilmadi
ve Yunanlilarin zafer kazanip kazanmayacaklarini carpismalarin gdsterecegini belirtti.
Ingiltere Genelkurmay Baskanlig1 ise ne Nairne ve Marden kadar iyimser ne de Harrington
kadar kotiimserdi. Ingiliz Genelkurmayi, Tiirk ordusu hakkinda Yunan ordusu kadar detayh
bilgiye sahip degildi. Bu nedenle Yunan birliklerinin Kemalistleri yenip zafer kazanarak
Miittefiklerin istedigi kosullarda baris yapilabilecegine inanmamasina ragmen ilk agamada
Yunan birliklerinin bagarili olacagi konusunda inanci tamdi. Bu nedenle Yunan birliklerine
malzeme, para yardimi yerine birliklere insan giicli takviyesi yapilmaliydi. Bunun anlami
Ingiliz ordusunun da Anadolu’da Kemalistler karsisinda Yunan ordusu ile birlikte
savagmastydi. Fakat ingiltere’nin politikasmni askerler degil siyasetgiler &zellikle de
Basbakan Llyod George ve Dis Isleri Bakam Lord Curzon belirliyordu. Her iki siyasetci, .
Diinya Savagmin galibi olan ve her istedigi anlasmay1 yenik devletlere kabul ettirmeyi
basaran Ingiltere’nin Kemalistlere Sevr’i kabul ettirememesini diisiinemezdi ki bu ingiltere
i¢in blyiik prestij kaybi olurdu. Bu agidan diisiiniildiiginde Yunanlilarin, Kemalistleri
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{iglincii defa saldir1 igin 10 Temmuz 1921°de genel taarruza basladi.'® Amag,
Eskisehir’le Afyon’u birlestiren demiryolunu ele gegirmekti. Yunanlarin
taarruz fikrinde Ingiltere’nin de pay1 biiyiiktii. Bu taarruz sonrasi Yunan
birlikleri, Kiitahya, Eskisehir ve Afyon’u ele gecirdi.'” Mustafa Kemal Pasa,
18 Temmuz 1921°de Karacahisar kdyiinde ismet Pasa’ya “Ordu Sakarya 'nin
dogusuna ¢ekilmelidir. Bunun kamuoyunda yaratacag sitkintiyr kazanilacak
basart ile giderebiliriz. Biz askerligin geregini yapalim. Diger sakincalara
dayaniriz.”dedi. Belen’e gore bu direktif Sakarya Savasi’nin anahtartydi.”’

Tiirk ordusu daha fazla kayip vermemek i¢in Mustafa Kemal Pasa’nin
emri ile 25 Temmuz aksamina kadar Sakarya nehrinin dogusuna ¢ekildi.
Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk’ta bu ¢ekilisin nedenini “Ikinci Indnii
Muharebesinden sonra genel seferberlik yapmis olan Yunan ordusu, insan,
tiifek, makineli tiifek ve top sayist bakimindan ordumuzdan énemli derecede
tistiindii. Temmuzda, Yunan ordusu taarruza geg¢tigi zaman milli hiikiimetin
durumu ve Milll Miicadelenin gelismesi, bizim genel seferberlik ilan ederek,
milletin kaynak ve imkanlarini baska bir sey diisiinmeden diisman karsisinda
toplamaya daha elverigli ve yeterli gériilmemigti.” diyerek amaglarinin bir an
once seferberlik ilan etmek,orduyu yeniden giliclendirmek igin zaman
kazanmak ve Yunan taarruzunu durdurmak oldugunu belirtti.*! Bu geri ¢ekilis
sonrasinda Genelkurmay Bagkani Fevzi Pasa, Tiirk ordusu “muzaffer olamasa
da muvaffak olmustu” demisti.”? Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri’nin
kaybedilmesi ve geri ¢ekilis 23 Temmuz-5 Agustos 1921 tarihleri arasinda
Ankara’da Meclis’te biiyiik tartismalarin yasanmasina neden oldu.” Asker
kagaklari, cephenin durumu, askerin ihtiyaglari, Yunan birliklerine
Ankara’nin  yolunun acildig1 diisiincesi, en Onemlisi de yenilginin
sorumlusunun kim oldugu Meclis’te tartisilmaya baslandi. 23 Temmuz
1921°de Meclis’te 3 gizli, 4’te agik oturum yapildi ve bu oturumlarda
yenilginin sorumlusu/sorumlulart arandi. 30 Temmuz 1921°de Ankara’ya
donen ve Meclis’te uzun bir konusma yaparak cephedeki durum ile ilgili
milletvekillerini bilgilendiren Fevzi Pasa, “Yunan birliklerinin Anadolu
iclerinde kendi mezarlarina yaklastiklarin” sdyleyerek, vekillerden gelen
biitiin sorular1 cevapladi. Ayrica yenilginin sorumlusu araniyorsa her tiirlii

ezmesi Ingilizler igin biiyiik 5nem tastyordu. Bilal Simsir, ingiliz Belgeleri ile Sakarya’dan
izmir’e 1921-1922, Bilgi Yay., 1989, Ankara, s. 104-117.

18 Ergiin Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi I, Dokuz Eyliil Universitesi Yay., Izmir, s. 473;
Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Yay., Istanbul, 2013, s. 158-160.

19 Michael Llewellyn Smith, Yunan Diisii, Ayra¢ Yay., 2002, Ankara, s. 318-319.

20 Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, Yeditepe Yay., Istanbul, 2014, s. 339.

21 Kemal Atatiirk, Nutuk 1919-1927, Haz: Zeynep Korkmaz, Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.,
Ankara, 2000, s. 413.

22Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Gizli Celse Zabutlari, 1. Devre, 11, s. 100-101.

23 Sabahattin Selek, “Sakarya Meydan Muharebesi”, Sakarya, Savasanlar Anlatiyor, Orgiin
Yay., Istanbul, 2007, s. 15.

329



sorumlulugu ve verilecek her tiirlii cezayr kabul edecegini de belirttti.**Bu
tartigmalar silirerken 5 Agustos 1921°de Riza Nur ve 8 arkadasinin
Baskomutanlik konusunda hazirlamis oldugu kanun teklifi Meclis’te
tartisilarak kabul edildi. Meclis, Bagkomutanlik Kanunu ile istenilen yetkiyi
“Ordunun maddi ve manevi giiciinii arttirmak ve yonetimini gii¢clendirmek”
bi¢iminde sinirlandirarak Mustafa Kemal’e devretti. Mustafa Kemal Pasa’nin
Baskomutanligi 44 sayili kanunla kabul edildi.*®

Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri sonrasinda Tiirk ordusu biiytik kayiplar
vermisti. Ordununerzak ve cephane ihtiyaclarinin en kisa siirede karsilanmast
gerekiyordu.”® Mustafa Kemal, Baskomuntanlik Kanunu’nun kendisine
tanidig1 yetkileri kullanarak 7-8 Agustos 1921°de halki maddi ve manevi
biitiin kaynaklar1 ile beraber Milli Miicadeleye katilmaya cagiran Tekalif-i
Milliye emirlerini yayimladi. Ordu’nun her tiirlii ihtiyacinin kargilanmasi adina
yaymlanan bu emirler, Milli Miicadelenin kazanilmasinda etkili oldu.?”’
Mustafa Kemal Pasa konu ile ilgili “savas demek, yalniz iki ordunun degil, iki
milletin biitiin varliklariyla, biitiin maddi ve manevi gii¢leriyle, karsi karsiya
gelmesi ve birbirleriyle vurusmast demektir. Bundan otirii Tiirk milletini
cephede bulunan ordu kadar fiilen bilgilendirmeli idim.” dedi.

24 Temmuz’da Yunan Krali Konstantin, Basbakan Gonaris, Savunma
Bakani Teotokis, Genelkurmay Baskanit Dusmanis, askeri miisavir Stratikos,
Kiigiik Asya Ordusu Komutan1 Papulas Kiitayha toplantisinda Ankara’ya
kadar ilerleme kararn aldi. Fakat komutan Papulas, Ankara’ya kadar
ilerlemenin dogru olmadigini Sakarya’da kalinmasini gerektigini belirtti.® 25
Temmuz’da Sakarya nehrinin dogusuna ¢ekilen Tiirk ordusu durmaksizin
hazirliklarina devam etti. Mustafa Kemal, 12 Agustos 1921’de Polatli’daki
Cephe Karargahina giderek ordunun basina gecti. Hazirliklarina devam eden
Yunan ordusu da Anadolu’da kesin zafer kazanmak ve Sevr hayalini gercege

24 Thsan Giines, “Sakarya Savas1 Sirasinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclis”, Sakarya Zaferi ve
Haymana II, Yay Haz: Temugin Faik Ertan, Hakan Uzun, Ankara Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Yay., Ankara, 2015, 5.76; Sabahattin Selek, Anadolu
intilali, istanbul, 1973, s. 617.

23 Fahri Belen, a.g.e., s.345; Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi Ulusal Direnisten Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne, II, Bilgi Yay., Ankara, 2012, s. 250.

26 Kiitahya Eskisehir Muharebelerini basladiginda de 15.692.000piyade, 34.879 top mithimmat:
bulunmaktadir. Muharebeleri sonucunda ordu Sakarya nehrinin dogusuna cekildiginde
topcu mithimmati 5.400piyade 3.186.000°d1. Tiifek sayis1 57.000°den 25.000’ne, makine
tifek 588’den 553’e, top sayist 145’den 127°ye diismiistii. Ordunun hem asker hem de
mithimmat eksiyi yeni bir saldirt i¢in mutlaka giderilmeliydi. Stileyman Beyoglu, Sakarya
Savags1 Oncesi Yapilan Hazirhiklar”, Sakarya Zaferi ve Haymanall, Yay Haz: Temugin
Faik Ertan, Hakan Uzun, Ankara Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii
Yay., Ankara, 2015, s. 62-63.

27 Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasi’nin Mali Kaynaklari, Atatiirk Aragtirma Merkezi
Yay., Ankara, 2013, s. 456-457.

28 Fahri Belen, a.g.e., s. 346-47-48-49.
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doniistiirmek istiyordu ki bu Ingiltere acisindan da biiyiik 5nem tasimaktaydi.
Yunan ordusu, 14 Agustos 1921°de harekata basladi ve 17 Agustos’ta Tiirk
ordusu ile karsilasti. Oncii Tiirk birliklerinin gérevi Yunan ordusunu
oyalamakti. Cephenin dogudan batiya dogru uzanmasi ve bu durumda da
Ankara yolunun Yunan birliklerine acgik halde gelmesi basta Halide Edip
olmak tizere bazi komutanlar1 endiselendirmisti. Baskomutan Mustafa Kemal
bu endiseler karsisinda “Iyi yolculuklar dilerim. Arkalarindan vurarak onlar:
Anadolu boslugunda mahvederim.” dedi. Bu durumu fark ederek Ankara’ya
yonelmeyen Yunan birlikleri, 23 Agustos’ta Tiirk ordusunun sol kanadina
kars1 taarruza gecti.”” Yunan Krali Konstantin, Bagbakan Dimitrios Gaunaris®
ve Kiiglik Asya Ordusu Kumandani General Papulas zafer sonrasi yapilacak
kutlamalar icin Ingiliz subaylarin1 simdiden davet etmisti. Tiirk ve Yunan
ordusu arasinda 22 giin gece-giindiiz araliksiz sliren muharebeler, 13 Eyliil’de
Yunan ordusunun Sakarya’nin batisina ¢ekilmesi ile son buldu. Tiirkler, kendi
kaderlerini degistirecek biiyiik bir basarrya imza att1.’' Sakarya’da kazamlan
basar1 Tiirk Milletinin ve ordusunun moralini yiikseltti, Mustafa Kemal olan
giiveni ve baglilig: arttirdu.

Tiirklerin bu biiylik zaferi sonrasinda Yunan ordusunun saldir1 giicii
kirildi ve morali bozuldu. Yunanistan’da biiyiik bir hayal kiriklig1 basladi halk
baris, askerde terhis olmak istedi.*” Miittefiklerin de Yunan ordusuna karsi
giivenleri kalmamisti. Fransa Basbakani Briand, Yunanlilarin Tirkler ile
hemen bir baris anlagmas1 yapmasi gerektigini vurgularken, ingiliz Bagbakan
Llyod George Yunanlilara, Tiirklere karsi bir baska askeri yenilgiye
ugramamalarint 6giitledi ve ekonomik yardim yapamayacagini da bildirdi.
Koloniler Bakanmi Churchill ise, Kemalistlerin Yunan ordusuna saldiracak
heniiz gii¢leri olmadigma buna karsin Musul konusunda ingiltere’yi giic
duruma sokabilecekleri konusuna dikkat ¢ekti.*?

2 Ergiin Aybars, a.g.e., s. 484.

30D. Gaunaris, 1867 yilinda Patra dogdu. Atina Hukuk Fakiiltesinden mezun oldu. 1909 Goudi
Darbesi sonrasinda Venizelos karsiti harekette yer aldi. 1917 yilinda Fransizlar tarafindan
tutuklanarak Korsika’ya siirlildii. 1918 yilinda firar etti. 1920 segimlerinde muhalefet
liderligine soyunarak adayhigmi agikladi. Cagla D. Tagmat, “Sakarya Savasi Oncesi Yunan
Hikiimetinin Komutan Arayislari: Gounaris -Metaksas Goriismeleri”, Sakarya ve
Haymana II, Haz: Temugin Faik Ertan, Hakan Uzun, Ankara Universitesi Atatiirk {lkeleri
ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Yay., Ankara, 2015, s. 29.

3'Kurtulus Savagi’nda Sakarya Meydan Muharebesi, Amtlar ve Sehitlikleri, Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi Yay., Ankara, 2007, s.75; Yasemin Doganer,
“Anilarda Sakarya Meydan Muharebesi”, Sakarya Zaferi ve HaymanalV, Haz: Temugin
Faik Ertan, Meryem Orakg1, Ankara Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii
Yay., Ankara, 2016, s. 108.

32 Fahri Belen, “Yunanlilar Ankara Yolunda”, Sakarya, Savasanlar Anlatiyor, Orgiin Yay.,
[stanbul, 2007, s. 440.

33 Ergiin Aybars, a.g.e., s. 487.
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Lloyd George’un politikasint destekleyen, Mayis 1919°da Yunan
ordularmin Anadolu’ya geg¢mesini onaylayan ve Mondros’tan beri Helen
rityasinin gergeklesmesi i¢in c¢abalayan The Times gazetesi de 14 Eyliil
1921’de Sakarya Meydan Muharebesinin bittigini “Eski Frig krallarimin
tilkesi Sakarya havzasinda 18.000 kisi yitirdikten sonra Kral Konstantin’in
ordusu geri ¢ekilmek zorunda bwrakildi. Bu ters yiiz doniisiin Kral
Konstantin’in durumunu nasil etkileyecegini kestirmek giictiir. Ama Elen
Yarimadasinda ve Ege Adalarinda bir¢ok kimse sgimdi soyle diistiniiyor
olmali: yiizylardan beri Tiirk yurdu olan Ana Tanricanin bilinmeyen iilkesi
Anadolu’da biiyiik maceraya atilmak yerine, Yunanistan’a yakin yerlerde
kiiciik basarilarla yetinmek daha uygun olurdu. Mustafa Kemal’in ordusu
kayp vermis olmakla birlikte boyun egmemistir ve kis icerisinde giiciinii
yeniden toparlayabilecektir. Yunan basarisizligr sonucu, Tiirk milliyet¢i
onderinin Dogu’daki sayginligi artmistir. Bunlar, miittefiklerin hesaba
katmak zorunda olduklar: soguk gerceklerdir. Miittefikler simdi acikli bir
¢ctkmazla karsi karsiya bulunmaktadirlar. Gegmigin hatalari ve oyalanmalari
simdi hissedilmektedir. Herhalde yakin dogu konusunda miittefiklerin yeni bir
politika saptamalarmmin zamani gelmistir. Yunanlilar, asla tagimayacaklar
yiikii tasimaya artik tesvik edilmemelidir. Anadolu’nun bagrina karst bu
hamle bir felaketle sonuclanmazsa siikiir edilmelidir.” satirlariyla bildirdi. 28
Eyliil 1921 tarihli The Mornington Post gazetesi de Miittefiklere boyun
egecegi, orduyu dagitarak gerilla savasi yapacagi diisliniilen Mustafa
Kemal’in her gecen gilin sayginliginin artigmi ve Tiirk milleti tarafindan
kendisine “Gazilik” unvam verildigini duyurdu. ingiltere 6zellikle Ortadogu
ile ilgili yeni bir politika belirmek zorundayd:i ve kesinlikle Yunanlilarin
Anadolu ile ilgili heveslendirilmeleri bu politikanin bir parcast olmamaltydi.**

Sakarya’da Tiirklerin kazandiklar1 zafer, sadece Yunanistan’in
gelecegini degil, Ingiltere’nin Ortadogu’daki diplomatik ve ekonomik
cikarlarmi da tehdit etmekteydi.Tiirklerin Sakarya’da yazdiklar1 destan
karsisinda Llyod George Hiikiimeti icinden muhalif sesler yiikselmeye
basladi. Bu seslerden biri Koloniler Bakan1 W. Churchill’di. Churchill,
Yunanistan’in tamamen ¢Okmesinin Oniine gegilmesi ve Tiirk ordusunun
Musul’u tehdit etmesinin 6nlenmesi gerektigini belirten bir rapor hazirladi ve
hiikiimete sundu. Bu iki duruma kesinlikle son verilmeliydi ki Churchill’in
burada bir Onerisi de vardi. Bu oneri ile Tirk- Yunan savast duracak ve
Miittefikler devletler, Yunanistan ve Tiirkiye arasinda imzalanacak baris
kosullarin1 saptayarak kabul edilmesini saglayacakti. Baris planmnin
gergeklesmesi igin atilacak en 6nemli adim her iki {ilkenin tehdit edilmesiydi.
Sakarya zaferi 6ncesi sadece Tiirkiye’ye yapilan baski ve tehdit, Tiirklerin

34 Bilal N. Simsir, a.g.e., s. 174.
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zaferi sonrast Yunanistan’a da yapilmaliydi. Yunanistan’a silah ve techizat
yardimi yapilarak Tiirkleri baski altina almak artik olanaksizd.*®

Mubhalif seslerden bir digeri de Bagdat Ingiliz Yiiksek Komiseri Percy
Cox’du. Cox, bolgede Kral Faysal’in durumunu giiglendirmek ve Mustafa
Kemal’in Irak’a yonelerek bolgedeki Ingiliz varligini tehdit etmesini &nlemek
adina i¢inde Onerilerinin bulundugu 28 Eyliil, 7 Ekim ve 11 Ekim 1921
tarihinde ii¢ telgrafi Ingiliz Hiikiimetine gonderdi. 28 Eyliil 1921 tarihli
telgrafinda “parlak stratejisi ve biiyiik taktikleri ile Mustafa Kemal, Yunan
saldirisini ezdi” demekteydi. Yunanlilart ezen Mustafa Kemal, Enver Paga’y1
gbzden diisiirmiistii ki o Mustafa Kemal, Cox’a gore Yunanlilara Ingilizlerin
yardim ettigini unutmanmgti. Bu nedenle Ingiltere’nin Irak’1 yonetmesini
istemeyecek ve baski yapacakti. Cox’un buradaki ilk Onerisi Mustafa
Kemal’in Musul’u ve bolgedeki Ingiliz ¢ikarlarmi tehdit etmesini onlemek
icin Kral Faysal ile Mustafa Kemal’in goriismesini saglamakti. Bu goriisme
ile Faysal’in Islam diinyasinda ki sayginlig1 artacak ve Faysal’in Mustafa
Kemal korkusu gidecekti. Cox, 7 Ekim 1921 tarihli telgrafinda Faysal’in
Mustafa Kemal korkusu iizerinde 1srarla durdu ve Faysal’in Mustafa Kemal
ile anlasarak komsuluk anlagsmasi1 yapmak istedigini belirtti. Cox, Londra’ya
iiclincii telgrafin1 11 Ekim’de gonderdi. Bu telgrafinda 1srarla bir an 6nce
Mustafa Kemal ve Faysal’in goriismeleri gerektigi, Ankara’da Tiirklerin
Fransa ile yaptiklar1 goriismelerde Ingiltere’nin disarida kalmamasi, bunun
i¢in de Tiirklerle yapilan goriismelerde Faysal’in Ingiltere’yi temsil ettiginin
unutulmamasi gerektigini belirtti. Her iic telgrafta da dikkat ¢eken ortak konu
Mustafa Kemal ile en kisa siirede goriisiilmesi ve anlasma yapilmasiydi.*
Ingiliz Disisleri gorevlilerinden Forbes Adams, Irak yiiksek komiseri Cox’un
onerilerine karsi ¢ikarak Kral Faysal’in Mustafa Kemal ile gdriismesinin
sakincal1 oldugunu, en iyi yolun arabuluculuk oldugunu belirtti.*’

Ingiltere Harbiye Bakanligi’nin da “Irak ta Durum” bashg ile Hiikiimete
sundugu raporunda Irak’in her an bir saldirt ile kars1 karsiya kalabilecegi, en
kuvvetli ve tehlikeli diismanin Ingiltere karsithigi ile de bilinen Kemalistler
oldugu belirtildi. Kemalistler, Fransa ile yakinlagmaktaydi. Bu durumu
Ingiltere hem Kemalistler hem de Fransa acisindan degerlendirmeliydi.
Fransa, Faysal’1 Irak krali olarak tammadig1 gibi, Kemalistler de Ingiltere nin
Irak’taki ¢ikarlarina zarar vermek istiyordu. Raporun sonunda “diisman
olabilecekler arasinda en giiclii olasilik milliyet¢i Tiirkiye dir. Tiirkiye nin
saldirisina firsat verirsek belki de bir felaketle, ya da kesin bir prestij kaybi

33 Davis Walder, Canakkale Olay1, Milliyet Yay., s.173; Fahri Belen, a.g.e., s. 379; Bilal N.
Simsir, a.g.e., s. 176.

36 Bilal N. Simsir, a.g.e., s. 177-178.

37 Zeki Sarthan, Kurtulus Savas1 Giinliigii, IV, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1996, s.
108.
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tehlikesiyle karsilasacagiz. Irak 'ta harcamis oldugumuz biitiin emekleri heba
edecegimizi hi¢c anlamiyoruz. Bunun tek ¢ikar yolu, Ankara’min Irak’a
saldirmasint onlemektir ve bu amaca giden tek yolu ise bir biitiin olarak
Tiirkiye ile tez elden dostluk kurmaktir.” denildi.*® Harbiye Bakan1 Sir L. W.
Evans, bu dostlugun derhal kurulmasini istedi.*’

Sakarya zaferi oncesinde Ingiliz Hiikiimeti icinde muhalif bir ses olan
Hindistan Isleri Bakan1 Montagu, zafer sonrasinda sesini daha da yiikseltti*’.
26 Eyliil’de Hiikiimete gonderdigi telgrafinda, Fransa ve italya’nin Ankara ile
temas halinde olmasi karsisinda Ingiltere’nin Ankara’da temsil edilmemesinin
biiyiik bir felaketle sonuglanabilecegini bildirdi. Montagu, Tirkiye ile gayri
resmi ya da yari resmi iliskilerin kurulmasmi ve Ankara’da Ingiltere’nin
temsil edilmesini gerekli gordiiglinii hiikiimete bildirdi. Montagu, Llyod
George ve Lord Curzon’un Kemalistlere karsi politikasinin Ingiltere agisindan
Hindistan ve Afganistan’da sikintilara yol actigini bildirdi. Ayrica Hindistan
Genel Valiliginden gelen telgrafta da “Ingiltere Hiikiimeti ileri bir adim
atabilir ve baris kosullarimn, ozellikle Trakya ve Izmir’e iliskin kosullarin
yumusatiimasinda Tiirkiye'ye yardim edebilir. Bunun Hindistan’'da sonucu
goriilecektir. Disarida ozellikle Afganistan’da da Bolgevizm’e en etkili bir
darbe olacaktir.” dendi.*' Hindistan Icisleri Bakani’nin Ingiltere’nin
Ankara’da temsil edilmesi yolundaki istegine, 3 Ekim 1921°de Ingiltere
Disisleri Bakanligi karsi ¢ikt1 ve bu konuda hazirlanan raporda ise Ankara’ya
daha fazla iltimas saglanmasinin dogru olmayacag belirtildi. 9 Mart 1922°de
Montagu gérevinden istifa etti.*?

Sakarya zaferi iizerine Ingiliz Gizli Haber Alma Servisi de konu ile ilgili
raporlar hazirladi. 15 Ekim 1921 ve 22 Ekim 1921 tarihinde Haber Alma
Servisi’nden Dis Isleri Bakanligina sunulan raporda ozellikle Sakarya
zaferinden sonra Anadolu’da Tiirk milliyet¢iliginin sahlandigi, bu son zaferin
Mustafa Kemal’i BMM’de gii¢lendirdigi ve Tiirklerin Misak-1 Milliden 6diin
vermeyecekleri yer alan bilgiler arasindaydi. Raporda ozellikle Fransa ve
Italya ile Kemalistlerin goriistiigii, amaglarinin Ingiltere’yi bu iilkelerden
ayirmak oldugu belirtildi. Ayrica raporda Istanbul Hiikiimetinin, Yunanistan
ile anlasma konusunda Ingiltere’nin arabuluculugunu istedigi, fakat
Kemalistlerin bunu siddetle red ettigi bilgisi de mevcuttu.*’

Istanbul ingiliz Yiiksek Komiseri Rumbold’dan Lord Curzon’a gelen
raporlarda bir an 6nce Kemalistlerin ve Yunanlilarin anlagsmasi ve 6zellikle de

38 Bilal N. Simsir, a.g.e., s. 181.

3 Zeki Sarihan, a.g.e., s. 83.

40 Fahri Belen, a.g.e., s.379-380; Zeki Sarihan, a.g.e., s. 75.
41 Bilal N.Simsir, a.g.e., s. 185.

4 Zeki Sarihan, a.g.e., s. 87; Fahri Belen, a.g.e., s. 380.

43 Bilal N. Simgir, a.g.e., s. 188.
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bu anlagmanin kis gelmeden yapilmasi istenmekteydi. Rumbold, Lord
Curzon’a “Anadolu Ajansina gore ayin 19’'unda Meclis’te yaptigi bir
konusmada, Mustafa Kemal, sézlerine ilaveten sunlart da deklare ettigi
bildirilmistir: “Yunanlarin kendileri tarafindan isgal edilen topraklarda
niifus ¢ogunlugunu teskil ettikleri seklindeki iddialar dogru degildir. Bu
konuda, Londra Konferansi'nda savas bolgelerinde bir sorusturma yapimasi
teklif edildiginde Tiirk delegesi bu teklifi kabul etmisti ama Yunanlar -sonucun
kendi tezleri agisindan olumsuz olacagimi  anlayarak- béylesi  bir
sorusturmanmin - yapilmasina karst ¢ikmigtir.”  Mustafa Kemal, Lloyd
George'un Avam Kamarasi’'nda 15 Agustos’ta yaptigt ve kendisini askeri
basart kazanan iilkeyi -ki bu iilke artik Tiirkiye dir- destekleme tarafinda
konumlandirdigr konusmasindan geri adim atmayacagini umdugunu beyan
etmistir. Sozlerini tamamlarken Mustafa Kemal Pasa ordunun —ulusal
stmirlarinda bir tane bile Yunan askeri varken- silahlarini birakmayacagini
da vurgulamistir. Bu baglamda, Yunanlarin, Ankara’yi isgal etme
niyetlerinden vazge¢mis olmalart nedeniyle, ilk firsatta Tiirk Dis Isleri
Bakanligi’'min bir konusmada Kemalistler tarafindan kazanilan basarinin
Yunanlart baris anlasmasini imzalamak i¢in daha itaatkdr ve meyilli
kilacagint belirttigini séylemek isterim. Ancak ne Izzet Pasa ne de Tevfik Pasa
kabinesinin herhangi bir tiyesi —ki bunlarla konusmalar yaptim- su anki
catismalart durduracak kosullara dair makul ve pratik oneriler ortaya
koymamislardir. Hepsi de cevre bélgeleri ile birlikte Izmir ve Trakya'nin
Tiirkiye’ye verilmesi ve ekonomik bagimsizlik ve kapitiilasyonlarin
kaldwirilmast goriisiinii —olmazsa olmaz olarak- beyan ettiler. Muhalefet
Gruplar: da Izmir Bélgesi 'nin ve Trakya 'min Tiirkiye 'ye verilmesi goriisiinii
savunmaktadirlar. Su an muhalefette olan ve bir énceki I¢ Isleri Bakant olan
Rasit Bey konustugum ve temas kurdugum herhangi bir Tiirk’ten daha ileriye
gitti ve Trakya min Sultan’in hiikiimranlgr altinda é6zerk bir il olabilecegini
ama Izmir Bélgesinin  tamamen  Tiirkive'ye verilmesi — goriisiinii
belirtti. Buradaki yabanci gériisler soyle temayiil gostermektedir, baris
sartlart Biiyiik Giigler tarafindan her iki savasan devlete de dayatilmak
zorunda olacaktir —ya direk miidahale ile ya da temsilcilerle yapilacak bir
konferanstan sonra bir araci vasitast ile bu gerceklestirilmelidir” dedi.**

Sakarya zaferi sonrasi izlenecek Ingiliz politikasini belirleyen Dis Isleri
Bakani Lord Curzon, Llyod George baskanligindaki hiikiimete iki farkli goriig
igeren rapor sundu. Ilk goriisiin yer aldig1 rapor “Ankara ve Irak” bashgmi
tagsmaktaydi. Bu raporda Kral Faysal ve Mustafa Kemal’in miizakerelerini
destekleyen goriis, gerekgeleri ile elestirilmekte ve red edilmekteydi. Bu dneri
ile goriismeler Avrupa’dan Asya’ya tasintyordu ki bu dogru degildi. ingiltere
bu durumda inisiyatifi kaybedebilirdi. Ayrica Irak bagimsiz bir devlet degildi.

“FO (Foreign Office), 286/757, September 28, 1921, s. 1-2-3.
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Goriismeleri Faysal Ingiltere adina gerceklestirecekti. Ingiltere’yi temsil eden
Kral Faysal, dar bir smr anlasmasi yaparak Ingiltere’yi dar bir alana
hapsedebilirdi. Curzon’a gore Irak sorunun bir parcasiydi ve barig
goriismelerini Miittefikler yapmaliydi. Curzon’un raporlarinda yer alan diger
goriisii ise; Miittefiklerin araciligi ile anlagsmanin yapilmasiydi. Miittefikler ilk
once kendi aralarinda Anadolu’da siyasi ve ekonomik yonden atilacak
adimlara karar verecekler ve daha sonra aldiklar1 kararlart Yunanlilara ve
Kemalistlere kabul ettireceklerdi.*

Tiirkiye ile dostluk nasil kurulacakt1? Cox’un 6nerdigi gibi ikili anlagsma
ile mi yoksa Churchill’in 6nerdigi gibi genel bir anlasma imzalayarak mi?
Gortilen o dur ki tim yetkililer Sakarya zaferinden sonra Kemalistlerin Irak’1
tehdit edebilecegi goriisiinde birlesti. Ingiliz goriisiine gore, Sakarya
zaferinden sonra Yunanistan’in artik Anadolu macerasi sona ermisti.
Yunanistan’in hem maddi hem de manevi anlamda Tirkler karsisinda
tekrardan toparlanmasi ve saldiriya gecerek Sevr hiikiimlerinde diretmesi
miimkiin degildi, bu nedenle Ingiltere Kemalistler ve Yunanlilar arasinda
arabuluculuk roliine soyunmali ve Yunan makamlari da elde ettikleri ile
yetinmeliydi.*°

“Atina bastan basa diis kirikligina ugramus, biiyiik bir kotiimserligi
kapilmisti.” diyen Atina Ingiliz Elgisi Lord Granville, Lord Curzon’a
“Yunanistan'in yenilgisi Ingiltere acisindan cok onemli goriilmektedir.
Kemalist kuvvetlerin yeni Yunan cephesini ciddi olarak tehdit etmeleri
olasithigr belirir belirmez, fngiltere Hiikiimeti 'nin Yunanlilara maddi ve
manevi yardimda bulunmasi ve onlarin ezilmelerine meydan vermemesi
gerektigini” belirtti. Yunanistan Sakarya’da hayallerine veda ederken Yunan
Basbakan Gounaris’de karamsarlik i¢inde ingiltere’den destek bekledi. Buna
karsilik yurtdisinda bulunan Venizelos, Gounaris Hiikiimetini sert dile
elestirdi ve Yunanistan’in Miittefiklerin  destegi olmadan savasi
siirdiiremeyecegini de iddia etti.Ingiltere Dis Islerinden E. Crowe tarafindan
kaleme alinan diplomatik yazida (memorandum) M. Venizelosun
Amerika’ya seyahate gitmeden Once kendisine hosgakal demeye
geldigini,dostane bir sohbet sirasinda dogal olarak Kiiciik Asya’daki
durumundan bahsedildigini ve gercekten gereksiz olan Yunan
operasyonlarindan her zaman pigsmanlik duydugunu, Tirk karsiti
operasyonlar olmaksizin Kral Konstantin’in tahtinda giivenli bir sekilde
kalamayacagini belirtti ve Crowe, Venizelos’un konusmasi ile ilgili
“Durumun biitiiniine bakmaktan bahsetti, zira olaylar kendini simdi ortaya
koymaktaydi. Yunanistan ig¢in en biiyiik tehlike Tiirklerin bir ya da birkag

4 Bilal N. Simsir, a.g.e., s. 189-192.
46 Bilal N. Simgir, a.g.e., s. 182.
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Ittifak iiyesinin sempatisini kazanma becerisinde ve hatta bir Ittifak iiyesini
digeri ile birbirine diisiirme becerisinde yattigini gérmiis oldugunu anlatt.
Esasinda, Ingiltere ile Fransa arasinda Yunanistan politikalarina dair kesin
bir anlagsma olmadigi miiddetce, iilkesinin tatminkdar bir huzura kavusma
sansimin  olmadigimi  soyledi. Bu nedenle, oncelikle arzu edilen sey,
Yunanistan konusunda bir Anglo-Fransiz mutabakatinin istenmesiydi.

M. Venizelos gegenlerde Paris’e gitmisti ve Fransa Bagbakani Briand in
kendisinin Yunanistan icin kisisel tutkusu/arzusu ne olursa olsun Fransiz
Hiikiimetinin Fransa’daki kamu hissiyati tarafindan onaylanmayan bir
cizgideki politikay yiirtitmesinin imkdnsiz oldugunu temin eden- dostane bir
sohbet yapmusti. Fransiz fikirleri, Kral Konstantin'inkilerle kesinlikle zit bir
durumdaydi. Briand, Kral Konstantin’in Imparator William'dan daha ¢ok
nefret edildigini soyleyecek kadar ileriye gitti. Konstantin tahta oldugu
miiddetce, Yunanistan ile dostluk soz konusu olamazdi. Ote yandan, Briand,
Yunanistan in Konstantin den kurtuldugu anda Fransiz politikasinin hizli ve
radikal bir sekilde degisecegi konusunda teminat verdigini soyledi ki
Venizelos 'un istedigi seydi.

Mevzu béyle iken, M. Venizelos son séziinii tamamladi ve Ingiltere nin
iyi bilenen dostane duygularini gerceklestirebilmesi icin, Kral Konstantin
hakkinda Fransa ile bir fikir birligine varmasi gerektigini soyledi; yani
Ingiltere nin Konstantin’e kesinlikle karst oldugunu ilan ederek, Fransa ile
beraber olma onuru igin fedakdarlik yapmaya riza gostermesi gerekliydi.
Venizelos, bu adimi atmak icin bir firsatin yakinda kendini gosterebilecegine
inaniyordu; yakin gelecekte M. Gounaris Ingiltere’ye gelecekti ve M.
Venizelos onun Paris’e de gidecegini biliyordu. Ingiltere Hiikiimetinin, M.
Gounaris’e Fransiz ihtiyaglarini da hesaba katmasi gerekliligini anlatmali ve
Fransa ile tam bir mutabakata varmasini tavsiye etmeliydi. Muhtemelen,
ge¢miste Britanya Hiikiimeti ve M. Briand, M. Gounaris 'in Fransiz destegi ve
iyi niyetinin zorunlu bir sarti olarak, Konstantin’in ¢ekilmesini acik bir sekilde
talep etmesi gerektigi konusunda anlasmislardi. Bu durumda, eger Ingiltere
kendisini Fransiz ittifakindan koparmak istemedigi hususunda netlestirirse;
mesaj alinacakti ve M. Venizelos da Konstantin’in ortadan kalkmasiyla
birlikte Yunanlarin Ittifak giiclerinin dostane yardimi ile Tiirklerle tatminkadr
bir anlagmaya varabilecegine inaniyor gériinmekteydi. M. Venizelos'a
Yunanistan'in  Sevr Anlasmast uyarinca Izmir taleplerinin tamamini
koruyabilecegini hala diistiniip diisiinmedigini sordum. Bu soruya, bu konuda
hichir tavizin soz konusu olmadigi cevabim verdi. Ve hatta Izmir’de Yunan
pozisyonundaki herhangi bir zayiflamamn Izmir'deki Fransiz pozisyonunda
yikimsal bir hasar yaratacagi konusunda Fransizlari ikna edebilecegini
onerdi. Dostane bir sekilde, Venizelos 'u su konuda uyardim artik Tiirkler de
sOz konusuydu. Yine de Ittifakin uygulayabilecegi etkinin Ankara’yi,
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Yunanlarin Izmir iizerindeki iddialarimi kabul etmeye zorlayacagi kesin
miydi? Venizelos, Batili Giiglere karst olan Tiirk ve Miisliiman diismanligina
bir son vermek i¢in -sadece Fransa’da degil Ingiltere de bile- Ankara ile bir
uzlasmaya varmayt destekleyen onemli bir giic hareketinin var oldugunu
bilmeliydi ve su ana dek Mustafa Kemal’in Izmir’in kurtulusu konusundaki
fikirlerinden vazge¢meye kendisini mecbur hissedecegine dair hicbir emare
almadigimizt anlamaliydi. M. Venizelos, durumun her iki gergek tehlikenin ve
taviz verme yanlist olan Paris’te ve buradaki duygularin farkinda oldugunu
soyledi. Ancak, yine de konunun ele alinmasimin biiyiik bir sagduyu
saglayacagint umuyordu. Tiirklerin, Batili Giiglere karst olan diismanliginin,
Yunanistan tizerinden verdikleri tavizler ile hi¢hir sekilde yatismayacagina
ikna olmustu. Ote yandan, Mustafa Kemal’e boyun egmenin ve ona taviz
vermenin Hiristiyan Glicler hakkindaki Tiirk kibrini/nefretini/saygisizligini

arttirma egilimi gosterecegine inaniyordu.”.*’

15 Ekim 1921°de Gounaris Hiikiimeti, Yunan Meclis’inden gilivenoyu
istedi ve aldi. Giiven oyu alan Gounaris, Dis Isleri Bakani Baltazzi ile
Miittefiklerin arabuluculugunu istemek tiizere Paris ve Londra’ya gitti.
Basgbakan Gounaris, “Haziran ayinda Miittefikler Anadolu savasina son
verilmesi i¢in Yunan Hiikiimetine arabuluculuk teklif etmislerdi ama Yunan
Hiikiimeti bu teklifi reddetmisti. Halbuki simdi Miittefiklerden arabuluculuk
istemek icin onlarin ayagina gidiyordu.”.*® 20 Ekim’de Paris’e varan Yunan
heyeti, 21 Ekim’de Fransa Basbakami Briand ile goriistii. Yunanistan
Bagbakani Gounaris, Yunanistan’in Anadolu iizerindeki hayallerinden ve bu
topraklar tizerinde kurmak istedikleri Yunan sivil idaresinden bahsetti. Bunun
Yunanistan i¢in biiyiik bir felaket oldugunu dile getiren Briand, Yunan
heyetine Miittefikler aracilig1 ile ya da dogrudan dogruya Tiirklerle anlasip
baris yapmasini tavsiye etti. Sevr Anlasmasmin izmir ve Trakya ile ilgili
hiikkiimlerinin ~ Tiirklerin  de onaylayacagi sekilde degistirilmesinin
gerekliligini Fransa’min goriisii olarak belirtti.** Hem 21 Ekim hem de 26
Ekim’de Yunan heyeti, Paris’te Kemalistlere Fransa’nin erzak ve cephane
vermesi konusunu gilindeme getirdi. Bu goriisme hakkinda Londra’ya
sunulmak {izere hazirlanan raporda Gounaris, “Bu sabah Bay Briand’1 gordiik.
Ona Kral Hiikiimetinin bildigimiz gériislerini ac¢ikladik. Bundan baska,
Mustafa Kemal’e erzak ve miihimmat génderilmesi isine bir son verilmesi
konusunu da belirttik.” dedigini, ayrica baris onerilerine acik olduklarint ve
bu dnerilerin Mustafa Kemal tarafindan da kabul edileceginin kesin olmasini,
“Yunan milletinin yaptigi ozveriyi karsilayacak bu onerilerin ayni zamanda

47 FO 286/757, “Hostalities Between Greeks and Kemalists”, October 13, 1921.

4 Bilal N. Simsir, a.g.e., s. 194.

49 jzzet Oztoprak, Kurtulus Savas: ile flgili Yanan Belgeleri, Ankara Universitesi Yay.,
Ankara, 2006, s. 105-106.
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Sevr Anlagmasint imzalayan ve Yunanistan'in Kiiciik Asya’daki isgalini
bugiine kadar izleyenlere de mukayyet olmalarmmin yeterli olacagini” belirtti.
Gounaris’in en dikkat ¢eken ciimlesi ise Briand’a kars1 “uzlasamaz bir tavir”
takindiklart konusundaydi. Briand ise yapilan iki gorlisme de Yunan
Bagbakanina “... Mustafa Kemal’e cephane gonderilmesine engel olmak i¢in
kisisel olarak c¢alisacagr” soziinii verdi. Ayrica barigin kesin olarak
yapilmasinin gerektigini bildirdi. Gounaris, Briand’in bu gorlisme esnasinda
Sevr Anlasmasmi yok sayiyor gibi goziiktiigiinii de raporuna ekledi.”
Gounaris, Kemalistlere sadece Fransizlarin degil, Bolseviklerinde silah ve
cephane yardimi yaptiklar diisiinmekteydi. Ingiliz Haber Alma Orgiitii’ne
gore Kemalistler, Bolseviklere kusku ile yaklasmaktaydi. Lord Curzon,
Kemalistlerin Izmir konusu haricinde anlagsmaya daha yatkin olduklarimi
raporunda belirtti.>! Tiirklerle isbirligi yapilmali fakat goriismelerden
Yunanistan, en az kayipla ¢ikmaliydi. Tiirkler, Izmir’in bosaltiimas
konusunda kararltyd: bu nedenle Yunanlilarin taviz vermesi saglanmaliydi®>.
Trakya konusunda da Tiirkler taviz vermeli, Yunan kayiplar1 Trakya’da
bertaraf edilmeliydi. “Degnekli diplomasi”’den vazgegen Curzon, Sakarya
zaferi sonrasinda artik tehdit ve baski1 yontemlerine bagvurmadi.

Yunan Bagbakan Gounaris, Paris’ten Londra’ya gecti. 27 Ekim 1921
saat: 12’de Lord Curzon’un odasinda gergeklestirilen toplantiya Lord Curzon,
Gounaris, Baltazzis ve Rangabe katildi. Toplant1 da Gounaris, Kiigiik Asya’da
100.000 kilometrekare alanin ve 3.000.000 yasayanin Yunan kontroli altina
alindigin1 sdyledi ve son taarruz sonuglarini anlatan bir acgiklama ile séze
bagladi. Paris’te Fransa Basbakani M. Briand ile yaptigi goriismede, M.
Briand’a bolgeyi isgal ettikleri miiddetce bdlgeyi Yunalilarin organize etmek
zorunda olduklarini ancak bunun agir yiikler yarattigini sdyledigini agikladi.
M. Briand’dan yollarina higbir engellin ¢ikarilmamasini, Tiirklere higbir
mithimmatin ve levazimin gonderilmemesini istedigini, fakat Fransiz ve
Italyanlarin bunu yaptiklarina inanmadigmi ifade etti. M. Gounaris, ayrica,
arama yapma hakki da istedi. M. Briand, biitiin bu iddialar1 ret etti ve
kacakeilart durdurmak i¢in elinden geleni yapacagini sdyledi iletti. M. Briand,
barig istegi hakkinda konustu fakat M. Gounaris, M. Briand’1n baris ile neyi
kastettigini anlamaya calistigini ancak M. Briand’in sdzlerinin oldukga
belirsiz‘muglak oldugunu ifade etti. Lord Curzon, Gounaris’in yapacak
herhangi somut bir teklifi olup olmadigini sordu ve bu soru karsisinda

50 izzet Oztoprak, a.g.e., s.105-109. 21-26 Ekim 1921 tarihinde Paris’te Gounaris ile Briand
arasinda yapilan goriismelerin 6zetidir.

3! Michael, Llewellyn Smith, a.g.e., s. 344-345.

52 24 Eyliil 1921 tarihinde Ingiliz Haber Alma Orgiiti’ne gore Mustafa Kemal, Istanbul
Hikiimeti’nin “baris goriismelerinin zamant degildir. Anadolu’yu ve Trakya’yi tamamen
bosalttiracak giicteyiz.” diye haber saldi. Zeki Sarihan, a.g.e., s. 73.

33 Bilal N. Simgir, a.g.e., s. 191.
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Gounaris, Yunan Hiikiimetinin Onerileri tartismayi hicbir zaman ret
etmedigini ancak bunlart simdi tartigmak icin inisiyatif almasimin Yunan
Hiikiimeti i¢in kolay olmadigini anlatti. Yunan Hiikiimetinin kendi
pozisyonunu giivence altina almak istegini ve somut dnerileri kabul etmeye
hazir oldugunu belirtti. M. Briand’a goére Tiirkler, su an i¢in anlagsmaya
varmaya ve konusmaya daha yatkindi. Bunun kaniti da Franklin-Boulion
miizakereleriydi. M. Baltazzis’e gére bu miizakerelerde Tiirkleri daha az
istekli yapabilecek ciddi bir husus vard1 ki o da Fransiz-Tiirk dostlugu idi. M.
Baltazzis, M. Briand’a, Fransizlarin Trakya ve Izmir konusunda Tiirklerle
herhangi bir angajman/anlasma yapip yapmadiklarina dair desorular sordu
vebu sorulara M. Briand “Hayir, bu ihanet olurdu.” cevabini verdi.

Ingiliz Dis Isleri Bakanhig: tarafindan goriismelerle ilgili diizenlenen
kayitlarda Lord Curzon’un, Yunan Hiikiimeti’ne basindan sonuna dost ve
anlayigh davrandigi belirtilmekteydi.Goriismeler esnasinda M. Gounaris, ana
konuya gelmeden Once bir iki 6nemsiz konudan daha bahsetti.Fethedilen
topraklarin yonetimi ve Yunan Hilkiimetinin daimi isgali.M. Gounaris, M.
Briand’a ilhakin digiiniilmedigini sdyledi. Atilan adimlar, finansal yiiki
rahatlatmak ile ilgiliydi. Diger konu ise arama hakki ile ilgiliydi ve Briand’mn
bu konu hakkindaki tavri kesin ve kati idi. Esas konu ise baristi. Bu konu
herkes i¢in olduk¢a 6nemliydi. Yunanistan agisindan, yerlesmek ve finansal
kaynaklar iizerindeki baskiyr rahatlatmak gerekliliginden dolayr 6nem
tasimaktaydi. Ingiltere i¢in de onemliydi ciinkii Avrupa barisive Sevr
Anlagmasinin veya muadilinin kabuliinii istiyordu. Ayrica, Ingiltere icin
Tiirklerle baris tim Dogu’da —6zellikle de Hindistan’da- yarattig1 zorluklar
asmak icinde &nem tasimaktaydi.ingiltere’ye gore Tiirklerle bir baris
anlagsmas1 yapmaliydi ve Yunanistan ic¢in emperyalist ¢ikarlarindan
vazgegmeliydi. Ingiltere izleyecegi politikay1 etraflica diisiinerek karar
vermeliydi. Lord Curzon, Yunanlilarin 6nerilen sorusturma komisyonlarini ret
ederek ve taarruzu yeniden baslatarak hata yaptiklarmi distiniiyordu.
Yunanlilarin ikinci taarruz sonrasinda geri ¢ekilmesi de Dogu’da kamuoyu
nezdinde hi¢ siiphesiz etki yaratti. Barisa dogru bir baska caba/gayret
gostermek adina, Paris’te Haziran’da baska bir toplanti oldu. Yunan
Hiikiimeti’ne baris yapilmasi ile ilgili bir telgraf gonderildi. Bu 6neri ret edildi
ve bu da 6nemli bir hataydi.Diisiiniilen, ikinci taarruzdan sonra higbir tarafin
taarruz baslatmak igin yeterince giiclii olmadig1 seklindeydi. iki taraf da sayica
esitti, hatta Tiirkler biraz fazla idi ve hem silahlanmalar1 hem de moralleri
iyiydi. Eger Yunan ordusu su anki konumunda belirsiz bir sekilde kalacaksa,
Yunan finansallar {izerindeki baski agir olacakti. Baris icin, kis boyunca
beklenecek miydi yoksa yeni adimlart m1 denenecekti? Yunanlilar ve Tiirkler
i¢in Izmir diigiim noktasiydi; Trakya ikincil derecede onemliydi. Ankara’dan
gelen bilgilere gore yapilacak olan baris anlasmasinda Tiirkler hicbir sekilde
[zmir’i birakmayacakti. Ingiltere Haziran’da yapilan diizenlemelere benzer
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sekilde Izmir bolgesi igin 1srar etmeliydi ki bu, baris i¢in en uygun olani idi.
Trakya konusunda ise, Ingiltere, Sevr Anlagmasina bagl kalmak igin elinden
geleni yapacakti.

Ingiltere, Yunanlilarin tavrinin ne olacagmi ve daha biiyiik bir hatt1 ele
gegirebileceklerine olan inanglarini/morallerinin diizeyini merak ediyordu.
Miizakerelere baslama olasiligt hakkinda artik tglincii bir reddi kabul
edilemezdi ve eger Yunan Hiikiimetinin tavri bdyle bir sey olacaksa, ingiltere
oneri yapmayacakt. Ittifak giiclerinin de hem fikir olmasi gerekliydi ve sz
konusu olan iki tarafin kendilerini Ittifak gii¢lerinin eline birakmas gerekliligi
idi ve eger Ittifak gii¢leri hem fikir olursa, bu durumda iki taraftan birisinin
reddi, kabul etmeyen tarafi yanlis bir konuma koyacakti. Acaba Yunanlar
miizakereler i¢in hangi kosullar1 6ne siirecekti? Eger M. Gounaris, Sevr
Anlagsmasinin  tamamini  hatta Sevr Anlasmasindan daha fazlasim
alabileceklerini  diisiiniiyorsa, muhtemelen yapilacak bir sey yoktu.
Yunanlarin Izmir igin yapilan 6nerileri kabul etmeleri ve Ingiliz Hiikiimetine
de Trakya konusunda giivenmeleri gerekliydi ki Ingiltere Yunanistan’in en iyi
dostuydu. Lord Curzon toplantida Tiirklerinde yapilan 6nerileri kabul edip
etmeyeceklerini  bilmedigini soyledi.ingiltere’ye gére her durumda,
miizakerelere yonelik ilk adim atmak konusunda Yunanlilar istekliligi
olmalryd1.**

27 Ekim’de sabah yapilan toplantidan sonra saat 16.00’da ikinci
toplantiya gegcildi. Lord Curzon, sabah toplantisinin sonucuna dair Yunan
temsilcilerinin herhangi bir sorusu olup olmadigini sordu. Yunanistan
Disisleri Bakan1 M. Baltazzis, Sevr Anlagmasi ile ilgili konustu. Hem Fransa
hem de italya’nin bu anlasmay1 onaylamadigini ve artik onaylamasmin da
mimkiin olmadigimi ifade etti. Lord Curzon, Llyog Geoge’un Sevr
Anlagmasinin yirtildigini sdyledigini hatirlatarak eskisini temel alacak yeni
bir anlagmanin yapilmasinin gerektigini ifade etti. Sevr Anlagmasinin onay1
ile ilgili konuyu M. Briand’in onayladigin1 M. Baltazzis belirtti. Lord Curzon
sozlerine “Yeni bir anlagma gerekli ve baslangi¢c asamasinda her iki tarafin
kendilerini, yeni bir anlasma tasarlayabilecek olan Giigliilerin eline birakmali
ancak bu da tiim anlasmanin yirtilip atilmasi demek degildi. Yeni anlasma,
eski anlasmanin temelleri iizerine insa edilecekti” diyerek devam
etti. Toplantida yapilacak olan yeni anlagsmanin Onceden Miittefikler
tarafindan ~ hazirlanip  Yunan  ve  Tirk  tarafina  sonradan
sunulup/sunulmayacagi ya da Yunanistan anlasma kosullarin1 Tiirklerden
once gorlip/gdremeyecegi konusu da tartisildi. Lord Curzon, Yunanistan’in
kendi davasii Miittefiklerin eline birakmaya razi olmasi gerektigini sdyledi.
M. Gounaris, kendi hiikiimetinin davasim Ingiltere nin eline birakmay: tercih

3 FO 256/757, Minutes of Meeting Between Lord Curzon and M. Gounaris, Batazzis and
Rangabe, October, 27, 1921.
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edebilecegini ifade etti. Tiirklere de kendi davalarini Miittefiklerin eline
birakip birakmayacaklar1 sorulmalidir denildi. Daha sonra, yeni taslak
anlagma hazirlanabilirdi ve Tirk ve Yunan temsilcileri bu anlagmay1 kabul
etmeye davet edilebilirdi. Bu prosediir hem Yunan hem de Tirk
Hiikiimetlerinin kabul etmesini kolay hale getirebilirdi yoksa yeni bir anlagma
her iki taraf icin de tamamen makul degildi. Lord Curzon, Yunan
Hikiimetinin Haziran’da yapmay1 ret ettikleri goriismeyi yapmalari
gerektigini ve Yunanlilarin Miittefiklerin arabuluculugunu kabul etmeye hazir
olduklarmi bilmelerinin yeterli oldugunu toplantida ifade etti. M. Baltazzis ise
Yunanistan’daki halkin egilimi nedeni ile Yunan davasi Ingiltere’nin eline
birakmayr kabul edebilecegini sdyledi.M. Gounaris’in, Ingiltere’ye
giivendiklerini fakat Fransa ve Italya konusunda aymi seyi sdylemeyecegini
belirtmesi iizerine, Lord Curzonfinansal nedenlerden dolayr bu iilkelerin
Anadolu’daki (Kiigiik Asya) birliklerinin sayilarii azaltmak ve bir kismini da
cekmek zorunda kaldiklarini sdyledi. Curzon, italya ve Fransa’nin niyetleri
hakkinda tamamen ve dogru bigimde bilgilendirilmis olmadiklarini bu
nedenle yeni anlasmalarin imzalandigini soyledi. Yunan Hiikiimetine
verilecek en iyi tavsiyenin Fransiz ve Italyan Hiikiimetlerini yanina cekmek
oldugunu belirtti. Bu toplantida Lord Curzon, Londra Konferansinin
kararlarm1 kabul etmemekle Yunanistan’it sugladi. Ayrica Yunanistan,
Miittefiklerin arabuluculuk teklifini de kabul etmemisti ve Temmuz’da
saldirtya gegmisti.>

III. toplant1 29 Ekim 1921 saat, 11.30’da Lord Curzon’un odasinda
gercgeklestirildi ve toplantiya Lord Curzon ve M. Gounaris, M. Baltazzis ve
Rangabe katildi. M. Gounaris, Yunan temsilcilerinin yapilan iki toplantinin
tutanaklarin1 incelediklerini ve iizerinde diisiindiiklerini, Ingiltere’nin
tavrindan miitesekkir olduklarinisdyledi. M. Gounaris, iki toplantinin
tutanaklarmin Atina’ya gonderildigini, kendisinin ve M. Baltazzis’nin,
Ingiltere’nin onerileri dogrultusunda goriis bildirdiklerini de ilave etti. Bu
arada, M. Gounaris konusmalarinin gizli kalmasini ve basina sizdirilmamasini
M. Briand’m da kendisi gibi diisiindiigiinii soyledi. Lord Curzon da hem fikir
oldugunu fakat Miittefikler arasinda zorunlu ortak eylem gerektigini bir
onceki toplantida kararlastirilanlarin Roma ve Paris’e iletilmesini ve ayni
sekilde M. Briand’in da kendisine Yunan Bakanlarla yaptig1 iki goriismenin
kisa bir metnini vermesini 6nerdi. Sorun, son ¢are olarak, eger tek bir [ttifak
politikas1 olursa ¢oziilecekti. Ancak ne var ki -bunun yerine- simdiye dek
birden fazla ttifak politikasi ortaya gikmist:.*®

3FO 256/757, Minutes of a Second Meeting Between Lord Curzon and M. Gounaris, Baltazzis
and Rangabe, October, 27, 1921.

SFQ 256/757, Minutes of a Third Meeting Between Lord Curzon and M. Gounaris, Baltazzis
and Rangabe, October, 29, 1921.
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Lord Curzon ve M. Gounaris arasinda dordiincii toplantt 2 Kasim’da,
besinci toplant1 da 19 Kasim’da gergeklesti. M. Gounaris, dordiincii toplanti
da Yunanistan’m kendini Miittefiklerin eline biraktigimi Ingiltere nin
arabuluculugunu kabul ettigini bildirdi. Izmir konusunda temel ilkeler
degistirilmeyecekti. Izmir’de Yunan askerleri bulunacak ve Tiirkler bu
duruma saygi gosterecekler, Tiirk olmayan niifus Yunan askerleri tarafindan
korunacakti. Ayrica azinliklarda disiiniilmeli bu konuda Miittefikler 6zel
tedbirler almaliydi. Besinci toplantida Yunan etkinlik sahasinin Marmara
Denizi’ne kadar genisletilmesi, izmir’de kurulacak rejimde bolgenin Yunan
askerlerince korunmasi istendi. Yunanistan, kendini Miittefiklerin eline
birakmist1 fakat Tiirklerin bu sartlar1 kabul edip/kabul etmeyecekleri belli
degildi. Tirklerin kis geldiginde saldirip/saldirmayacaklari konferansin
toplanip/toplanmayacagimi belirleyecekti.’” italya ve Fransa’da Yunanistan’mn
isteklerini asir1 buldugunu acikladi.

Atina, Londra arasinda gergeklesen bu goriismelerin sonuglari 6nemli
gelismeler dogurdu. Fransiz temsilci Franklin Bouillon Haziran basinda iki
hiikiimet arasinda anlasma yapmak icin Ankara’ya geldi. Fakat bu anlagsma
Sakarya’daki Tiirk zaferinden sonra imzalandi. 20 Ekim 1921°de Ankara
Itilafnamesi ile Fransa, Hatay disinda giineyde bugiinkii smir1 kabul etti.
Fransa, Anadolu’da isgal ettikleri bdlgelerden c¢ekilerek Mittefikler
arasindaki ittifaki catlatan ilk devlet oldu. Sakarya zaferinden sonra yaklasik
bir yil baris arayislari iginde gegti. Italyanlarin ve Fransizlarin, Ankara
Hiikiimeti ile iliml iliskileri de bunu gosterdi. Sakarya zaferini Yunan ve
Ingiliz Hiikiimetleri agisindan da degerlendirdigimizde her iki hiikiimetinde
hayal kirikligina ugradigi goriilmektedir. Atina ile Londra arasinda yapilan
goriismelerden de anlagilacag: iizere Atina’y1 barig goriismelerinde Ingiltere
temsil edecekti. Ayrica Londra da biiyiik hayal kirikligina ugradi. Ingiltere
Bagbakani Llyod George, 1920 yilinin Temmuz aymda “artik bundan sonra
Tiirkiye 'den bahsetmek miimkiin degil” dedikten yaklagik iki yil sonra
Ingiltere’de 1922 yilinin Kasim ayinda yapilan segimlerde basbakanliktan
ayrilmak zorunda kaldi. En 6nemlisi de Londra’nin Anadolu’da Atina’ya karsi
giiveni azaldt.

7 Bilal N. Simgir, a.g.e., s. 198-199.
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DAHILIYE VEKILI ALi FETHi BEY’IN (OKYAR) LONDRA
MiSYONU ORNEGINDE MIiLLi MUCADELE’NIN iKIiLi
DIPLOMASIi BOYUTU

Resul BABAOGLU*

Giris

1919-1923 yillan arasinda yasanan Kurtulus Savagi siiresince Mustafa
Kemal Pasa liderligindeki Anadolu Hareketi Ingiltere ile dogrudan karst
karstya gelmemis olmasina ragmen, bu siiregte merkezinde Ingiltere’nin
oldugu baz1 gelismeler Anadolu’daki Kurtulus hareketine ivme
kazandirmistir. Bunlardan ilki, Yunanistan’in Izmir’e asker ¢ikarmasi iken,
ikincisi de Son Osmanli Mebusan Meclisi’'nde Misaki Milli’nin kabuliinden
sonra basini Ingilizlerin cektigi Itilaf giiclerinin Istanbul’u resmen isgal
etmeleridir. Ingilizlerin Damat Ferit Pasa hiikiimetiyle Anadolu’daki Kurtulus
miicadelesini her firsatta ezmeye calismalarma ragmen Mustafa Kemal
Pasa’nin bu iilkeye yaklasimi her defasinda ihtiyatli ve ince diplomasi
kurallarina gore sekillenmistir.>®

Oldukca zorlu gegcen bu donemde bagimsizligin saglanabilmesi igin
silahl1 direnisin yaninda diplomatik girisimlerin de zaruretinin ayirdinda olan
Mustafa Kemal Pasa gerek hukuka olan bagliligini diinyaya kanitlamak
gerekse de sorunlart giic kullanmak yerine bariscil yontemlerle ¢oziime
kavusturma noktasindaki kararliindan ileri gelen nedenlerle diplomasinin
tiim ince ayar oyunlarmi kullanmaktan geri durmamustir.®® Kaldi ki,
uluslararas: iligkiler teorisyenlerine gore diplomasinin tikandig1 noktada
devreye giren askeri ¢6ziim yoOntemleri diplomasinin bir devami seklinde

* Dr. Ogretim Uyesi, Siirt Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii,
babaogluresul@hotmail.com

58 flhan Uzgel, “Bati Avrupa’yla iliskiler”, Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savasr’ndan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, C. I iletisim Yayinlari, Istanbul 2002,
s. 143.

39 Hakan Uzun, “Sakarya Muharebesi Sonrasinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Batr’daki
Diplomatik Calismalar1”, 90. Yildéniimiinde Sakarya Zaferi ve Haymana, (Yay. Haz.)
Hakan Uzun-Necdet Aysal), Ankara Universitesi Yaymlari, No: 354, Ankara, 2012, s. 298.
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degerlendirilirken, her iki kosulda da temel amac¢ miicadele halindeki
muarizlarin karsitlarini istedikleri noktaya getirmek ve istedikleri sartlar1 dikte
etmektir.” Bu noktada, Ankara hiikiimetinin diplomasi ve savas gibi dis
politikanin iki aracini son derece etkin bir sekilde kullandigi tespiti yapilabilir.
2 Mayis 1920 tarihinde Icra Vekilleri Heyeti’nin olusturulmasiyla birlikte
kurumsal bir diizeye erisen Ankara hiikiimetinin dis politika yontemi,
miittefikler arasi ¢eliskilerden faydalanmak suretiyle sonu¢ almaya doniik ve
askeri gilic kartinin hazir bulundurulmasi yoniiyle de zorlayici diplomasinin
bir 6rnegi olarak one ¢ikmaktadir.®'

I. Kurtulus Savasi’nin Diplomatik Safhasina Gegis: Biiyiik Taarruz
Oncesi Politik Temaslar

Anadolu’daki Milli Miicadele siirecinde Yunan kuvvetlerine karsi askeri
bir direnig yiritiilirken ayni zamanda Miittefik devletlerle de diplomatik
alanda temaslar devam etmis, bir anlamda Yunanistan’in hamisi konumunda
olan Ingiltere ve Fransa ile savas hali (state of war) devam etmistir. Mustafa
Kemal Pasa onciiliigiindeki bu miicadelede diismana karsi istiinliik elde
edebilmek icin her tiirlii yola basvurulmustur. Ozellikle isgalci Yunan
ordusuna karsi elde edilen askeri basarilarin hemen ardindan girisilen
diplomatik temaslar neticesinde alinan olumlu sonuglar, Misak-1 Milli
hedefinin hayata gegirilmesinde 6nemli kazanimlar olarak kayda gegmistir.Bu
siiregte Sovyet Rusya ile kurulan iliskiler de bu baglamda degerlendirilebilir.
Ingiltere, Anadolu Hareketi’nin Sovyetlerle kurdugu bu iliskiyi hos
karsilamams, Tiirk-Sovyet yakinlagmasi ingiltere’yi ayn1 zamanda ideolojik
kaygilara da sevk etmistir (Ingiltere Kemalist hareketi pro-Sovyet bir yapida
goriliyordu).

Anadolu Hareketi’nin Sovyet Rusya ile olan iliskilerinde azami dikkatle
hareket etmesi ve 1921°de kazanilan 6nemli askeri basarilardan sonra bu
iliskiyi ideolojik zeminden tamamen koparmasi ingiltere nin Mustafa Kemal
liderligindeki milliyetci harekete karst yumusamaya gitmesine zemin
hazirlamis ve Ingiltere ile diyalog kapilarini agmustir.®” Bu durum siyasal

0 Carl Von Clausewitz, On War, Vol. I, Translated By J.J. (Col.) Graham, The Floating Press,
(y.y.), 2010, s. 45.

61 Fahri Yetim, “Atatiirk¢ii Dis Politika Baglamida 1919-1922 Dénemi Tiirk Dis Politikas1”,
Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, C. 8, S 3, (2006), s. 208; Hiiseyin
Sert, “Diplomasi Cephesinin Neferleri: TBMM Hiikiimetleri Ddneminde Hariciye
Vekaleti”, 100. Yihinda 19 Mayis ve Milli Miicadele Uluslararasi Sempozyumu,
Samsun, 11-14 Haziran 2019, (Yayimlanmamis Bildiri).

Omer Kiirkgiioglu, “Turco-British Relations Since the 1920’s”, in Four Centuries of
Turco-British Relations, Studies in Diplomatic Cultural Affairs, (ed. William Hale&Ali
Ihsan Bags), The Eothen Press, North Yorkshire, 1984, s. 83.
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kosullara yon veren gelismelerin bir yoniinii teskil ederken, daha da dnemli
gelismeler ise Diizenli Ordu birliklerinin Yunan giiclerine kars1 kazandiklart
zaferlerden sonra ortaya c¢ikacaktir. 1921 yilinin yaz aylarinda yasanan
Sakarya Meydan Muharebesi’nin sonucunda Tiirk ordusunun taarruz giicii
elde etmesi Fransa’nin keskin bir politika degisikligine gitmesinin Oniinii
agmistir. Nitekim 20 Ekim 1921 tarihinde Franklin Bouillon ile Bekir Sami
Bey arasinda imzalanan Ankara Antlagmasi Fransa ve TBMM Hiikiimeti
arasindaki savas durumuna son veriyordu.”® Haliyle bu gelisme Miittefikler
arasindaki gorlis ayriliklarimi daha da derinlestirmistir. Diizenli Ordu
karsisinda geri ¢ekilmek zorunda kalan Yunanistan’in yardim istekleri,
ozellikle Italya ve Fransa tarafindan olumsuz karsilanmis ve bu iki iilke
Anadolu’daki Kemalist Hareket karsisindaki yumusak tavirlariyla
Ingiltere’den farklilasmustir.®* Aslina bakilirsa Kurtulus Savasi’nin Yunan
ordusunun aleyhine gelisen asamalarina bagli olarak Ingiltere’nin bazi
yonetim kademelerinde de tavir degisikligi gozlemlemek olasidir. Zira
Ingiltere’nin Istanbul’daki Yiiksek Komiseri Horace Rumbold, Londra’ya
gonderdigi telgraflarda Kemalist giiglerin ilerleyisi karsisinda bir ¢ikis yolu
bulmak amaciyla Anadolu Hareketi’nin daha ilimli liderlerinden Hiiseyin
Rauf ve Kazim Karabekir gibi isimlerle temas edilmesi gibi Oneriler
sunmustur.®’

1920 yilindan itibaren baris ve ittifak temelinde seyreden Tiirk-Sovyet
iligskilerinin Milli Miicadele’nin diplomasi boyutuna sagladigi avantajlar,
Sakarya Zaferi’nden sonra Fransa ile kurulan diplomatik iliskiler ve Italya ile
gelistirilen diyalog sayesinde daha ileri bir boyuta tasinmistir. Dolayisiyla
1922 senesine gelindiginde Sovyet Rusya, Fransa ve Italya Misak-1 Milli’yi
kabul etme asamasina gelmislerdir. Bu kosullarda TBMM Hiikiimeti i¢in
yapilacak yegane is Ingiltere’yi Misak-1 Milli’yi kabul etmeye raz1 etmek igin
elinde kalan son kozu olan Yunan ordusunu ortadan kaldirmakti. Bu dénemde
Miittefikler, temelde Yunanistan’n Anadolu’yu tahliye etmesinde
hemfikirdiler. Ancak Ingiltere’nin amacit Tiirk ordusunun taarruzunu
geciktirmek ve bu siirecte Mustafa Kemal Pasa’ya karsi bir komplo ile onu
iktidardan diisiirmekti.®°Bu noktada denilebilir ki, ingiltere’nin Anadolu’daki
Milli Miicadele karsisinda bir tiirlii 1limli bir ¢izgiye ¢ekilmemesinin en
onemli dayanak noktast Anadolu’daki gelismeleri en nihayetinde kendi
kontroliine alabilecegine ydnelik kesin inanciydi. Bu nedenle, Istanbul’daki

0 Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiirk-Fransiz iliskileri, Fransiz Arsiv
Belgeleri Agisindan 1919-1922, TTK Basimevi, Ankara, 1994, s. 145.

% Bkz. Uzun, a.g.m., s. 299.

5 Stephen F. Evans, The Slow Reapprochement, Britain and Turkey in the Age of Kemal
Ataturk 1919-38, The Eothen Press, Oxford 1982, s. 49.

% Yusuf Hikmet Bayur, Tiirkiye Devleti'nin Dis Siyasas, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1995,
s. 106.
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Ingiliz temsilcisi General Harrington’un bilgisi dahilinde Inebolu’da Refet
Pasa ile gorlisen Binbas1 J. Douglas Henry’nin arabuluculuk girisimlerine sert
bir sekilde tepki gdsterilmistir. Bu goriismelerin Ekim ayindaki Tiirk-Fransiz
Antlagsmasindan Once gerceklesmis oldugundan yola c¢ikilarak TBMM
Hiikiimeti’nin Miittefikler arasinda ¢atlaklar yaratma girisimlerinin ilk 6nce
Ingilizler nezdinde baslatildig1 ileri siiriilebilir. Ancak Lord Curzon’un
miidahalesiyle Binbasi Henry’nin goriisme yetkisi elinden alinmis ve
Harrington sert bir sekilde uyarilmustir.®’

Ingiliz Genelkurmay1’nin Sakarya Savasi’ndan sonra askeri ve stratejik
istiinliigiin Tiik tarafina gectigi yoniindeki saptamalarina karsin, Disisleri
Bakanligt bu gergegi kabullenmekte zorlamyordu. Lord Curzon’a gore,
Sakarya Savasi’nin galibi heniiz belli degildir. Tiirklerin Yunan ordusunu
Anadolu’dan ¢gikarmalari olanaksizdir. Ancak bu goriise ragmen Lord Curzon
Mustafa Kemal ile goriismek i¢in her tiirlii imkana sahip olduklarini belirterek
bir yandan da agik kap1 birakiyordu.®® Miittefiklerin Ocak 1922°de Cannes’da
ve daha sonra Genova’da diizenledikleri konferanslara Yunan Bagbakanini
davet etmelerine ragmen TBMM’ye davet gondermemeleri Tiirk tarafinda
biiylik tepkiyle karsilanmis ve askeri harekat i¢in baglatilan hazirliklara hiz
verilmistir.* Bir yandan da TBMM Hiikiimeti’nin baristan yana oldugunu
Avrupa kamuoyuna gostermek ve Miittefiklerin baris konusundaki tutumunu
anlayabilmek amaciyla Vekiller Heyeti, Hariciye Vekil Yusuf Kemal Bey’in
Avrupa’ya goénderilmesine karar vermistir.” Bu kararn TBMM’de
goriisiilmesi ve Yusuf Kemal Bey’e itimatname beyaninda bulunulmasi i¢in 4
Subat 1922 tarihinde konu meclis giindemine alinmistir. Meclis’te genel
olarak taraftar bulan bu ziyareti bazi1 mebuslar ise Avrupa 'dan baris dilenmek
gibi bir anlama geldigi i¢in elestirmislerdir.”' Nihayetinde TBMM’nin de
onayini alan Hariciye Vekili Yusuf Kemal Bey Avrupa kamuoyunun nabzini
tutmak ve siyasi aktorlerle goriisebilmek umuduyla Avrupa seyahati i¢in yola
cikmustir.”?

Yusuf Kemal Bey’in heyeti 7 Mart 192°de Marsilya’ya ulagmistir. Heyet,
daha sonra Paris’e gecmis ve 13 Mart’ta General Gouraud ve 14 Mart’ta da

67 Bilal N. Simsir, ingiliz Belgeleriyle Sakarya’dan izmir’e 1921-1922, Bilgi Yaynlari,
Ankara, 1989, s. 227.
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% X. Milli Egemenlik Sempozyumu, Biiyiik Taarruz ve Sonuglar1”, Afyon, 7 Mayis 1996,
s. 41.

Taner Baytok, Ingiliz Kaynaklarindan Tiirk Kurtulus Savasi, Basnur Matbaasi, Ankara,
190, s. 146.
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Raymond Poincare ile goriistiikten sonra Londra’ya giderek Lord Curzon ile
bir miilakat gerceklestirmistir.”® Bu arada 22 Mart’ta Yusuf Kemal Bey’in
Paris’e dondiigii glin ayni kentte toplant1 halinde olan Miittefik devletlerin
disisleri bakanlart Yunanistan ve TBMM hiikiimetlerine miitareke teklifinde
bulunmuslardir.”* Esasen, Paris Konferansi miittefikler arasindaki goriis
ayriliklarii gidermeye doniik bir girisimdi. Yunanistan’in Anadolu’da
gergeklestirmekte oldugu harekatin durumu ve TBMM’ye Onerilecek baris
taslaginin olusturulmasi igin Fransa ve Italya’min Ingiltere ile ters diisen
yaklagimlarinin uyumlu bir noktaya getirilmesi bu konferansin temel
amaciydi. Ancak konferans sirasinda Lord Curzon’un bazi gorisleri,
mevkidas1 Poincare’in muhalefetine takilmistir. Lord Curzon’un Izmir’e
ozerklik taninip bolgedeki Rumlara 6zel statii getirecek diizenlemelere iliskin
teklifi ve Dogu Anadolu’da Ermenilere toprak verilmesi gibi ug¢ istekleri
konferansta miittefiklerin ayrildiklar1 noktalardi.” Sonug olarak Tiirkiye ve
Yunan kuvvetlerinin aralarinda 10 kilometrelik bir tarafsiz bolge teklifini
igeren ateskes teklifi TBMM Hiikiimeti tarafindan sartli olarak kabul
edilmistir.”® Mustafa Kemal, Yunanistan’in bu ateskes antlasmasini firsat bilip
taarruz kabiliyeti kazanmasimi engellemek i¢in 5 Nisan 1922’de verdigi
cevapta dort aylik bir miitareke yapilmasini teklif etmis ve Yunanlilarin derhal
Anadolu’yu tahliyeye baglamalar1 ve bu ameliyeyi miitareke siiresi sonuna
kadar tamamlamalar1 sartini ileri siirmiistiir.”” Bu sartl tekliften istifade eden
Miittefik devletler 15 Nisan’da verdikleri notada olumsuz tavir
sergilemiglerdir. Mustafa Kemal Pasa, bir yandan barig goriismelerinin
kendisi tarafindan kesildigi algisinin 6niine gegmek icin sorumlulugu bertaraf
etmeye c¢abalarken diger taraftan da 1922 Nisan’inda Cenova’da
gerceklestirilecek Milletleraras: Iktisat Konferansi’na Ankara Hiikiimeti’nin
davet edilmesini saglamaya calismistir. Ancak bilindigi gibi TBMM
Hiikiimeti’nin bu istegi destek gérmemistir.”®

I1. Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey Avrupa’ya Neden Gonderildi?

Ankara hiikiimeti, Yusuf Kemal Bey’in aracilifiyla yiiriittiigii bars
goriismelerinden bir sonu¢ alamayinca son bir defa daha Miittefik devletler
nezdinde diplomatik bir girisime karar vererek Dahiliye Vekili Ali Fethi Bey’i

73 Uzun, a.g.m., s. 300.
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Avrupa’ya gondermistir.”’ Bu ziyaretin hangi satlarda ve hangi amaca matuf
olarak gerceklestirildigi konusuna egilen eserlerde tam bir mutabakat soz
konusu degildir. Konuyu ele alan kaynaklar sathi bir incelemeye tabi
tutuldugunda, bu konuyla ilgili olusan literatiirii {i¢ gruba ayirmak
miimkiindiir. Ilk gruba giren ve en yaygin olan goriise gore; Ankara
Hiikiimeti’nin Avrupa kamuoyuna baristan yana oldugunu gdstermek ve
yakin bir zaman sonra baglatilacak olan taarruza dair planlarin gizli tutulmak
istenmesinin bu ziyaretin arkasinda yatan temel gerek¢e olduguna yer
verilmistir.** Bu iddianin yaninda, Fethi Bey’in Paris ve Londra ziyaretlerini
Mustafa Kemal Pasa’nin barig sartlarini goriismek ve nabiz yoklamak arzusu
gibi nispeten daha diplomatik gerekcelere baglayan eserler de literatiirde yer
almaktadir.®' Ugiincii gruba giren eserlerde ise daha temkinli ifadelerle bu
ziyaretin yorumlanmaya ¢alisildigi goriiliir. Gotthard Jaeschke’ye gore;
Dabhiliye Vekili Fethi Bey’in Avrupa’ya gergeklestirdigi ziyaret, Tiirkiye’deki
arsivlerde konu ile ilgili dosyalarin agilmamig vaziyette oldugundan
bilinmezliklerle ve karanliklarla dolu bir ziyarettir.*” Jaeschke’nin bu
kitabinin Tiirk¢eye terciime edildigi 1971 yili i¢in gegerli olan bu iddia,
Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig1 Arsivi’nin tasnif asamasinda oldugu
ve Genelkurmay Baskanligi Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig:
Arsivi'nde (ATASE) soz konusu gelismeler ile ilgili herhangi bir evraka
rastlanmamis olmasi nedeniyle giiniimiizde de gecerliligini korumaktadir.
Durum boyle olunca, Fethi Bey’in Paris ve o6zellikle Londra’da
gerceklestirdigi diplomatik temaslar dis basin ve Ingiliz diplomatik
yazigmalart ile aydinlatilmaya calisilmis, bu da arastirmaya konu olan tarihsel
olayin yalmzca Ingiliz bakis agistyla ¢dziimlenmesi sonucunu dogurmustur.
Fethi Bey’in bu misyonunun gizli tutulmasi nedeniyle donemin Tiirk
basminda yer alan degerlendirmelerin ise olayin niteligini anlamaktan uzak
oldugu bilinmektedir.** Selahattin Tansel de konu ile ilgili belgelerin heniiz
yayinlanmadigi i¢in Fethi Bey’in bu ziyaretinin aydinlatilamayacagi sonucuna
varmaktadir.* Goriildiigii gibi, incelenen eserlerde yer alan bulgular belirli bir
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kesinlikten yoksun ve resmin bitiiniinii gérmek icin yetersiz veriler
sunmaktadir. Kanimizca bu durumun nedenlerinden biri bu konuyu
aydinlatacak belgelerin yetersizligi ise bir diger neden de biitlin bu anlatilarin
kaynagini olusturan Fethi Okyar’a ait oldugu kabul edilen Ug¢ Devirde Bir
Adam adl1 hatira eserinde gegen ifadelerdir. Gergekten de bu eserde yer alan
ve Fethi Bey ile Mustafa Kemal Pasa arasinda gectigi iddia edilen;

Agustos ayinda Gazi bana sunlart soyledi: - Taarruza karar verdim.
Hazirliklar: tam gizlilik iginde yiiriitecegim. Asil endisem, diismanlarin
kuskulanmasi... Yusuf Kemal Bey, Paris te resmi temaslar yaparken, senden
Londra’da Ingilizler’e sulhu bugiinkii sartlarla aradigimiz yolunda kanaat
verecek temaslar yapmani, nihayet Eylil aywmin ortalarmma kadar zaman
kazanmant istiyorum. Icap ederse Paris’e Roma’ya gecerek Londra min
kuskulanmamasini temin edeceksin. Gayem su: Milli Misak esaslart tizerinde
bir sulhiin, bugiinkii sartlar i¢inde miimkiin olup olmadigini memlekete ve
cihana ispat etmek... Bu miimkiin olabilse, kan dokmeden ve zaman
kaybetmeden gayemize erismis oluruz. Fakat karsimizdakilerin bizi
oyaladiklarimi,  yorup  biktirmak istediklerini, imkdnlarimiz  mahdut
oldugundan yeise kapilipp miimkiin mertebe Sevr’e yakin sartlarla sulh
masasina oturtmaya zorlamak pesinde olduklarini biliyorsun. Ama bunu
sadece bizlerin bilmesi kdfi gelmiyor. Hasretini ¢ektigimiz sulh ve huzur ancak
Yunan Ordusu’nun mahvolmasiyla miimkiin.. Eylil aymin ortasina kadar,
bilhassa bir miidahalesinden emin olmam sart. Bunu temin edebilecek
misin?*

Seklindeki ifadeler Fethi Bey’in Avrupa ziyaretinin arkasinda yatan asil
neden olarak tartigmasiz bir sekilde ve sorgulanmaksizin kabul edilmistir.
Ancak Ali Fethi Okyar’in hatiralar1 olarak Cemal Kutay tarafindan nesredilen
bu eserin sahihligi konusunda siipheler vardir. Ali Birinci’nin aktardigina
gore; Okyar’in kizi Nermin Kirdar, bu hatiratin sadece Serbest Firka
hakkindaki sayfalarinin babasiin hatiratina dayandigini, diger sayfalarinin
babast ile bir ilgisinin bulunmadigini belirtmistir.* Tarih¢ilik agisindan vahim
bir durumu isaret eden bu tespit, ne yazik ki Fethi Okyar’in Biiyiik Taarruz
oncesinde Fransa ve Ingiltere nezdinde gerceklestirmis oldugu diplomatik
temaslarin mahiyeti ile ilgili olarak yaygin kabul goren iddialara mehaz teskil
etmistir. Daha da Onemlisi, s6z konusu kitapta yer alan degerlendirmeler,
bizzat Mustafa Kemal Pasa’nin 2 Ekim 1922 tarihinde Kurtulus Savasi ile
ilgili yapmis oldugu bir degerlendirmede olaya iliskin kullandig1 ifadelerle
celismektedir. Atatlirk’iin Nutuk adli eserinde Biiyiik Taarruz’a gidilen
stirecte yasanan geligsmelerin anlatildigi boliimde yer verilmeyen Fethi Bey’in
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diplomatik girisimleri ile ilgili ayrmtili bir anlatim 2 Ekim 1922 tarihli
konusmada garpici climlelerle yer bulmustur. Bu konugmada yer verilen;

... Fakat biitiin milletimizin ve onun hakiki miimessillerinden miirekkep
olan Meclisimizin siari, kan dékmeden makasid-1 milliyemizin istihsaline
matuf  oldugunu pek giizel anliyordum. Binaenaleyh efendiler, kuva-yi
askeriyemizi istimal etmeden once kan dékmeye sebebiyet vermeksizin
meseleyi miislihane halletmek igin tesebbiis yapmak da ayrica bir vazife idi.
Bu vazifeyi ifa etmek icin her tiirlii tedabire tevessiil olundu. Bilciimle siyasi
tesebbiisler icra edildi. Bu ciimleden olmak fiizere, en kiymetli
arkadaglarimizdan hiisnii tetkikina ve isabeti nazarina fekalade emniyet ve
itimat ettigimiz miihim rical-i hiikiimetimizden Fethi Beyefendi Hazretlerini
Londra’ya kadar gondermistik. Miisariinileyh, gerek Londra’da ve gerek
diger biiyiik devletler payitahtlarinda bilciimle rical-i siyasiye ile goriismek
ve miizakerata girigsmek ve tesisi sulh icin, her seyi yapmak igin, selahiyet-i
kamileye malik bulunuyordu®.

Seklindeki climleler, Fethi Bey’in samimi bir barig arayisi dahilinde
Avrupa’ya gonderildigini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Genel kabul
gordiigli gibi; Paris ve Londra’daki diplomatik girisimler, bir Olcilide
miittefiklerin oyalanmasi, taarruz planlarmin gizli tutulmasi ya da Ankara
Hiikiimeti’nin baris yanlis1 oldugu algisin1 Avrupa kamuoyuna benimsetmek
ise de Fethi Bey’in bu girisimlerinde Misak-1 Milli’ye yakin bir baris
taslagiin miittefiklere kabul ettirilmesi ya da en azindan miittefiklerin baris
konusundaki gercek niyetlerinin aciga ¢ikarilmasi gibi amaclarin giidiildigi
ileri stirtilebilir.

III. Avrupa’da Kurulan Temaslar ve Fethi Bey’in Londra’daki
Stratejisi

Ali Fethi Bey, 3 Temmuz 1922 tarihinde TBMM’ye verdigi dilek¢ede
s0z konusu Avrupa seyahatini hastalik gibi kisisel bir nedene baglayarak
bizzat Mustafa Kemal Pagsa’nin kendisine vermis oldugu gorevi gizli tutmay1
tercih etmistir. Antalya Limani’ndan hareket ederek Italya’ya giden Fethi Bey
Italya Disisleri Bakam Schanzer ile goriismiis ve Italya’daki temaslarmni
tamamlayarak1l8 Temmuz 1922’de Fransa’nin Marsilya Limani’na
varmigtir.*® 23 Temmuz giinii Raymond Poincare ve Franklin Bouillon ile
yapmis oldugu goriismeden sonra basina yapmis oldugu agiklamada TBMM
Hiikiimeti’'nin askeri bir zafer kazanabilecegini, ancak kan dokmekten

87 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri I-111, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Atatiirk
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cekindikleri igin diplomatik bir ¢oziimii arzuladiklarini belirtmistir.®
Paris’teki goriismelerini tamamlayan Fethi Bey, buradaki Ingiltere elciligi
araciligiyla Londra’ya Musul ve Bogazlar konusunu goriismek iizere
Ingiltere’ye gitmek istedigini bildirmis, bu istegine olumlu yanit verilince de
3 Agustos giinii Londra’ya gitmistir.”” Londra’da yerlestigi Savoy Hotel’de
Times gazetesine yapmis oldugu beyanatta, Londra’ya gerceklestirdigi
seyahatin resmi bir nitelik tasimadigini belirten Fethi Bey, Canakkale ve
Trakya i¢in Onerilerle geldigini ve Tiirkiye ile Britanya arasinda yeni bir
uzlasma ve iyi bir anlasma siyaseti amagladigin1 vurgulamistir.”’ Fethi Bey,
Londra’da basin yoluyla kamuoyu yaratma konusunda g¢aba sarf etmistir.
Ingiltere’deki kamuoyunun ve siyaset gevrelerinin Anadolu’daki fiili durum
konusundaki bolinmiisligiiniin farkinda oldugu icin sik sik gazetelere
demegler vermek suretiyle baris konusunu giindemde tutma yolunu
denemistir. Nitekim bu hususa basinda ¢ikan bazi yorumlarda da isaret
edilmistir.”? Fethi Bey’in Londra’da goriistiigii ilk resmi temsilci Ingiliz
hariciyesinde Robert Vansittart adli bir gorevli olmustur. Jaescke’ nin biiyiik
olasilikla 4 Agustos’ta gergeklestigini iddia ettigi ancak, Vansittart’in bu
gorlismeyi kaydettigi memorandumda 2 Agustos tarihini belirtmis olmasi kafa
karigikligina neden olmaktadir. Fethi Bey’in Resat Hikmet Bey ile beraber
Foreign Office’a geldiklerini aktaran Vansittart, Yusuf Kemal Bey ile
kiyaslandiginda Fethi Bey’in daha etkili bir kisilige sahip olugunu belirterek
basladig1 raporunda kendilerine Lord Balfour’un seyahate ¢iktigini, Lord
Curzon’un ise heniiz iilkeye donmedigini s6yledigini aktarmistir. Ardindan,
Mr. Lindsay ile goriismek isteyip istemedigini sordugunda da Fethi Bey’in
cevabi: Londra’ya Ingiltere ile ortak bir anlayis gelistirme sansinin olup
olmadigim gérmek icin geldigiseklinde olmustur.”® Ote yandan, Vansittart’in
gorlisme sirasinda sdylemis oldugu ve miittefikler arasinda bir uzlagsma
saglanmadan TBMM hiikiimeti ile baris taslagi konusunda herhangi bir
sekilde anlagsma yoluna gitmeyecekleri yoniindeki mesaj, bahse konu olan
tarihlerde adeta Ingiliz resmi goriisiinii yansitmaktaydi. Vansittart, Fethi
Bey’e bu yonde bir beklentiye girmemesi gerektigini, zira TBMM
Hiikiimeti’nin daha 6nceki deneyimlerinden bunu anlamis olmas1 gerektigi
gibi kibirli bir cevap vermistir. Gergekten de ilerleyen giinlerde de Ingiliz
siyasetcilerin sik sik ileri siirecekleri bu goriisiin Fethi Bey ile ciddi bir
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Christian Science Monitor, 4th August, 1922.

92 “A Kemalist Gamble”, The Manchester Guardian, 30th August 1922.

3 The National Archive (TNA), Foreign Office (FO) 800/157, Mr. R. Vansittart Conversation
With Fethi Bey and Nihad Reshad as to the Possibility of Settlement Between
Turkey&Greece, 2nd August, 1922.
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gbriisme yapilmamasi i¢in gosterilen en gegerli neden oldugu sdylenebilir.
Fethi Bey’in bir taslak iizerinde anlasma imké&nini irdeleyen ciimleleri
karsisinda Vansittart, 22 ve26 Mart’ta Paris’te yapilan toplantidan sonra
TBMM’ye sunulan baris taslaginin kabul edilmemesinin biiyiik bir talihsizlik
oldugunu savunarak TBMM’nin biiylik bir sansi kagirdigimi belirtmistir.
Bunun disinda, Fethi Beyin Fransa ve Italya’nin Londra’ya gére daha 1limlh
ve uzlagilabilir bir pozisyonda oldugunu sdyleyince, Vansittart Paris’teki
goriismelerde Fransa ve Italya’nin higbir sekilde bdyle bir ¢izgiyi
benimsemeyerek Yunanistan’a baski kurulmamasi konusunda Ingiltere ile
ayni tavri benimsedikleri cevabini vererek miittefikler arasinda TBMM
Hikiimeti’nin temenni ettigi oOlgiide bir ayrligin olmadigi mesajini
vermistir.”* Sonug olarak Fethi Bey, bu goriisme boyunca Bagbakan Lloyd
George ya da Daisigleri Bakan1 Lord Curzon ile mutlak surette goriigmek
istedigini giindeme getirerek Londra’ya asil gelis maksadini belirtmistir.

Fethi Bey, Lord Curzon ya da Lloyd George gibi Ingiltere’nin dis
siyasetine yon veren ve Anadolu’daki durumu da belirleme kudretine sahip
olan siyasal elitlerle goriisme olanagi elde edemediyse de 11 Agustos’ta
hariciye miistesart Lord Long ile goriisme sansina sahip olmustur. Bu
gorliismenin verimli gectigini aktaran Lord Long, Fethi Bey’in; Bogazlarin
askerden arindirilmasi, azmliklarin korunmasi i¢in yeni bir proje
hazirlanmasi, Edirne’deki Tiirk-Yunan sinirinin Edirne’den Meri¢ Nehri’ne
cekilmesi gibi konularda teklifler sundugunu belirtmistir.”> Lord Long
tarafindan goriismenin ayrintilar1 kendisine aktarilan Lord Curzon, Fethi
Bey’in Ankara Hiikiimeti adina konusma yetkisine sahip olmadigi, kald1 ki
Paris’teki Ingiliz Biiyiikelgiligine pasaport igin bagvurdugu vakit herhangi bir
resmi goriisme yapma arzusunda oldugunu belirtmedigini ileri siirmiistiir. Ote
yandan, Fethi Bey bu istegini belirtmis olsa bile Ingiltere’nin Sark Sulhu igin
kendi miittefikleri ile miizakerede oldugundan ayica Tiirklerle miizakerata
girisemeyeceginin kendisine sdylenmis olacagi ilan edilmekte idi. Goriildiigi
gibi, Vansittart’in benimsedigi argiiman Lord Curzon’un da Fethi Bey’in
goriisme talebini reddetmesinde temel dayanak olarak ileri siiriilmiistiir.
Bayur’a gore, Curzon’un bu iddiasi gergegi yansitmamaktadir. Zira Ankara
Hiikiimeti’nin Paris Temsilcisi Ferit Bey, Fethi Bey’in Hariciye Vekili ile
goriismek istedigini bildirmisti.  Dahasi, Fethi Bey Disisleri yetkilisi
Vansittart ile yapmig oldugu goriismede Lord Curzon ile mutlaka goriismek
istedigini belirtmistir.”®

% TNA, FO 800/157, Mr. R. Vansittart Conversation With Fethi Bey and Nihad Reshad as to
the Possibility of Settlement Between Turkey&Greece, 2nd August, 1922.
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Fethi Bey’in Londra ziyareti, Ingiliz siyasal elitlerince bir dlgiide ciddiye
almip diistik diizeyli yetkililer Fethi Bey ile goriismek i¢in gorevlendirildiyse
de Basbakan Lloyd George ve Disisleri Bakan1 Lord Curzon Fethi Bey’i kabul
etmeme konusunda kararli bir tutum sergilemiglerdir. Bu durumun emarelerini
basinda da gérmek miimkiindiir. 10 Agustos giinii yayinlanan Manchester
Guardian’da ¢ikan bir haberde; Anlasildigina gore hiikiimet Fethi Bey ile
goriisme yapma niyetinde degil. Yusuf Kemal'in daha énceki ziyaretinde de
benzer bir sonug vard. Ingiliz Hiikiimeti baris girisimlerinin her asamasinda
biitiin miittefiklerin yer almasi gerektigini diigiinmektedir. Bunun yaninda
haberde, yaklasik 10 ay dnce Franklin Bouillon’un Mustafa Kemal’le yaptig1
goriismeden miittefiklerin haberinin olmadig belirtilerek tepki konulmus ve
Fransa’ya iistii kapali mesaj verilmistir. Dolayisiyla, Ingiliz prosediirlerinin
degismesi de miimkiin olmadigindan ve bir referansinin da olmadigina gore
Fethi Bey’in ziyareti hos karsilanmamuistir. Fethi Bey ile bir goriisme yapilsa
bile resmi olmayan goriis aligverisleri diplomasi dig1 temaslar olacaktir, ancak
boyle bir girisimin her iki tarafin bakis agisin1 yakalamak adina 6nemli oldugu
yorumu yapilarak muhtemel bir gériismenin yapilabilecegi nedeniyle temkinli
bir yorum getirilmistir.”’Ancak, bu gazetede yer alan tahminleri
dogrularcasina Ingiliz siyasal karar alicilarmin Fethi Bey ile goriisme
yapmayacaklari, Erkan-1 Harbiye Vekalet’inin 14 Agustos 1922 tarihli bir
istihbarat raporunda Ankara hiikiimeti tarafindan memuriyet-i mahsusa ile
Londra’ya azim buyrulan Ddhiliye Vekili Fethi Bey Efendi’nin Londra’da
mehafil ve rical-i siyasiyeden hiisn-ii kabul gérmedigi ve hatta miilakati i¢in
vaki miiracaatinin red edildigi ...ifadeleriyle yer almistir.”®

Fethi Bey ile goriisme talebini belirtilen gerekgelerle olumsuz yanitlayan
Lord Curzon, disisleri yetkililerinden Lindsay ve Tyrell’e goriisme yapma
yetkisi vererek Fethi Bey’in tekliflerini &grenme yoluna gitmistir. 14
Agustos’ta ger¢eklesen bu goriismede Fethi Bey, “Bogaz’daki istihkamlarin
kaldirilmasi, Bogazlara yakin olan karayollarimin askerden arindirilmasi,
Bogazlarin uluslararasi teftis sistemine tabi olmasini kabul edeceklerini, ancak
Marmara Denizi’ne yakin herhangi bir yerde Yunan etkinliginin
siirdiiriilmesinin asla kabul edilmeyecegini; ayrica Irak bdlgesinde meydana
gelen herhangi bir sorunu ¢6ziime baglamak konusunda bir anlagma yapmaya
hazir oldugunu sozlerine ekliyor; barisin ivedilikle kurulmasini kdstekleyen
tim giicliiklerin Londra’da yaratildigi izleniminin Ankara’da egemen
oldugunu; kendisinin Londra’da bulunusunun bu engellerin hi¢ olmazsa
bazilarmin ortadan kaldirilmasina yardimer olmasini umut ettigini”

7 “Our London Correspondence: Is It A Break?”, The Manchester Guardian, 10th August,
1922.

%Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi (TITE), Kutu: 47, G: 11, B:117-1001, 14 Agustos
1338.
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bildiriyordu.”” Gerek Ingiliz yetkililerle yaptigi goriismeler gerekse de basin
muhabirlerine vermis oldugu demegler sayesinde Fethi Bey’in Londra ziyareti
basinda siklikla yer almistir. Denilebilir ki, Ankara Hiikiimeti’nin resmi
goriisiiniin Ingiliz basminda yer almasiyla birlikte Ingiltere’de siyaset
cevreleri ve kamuoyunun giindemi bir siireligine de olsa degismis, bu yoniiyle
bakildiginda da Fethi Bey, Londra ziyaretinden amagladigi bazi sonuglari elde
etmistir. Ozellikle, Lindsay ve Tyrell goriismesinden sonra Fethi Bey basinda
daha sik yer almaya baslanstir. Bir yoruma gére Fethi Bey, Ingilizlerden
daha 6nce davranarak Yakin Dogu i¢in planlar ortaya atmis ve Yunan isgali
altindaki Anadolu’nun bosaltilmasi i¢in miittefik subaylar gdzetiminde bir
komisyon kurulmasini énermistir.'®

Londra’daki temaslarinda Fethi Bey’i en ¢ok zorlayan konu, Ingiliz
kamuoyunda Anadolu Hareketi’ne kars1 koriiklenmeye calisilan karsitlikti.
Ingiliz parlamentosunda ve basin organlarinda sik sik Kemalistlerin
Anadolu’da Rumlart ve Ermenileri kiyimdan gegirdikleri iddias1 glindeme
getirilmistir. Fethi Bey’in Londra’ya gelisinin ertesi giinii parlamentoda
yaptigi konusmada bu iddialar1 tekrarlayan Lloyd George, Ingiltere ile
Osmanli Devleti arasindaki iligkileri tarihsel bir yorumla agiklayarak
Ingiltere’nin geg¢miste iki kez Osmanli Devleti’ni diismanlara kars
savundugunu (Burada Kirim Harbi ve 1877-78 Osmanli-Rus Harbi’ni
kastediyor) buna karsilik Osmanli Devleti’nin 1914 yilinda zor durumda olan
Ingiltere’nin  yaninda olmas1  gerekirken diger diisman iilkelerin
yapabileceginden daha biiyiik bir kotiiliigii yaparak savasa Almanya’nin
yaninda girdigini belirtmistir. Bunun yani sira, Yunan ordusunun
Anadolu’daki varlig1 ve Yunan askerlerinin sivillere yonelik bagvurduklari
zuliim ve iskencelerin sorulmasi {izerine s6z alan Lloyd George, Karadeniz
bolgesinde Pontus Rumlarina karsi ciddi bir kiyim oldugundan bahsetmis
Yunan ordusununbir giivence verilmeden arkasinda en az 500.000 soydasini
birakip Anadolu’yu terk edemeyecegini ifade etmistir.'’' Lloyd George’un bu
konusmasi iki agidan Fethi Bey’in tepkisini gekmistir. Fethi Bey, Tiirk-ingiliz
Cemiyeti temsilcisine yapmis oldugu agiklamada Lloyd George’un
aciklamalarinin gergekle bagdasmadigini, kendisinin Londra’daki varliginin
baslt bagina Ankara Hiikiimeti’nin barig konusundaki iradesini ortaya
koydugunu belirtmistir. Ote yandan, Lloyd George’un konusmasinda
Anadolu’daki Rumlari ve Istanbul’daki Saltanat ¢evrelerini Kemalistlere kars1
koruyacaklar1 yoniindeki ifadeleri de Fethi Bey’in elestirisine konu
olmustur.'®

% Sonyel, a.g.e., s. 264; Balkaya, a.g.m., s. 1127.
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Aslina bakilirsa Ingiltere’de son birkag aydir Anadolu’daki Hristiyan
azinliklarin bilingli bir yok edilme ile kars1 karsiya kaldiklar1 iddias1 tekrar
edilmekteydi. Haziran ayinda gazetelerde yer alan bir haberde; “Atina’daki
yart resmi kaynaklardan aldigimiz bilgilere gore, Tiirklerin 6zel imha timi
Anadolu’daki Rumlart mezalime ugratmaktadirlar. Karadeniz kiyilarindan
kacip Midye‘ye gelen 21 Rum, iskenceden kagtiklarini ifade etmislerdir”'®
ciimleleri, Hristiyan azimliklar tizerinden bir Tirk karsithgi olusturulma
amacina doniiktlir. Karadeniz’in kiy1 bolgelerindeki karigikliklar Amerikan
basminda yer almistir. Temelde Tiirk tarafini suglayici bir dille aktarilan
haberlerde Samsun ve Bafra’daki Rumlara karsi siddeti c¢arpismalarin
yasandigina yer verilerek'® Dahiliye Vekili Fethi Bey’in bu olaylarda
sorumluluk tasidig1 belirtilmistir.'*

Anadolu’daki azimliklar konusu, Fethi Bey’in Arnold Toynbee’ye 11
Agustos’ta verdigi roportajin da temel konusuydu. Toynbee’nin Fethi Bey’e
yonelttigi; Anadolu’da milletler ve dinler arasinda fark gozetmeyen bir yapi
kurmak konusunda istekli misiniz? sorusuna karsilik verdigi cevapta niifus
miibadelesi kartini 6ne siirmiistiir. Fethi Bey’e gore; Tiirk milletinin esas istegi
diger milletler ve devletlerarasinda esit statiide olmaktir. Tiirkiye, istegi
hilafina kendisine dayatilan bir yonetim anlayisindan yeterince aci ¢ekti.
Diger milletlerin kendi devletlerinde tadint ¢ikardiklar: yonetimlerden tiirk
insani da tat almak istivor."”’Ancak aldig1 cevap karisinda tatmin olmayan
Toynbee; Tiirkiye bagimsizligin ve ozgiir bir sekilde yasayacag: topraklarin
miicadelesini veriyor, tipki bunun gibi Ermeniler de ayni istekleri icin
ugrasiyorlaryorumunu yaparak Ankara Hiikiimeti’nin azinliklar konusunda
uzlasmaz bir noktada oldugu kamisina varmistir.'”” Bu durum, Fethi Bey’in
Londra ziyaretini zora sokan bir diger husustu.

IV. Londra Temaslarimin Sonu ve Ingiltere’de Alevlenen Tartismalar

Londra ziyareti kapsaminda ingiliz hariciyesinin bazi orta diizey
yetkilileriyle goriisen Fethi Bey, Lord Curzon ya da Lloyd George gibi
siyasete yon veren aktdrlerle goriisme sansi bulamamustir. Ancak Ingiliz
basimina kararli bir sekilde beyanatlar veren Fethi Bey, ilk bakista talihsizlik
gibi gdriinen bu durumu, tersine ¢evirmeyi basarabilmistir. Fethi Bey’in bu

103 «“Massacre and Torture of Greeks”, The Manchester Guardian, 1st June, 1922.

104 «“Tyrks Hem in Greeks”, New York Times, 11th March, 1922.
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konudaki ¢abalarindan rahatsizlik duyan Ingiltere Disisleri Bakanlig,
Londra’daki varligindan rahatsiz olduklarini bildirerek Fethi Bey’i
Ingiltere’de daha fazla alikoyamayacaklarmi bildirmislerdir. Bunun iizerine
20 Agustos giinii Nihad Resat Bey ile birlikte Paris’e gecen Fethi Bey,
boylelikle Londra’daki temaslarini bitirmis oluyordu.'*®

Fethi Bey’in Londra’dan ayrilmasindan sonra 26 Agustos’ta baslayan
Biiyiik Taarruz ile Yunan ordusunun yenilgiye ugratilmasi Ingiltere’de atesli
tartismalar1 baglatmistir. Eyliil ve Ekim aylart boyunca giindemi mesgul eden
bu tartismalar temelde Fethi Bey ile goriismeye yanasmayan ingiltere
Basbakan1 ve Disisleri Bakani’nin bu tutumlarmin Ingiliz halkina pahaliya
mal oldugu yoniindeydi. Paris’teki temaslarindan sonra Roma ‘ya giden Fethi
Bey’in Kemalist kadronun i¢inde en 1limli isimlerden biri oldugu dolayisiyla
Ingiltere’nin bu isimle goriismeyerek biiyiik bir firsat: teptigi diisiincesi ortaya
atilmistir.'” Ingiltere’de Fethi Bey’in ziyareti {izerinden hiikiimeti yipratma
amacinit giiden yaynlar karsisinda hiikiimet yanlis1 gazeteler de bos
durmayarak karsi argiimanlar gelistirmiglerdir. Fethi Bey’in disislerinde
tahkir edici bir muameleye tabi tutuldugu yoniindeki haberlerin yalanlandigi
bir gazetede, ayrica Fethi Bey’in Anadolu’daki azinliklar sorunu konusunda
da miibadele Onerisinin Ankara Hilkiimeti’nin resmi gorlisiinii yansittig1
bilgisi aktarilmistir. Ote yandan, Fethi Bey’in disislerinde nezaketle
karsilandig1 bilgisi paylasiimistir.''® Bundan anlasildigina gore Ingiltere
hiikiimeti sucluluk duygusuyla hareket etmekte ve gelismeleri tevil etme
yoluna gitmektedir. Nitekim Ingiliz basminda Fethi Bey tartismalar1 yiiksek
yogunlukta tartisilmaya devam edecektir.

Fethi Bey’in Londra’da karsilastigit muamelenin ayrintilan ile ilgili
sOylenti kabilinden bazi bilgiler Amerikan basinina da sigramistir. Bu yonde
yapilan bir haberin ayrintilar1 su sekildedir:

Yunan ordusuna karst bir harekatin mesajini alttan alta vermigsti. Fethi
Bey, Londra’ya Basbakan Lloyd George’a baris teklifi vermek iizere gelmigti.
Reddedilmisti ve Yakindogu isleri biirosuna refere edilmisti. Séylendigine
gore; Fethi Bey’in baris bir an odnce saglanmazsa Yunan ordusunu
Anadolu’dan atacaklarint soylemesi iizerine disigleri bakanhgi yetkilileri
kahkahayla cevap vermislerdir. Bunun iizerine Kemalist diplomat, su sézlerle
akli basinda bir cevap vermistir: “... giilmenize tiziildiim. Tiirkiye savaslarda
2 milyon insanin yitirdi ve bir o kadar da yetim varken yeni bir savasi géze
almak...asul giiliing olan budur bizim i¢in. Cok iizgiin hissediyorum.”

108fleri, 20 Agustos 1922.
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Fethi Bey’in Londra’da tabi tutuldugu muamele The Times’in editorii
iizerinden yiiriitiilen bir polemige konu olmustur. Arnold Toynbee ve muhalif
siyaset¢ilerden Aubrey Herbert’in ortaya atmis olduklar1 baz1 iddialar, Lord
Curzon’un gorevlendirmesiyle Fethi Bey ile goriisen Lindsay ve Tyrell
tarafindan yalanlanmistir. 11 Agustos 1922 tarihli The Times’ta editére
mektup basligiyla yayinlanan ve Toynbee’ye ait olan yazida Fethi Bey’in
Londra’ya gayet makul bir teklifle geldigi, Trakya ve bogazlar ile ilgili
sunmus oldugu planlarm gayet kabul edilebilir olmasina ragmen Lloyd
George’un bu onerileri hige saydigini, en azindan kendisiyle goriisiilebilecegi
gibi suclayici ifadeler yer almistir.''' 12 ve 13 Agustos tarihli The Times
niishalarinda da bu konu ile ilgili tartigmalar devam etmistir. Gazeteye bir
cevap yazist gonderen Sir William Tyrell, Lord Curzon’un kendisini disisleri
bakanligr miistesar1 sifatiyla Lindsay ile birlikte Fethi Bey ile goriisme
yapmalari i¢in gorevlendirdigini belirtmistir. Ote yandan, Morning Post’taki
makalesinde bu konuyu uzun uzadiya anlattigini belirten Tyrell, Fethi Bey’in
bogazlar konusundaki Onerilerinin bogazlar1 tehlikeye diisiirdiiglini
belirtmistir. Ertesi giin yayinlanan The Times’ta konu ile ilgili diisiincelerini
ifade eden muhalif kanattaki siyasetcilerden Aubrey Herbert; Lord Curzon
hasta olsa bile baska bir bakanin bu is icin gorevlendirilebilecegini
belirtmistir. Ote yandan, Eger s6z konusu ziyareti Yunanistan’dan bir bakanin
gerceklestirmesi halinde Downing Street 10 Numarada biitiin kapilarin
kendisine agilacagi iddiasinda bulunmustur. Bu arada gelinen noktada, Fethi
Bey’in Onerilerini dikkate almayan Lloyd George hiikiimetinin ortaya ¢ikan
sorunlarin faturasini vergisini ddeyen Ingiliz vatandaslarma ddettigi de dile
getirilen konular arasindadir.''? Ingiltere’de siyasal muhalefeti de ayaga
kaldiran Fethi Bey’in Londra seyahatinde yasanan gelismeler, Lloyd George
hiikiimetini zorlu bir siirece sokmustur.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Kurtulus Savasi’nin yogun bir sekilde cereyan eden miicadele
alanlarindan biri de diplomasiydi. Ankara’nin Milli Miicadele’nin merkezi
haline getirildigi ilk giinlerden itibaren diplomatik iliskilerin yiiriitiilecegi bir
merkezin teskili ve bu alanda faaliyet yiiriitecek olan kadronun olusturulmasi
icin vakit kaybetmeden calismalara baslanmistir. Bu noktada belirtmek
gerekir ki, yetigsmis hariciye biirokratlarindan yoksun bir sekilde yiiriitiilen
diplomasi bir agidan olumlu sonuglar dogurmustur. Kararli bir bagimsizlik
miicadelesi programinin hayata gecirilebilmesi adina elde edilen askeri
basarilar, diplomatik alanda avantaj olarak kullanilmis ve bu donemde

1I'The Times, 11th October, 1922.
"2The Times, 13th October, 1922.
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diplomasi adeta askeri miicadelenin bagka bir gekilde devami
goriiniimiindedir. Ozellikle Sakarya Zaferi’ni takip eden dénemde Fransa ile
baslatilan temaslar Miittefik cephede ciddi bir kirilmayr beraberinde
getirmistir. Miittefikler agisindan Istanbul’un kaderinin ne olacagi, Trakya ve
bogazlarin statiisii gibi Oncelikli konular ile Anadolu’daki Hristiyan
azinliklarin durumu gibi tali meselelerin ¢oziimii noktasinda Ingiltere ve
Fransa arasinda bag gosteren kriz biiyiik 6l¢tide Kemalist Hareket’in Yunan
ordusuna karsi elde ettigi askeri bagarilar1 izleyen diplomatik kazanimlardi.
Gorildiigi gibi, Milli Miicadele’yi yiirliten kadro salt kaba askeri giicten ileri
gelen avantajlarla hareket etmekle yetinmemis, yeri geldiginde de
diplomasinin ince ayar oyunlarint maharetle oynamaistir.

Sakarya Zaferi’nden sonra Miittefikler nezdinde gittik¢ce yogunlugu artan
diplomatik temaslar Italya ve Fransa’min Misak-1 Milli ¢izgisine yakin bir
pozisyona cekilmesi sonucun dogurmustur. Ancak Ingiltere, bu iki iilkeyle
kiyaslandiginda Yunan ordusundan timidini son dakikaya kadar kesmemis ve
Anadolu’da her an Kemalist Hareket’in sekteye ugrayacagina doniik naif
beklentilerini degistirmemistir. Bir agidan degerlendirildiginde bogazlar ve
Istanbul’un statiisii ile Anadolu’daki azinliklar konusunda geri adim atmaktan
imtina eden Ingiltere’nin bu kati politikalarmin en énemli dayanagi Lloyd
George hiikiimeti ve bu iktidarin dis politikasina yon veren Lord Curzon’un
bir geri adim atilmasimin Ingiliz prestijine darbe vuracagi konusundaki kesin
inanciydi. Bu nedenle, Biiyilk Taarruz 6ncesi mevcut siyasal ortamda
Ingiltere’nin bu tavrinin yumusatilmasi, Anadolu Hareketi’nin son bir
girisimle barig imkanin1 yoklamasi ya da TBMM Hiikiimeti’nin baris ile ilgi
kirmiz1 ¢izgilerinin Avrupa kamuoyuna idrak ettirilmesi agisindan yararh
olacagi diistinlilen Fethi Bey’in Londra ziyaretinin muhtemel sebepleri
lizerine ortaya atilan iddialar genel itibariyle Cemal Kutay tarafindan
nesredilen Fethi Okyar’in anilarina dayanmaktadir. Ingiltere’nin Biiyiik
Taarruz konusunda yaniltilmasi ve saldirt harekat: ile ilgili hazirliklarin gizli
tutulmast gibi amaglara matuf oldugu iddia edilen Fethi Bey’in Londra
ziyareti, olusturdugu etki itibartyla diistintildiigiinde Kurtulug Savasi tarihi
literatiirlinde siklikla tekrar edilen gerekgeleri asan bir planin hayata
gegirilmesi ile karsilagilir. Biiyilk Taarruz oncesinde yapilan bu ziyarette
Ankara Hiikiimeti’nin barig konusundaki temel argiimanlarinin miittefiklere
en {ist dlizeyde deklare edilmesi, Avrupa kamuoyunun bir 6l¢iide Anadolu
hareketine yonelik sempati duymasimin saglanmas1 ve Ingiltere’de sorgusuz
bir sekilde Yunan yanlist bir dis politika takip eden iktidar elitlerin
kamuoyunda sorgulanmaya baslamasi Fethi Bey’in bu ziyareti sayesinde
mimkiin olmustur. Hatta, Kemalist Hareket’in Yunan ordusuna karsi elde
ettigi kesin basarilara ragmen Ingiltere’nin 26 Mart 1922°de Ankara
Hiikiimeti’ne sunmus oldugu baris taslagindaki maksimalist talepler de
diisiiniildiigiinde, Fethi Bey’in Londra ziyaretinin en Onemli sonucunun
miittefikleri kabul edilebilir bir baris siirecine hazirlamig oldugu sdylenebilir.
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Oncesi ve sonrasiyla degerlendirildiginde Fethi Bey’in Londra
temaslarini zorlayic1 diplomasiye miisahhas bir drnek olarak gostermek
abartil1 bir yaklasim olmayacaktir. Fethi Bey, Londra’da kaldig: siire boyunca
bir yandan iist diizey siyasal karar alicilarla goriismenin imkéanini elde etmeye
calisirken ayni zamanda da basin yoluyla kamuoyuna direkt mesajlar verme
yoluna gitmistir. Bu sekilde vyiiriitiilen etkili diplomasi sayesinde, Ingiliz
siyasal elitlerinin merkezinde oldugu Kemalist Hareket karsiti propaganda ile
istismar edilen kamuoyunun sempatisi kazanilmaya ¢aligilmistir. Fethi Bey’in
gorilinlirde sonug elde edemeden Londra’dan ayrilarak Paris’e gegcmesi ve bu
zaman zarfinda Biiylik Taarruz’un basarili bir sekilde uygulanmasi sonrasinda
Lloyd George tarafindan goriigme istegiyle tekrardan Londra’ya davet
edilmesi, basta Ingiliz siyasetinde yaratacagi kriz olmak iizere TBMM
Hiikiimeti’nin diplomatik kabiliyet ve kudretini arttiracak birtakim gelismeleri
doguracaktir.
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